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EMBARGOS DE DECLARACAQO

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. PLANO DE SAUDE. TRATAMENTO
ONCOLOGICO. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.
SUSPEITA DE DOENCA PREEXISTENTE. DECLARACAO DE
SAUDE. AUSENCIA DE PROBABILIDADE DO DIREITO EM
COGNICAO  SUMARIA. NECESSIDADE DE  DILACAO
PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO ESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo em face de acorddo que negou
provimento ao agravo interno interposto contra decisdo
monocratica que havia indeferido a tutela provisoria de urgéncia
pleiteada para compelir a operadora ao custeio de tratamento
oncologico, ante a existéncia de indicios de omissdo de doenca
preexistente a época da contratacdo do plano suplementar.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se o acordado
embargado apresenta omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro
material, nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil,
notadamente em relacdo a necessidade de prequestionamento de

dispositivos  legais  evocados  pela  parte  embargante.
III. RAZOES DE DECIDIR
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3. Os embargos de declaragdo, mesmo quando opostos para fins de
prequestionamento, exigem a demonstrac¢do inequivoca de um dos
vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ndo se prestando para a
mera rediscussdo do mérito da causa ou reexame do acerto da
decisdo judicial.

4. O Orgdo Colegiado analisou de forma sélida e fundamentada os
elementos do processo, constatando que o exame BI-RADS 4
realizado antes da contrata¢do afasta a probabilidade do direito
nesta etapa processual sumaria, nao havendo qualquer vicio interno
a ser sanado.

1V. DISPOSITIVO

5. Embargos de Declara¢do desprovidos.

Vistos, relatados e discutidos estes embargos de declaragdo

opostos por MARIANA DOS SANTOS FIGUEIREDO nos autos do agravo
de instrumento n.° 0002341-86.2026.8.19.0000.

ACORDAM os Desembargadores que integram a Deécima

Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por

unanimidade de votos, em negar provimento aos embargos de declaracao, nos

termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragao opostos por MARIANA DOS

SANTOS FIGUEIREDO em face do acorddo de que negou provimento a0 === o
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agravo interno interposto pelo ora Embargante, alegando, em sintese, a
necessidade de interposi¢ao dos declaratorios para fins de prequestionamento

perante os Tribunais Superiores.
Contrarrazdes — doc. 0000273 — em prestigio ao julgado.

E o sucinto relatoério.

Em mesa.
VOTO

Trata-se de embargos de declaragao opostos por MARIANA DOS
SANTOS FIGUEIREDO em face de acérdao proferido por este Colegiado.

Entendo que o acordio n3o merece reparos, uma vez que hao

vislumbro qualquer das hipoteses do art. 1.022, do Codigo de Processo Civil.

A matéria debatida nos autos restou devidamente decidida de forma
exaustiva por esta Camara, que confirmou o acerto da decisao monocratica de

primeiro grau.

Conforme restou consignado no acérddo embargado, os elementos
trazidos ao processo revelam que a ora Embargante ja tinha plena ciéncia de
achados clinicos relevantes e suspeitos (exame BI-RADS 4) antes mesmo de
contratar o plano de saude suplementar, o que fragiliza por completo a

probabilidade do direito invocada nesta fase inicial de cogni¢do sumaria.
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Quanto a alegacdo de necessidade de prequestionamento, o STJ

perfilha o entendimento de que:

“(...) mesmo os embargos de declaragdo opostos com
vistas ao prequestionamento devem obedecer os lindes
tracados no art. 535 do CPC. (..)"
(EDcl no REsp 154163/PE, relator o ilustre Ministro
DEMOCRITO REINALDO)

Corroborando tal assertiva o entendimento do insigne Ministro

JORGE SCARTEZZINI, no EREsp 677117/PR:

“ndo demonstrando o embargante omissdo, contradigdo
ou obscuridade no v. acorddo embargado, os embargos de
declaracdo ndo merecem acolhida”.

Somente caberd o acolhimento dos embargos de declaragdo para
solugdo de um dos vicios descritos no artigo 1.022, do Codigo de Processo

Civil, quais sejam: a obscuridade, omissdao ou contradi¢ao.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento aos embargos

de declaracao.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.
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Antonio Carlos Arrabida Paes

Desembargador Relator
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