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Simula

Acordam os Juizes que integram a Segunda Turma Recursal Fazendaria, por unanimidade, em conhecer do recurso
e NEGAR-LHE provimento para manter a sentenca por seus préprios fundamentos, por entender que (i ) ndo
procede a aegacdo de que as vantagens percebidas pela recorrida ¢, que servem de base de célculo para a
contribuicdo previdenciéria ¢, fazem parte da renda mensal inicial do beneficio previdenciario na forma do art. 59,
Lei 050/911 (incluido pela Lei 376/11.), porquanto tal lei foi revogada pela Lei 1416/22 ( art. 308 da Lei
1416/2022 ); (i ) alei 1416/22 por suavez, em seu Art. 77, 8 1° afirma que as indenizacfes ndo se incorporam ao
vencimento ou provento para qualquer efeito ( referindo-se aquelas mencionadas no caput ), e seu § 2° que nenhum
adicional ou gratificagdo incorporara ao vencimento ou provento, restando revogadas todas as |legisacfes deste
Municipio que versam em sentido contrério, salvo as excecBes preconizadas nesta propria Lel e em decisbes
judiciais transitadas em julgado que determinem a incorporacao; e, por fim, o 8§ 6° assegura apenas aos adicionais
de tempo de servico e qualificagdo aincorporacéo ao vencimento base do servidor; ndo obstante isso, assentou-se a
jurisprudéncia no sentido de que ndo existe direito adquirido ao regime juridico aplicavel aos servidores publicos.
Teman®. 41 do STF. O advento de lei nova que modifique o regime juridico do servidor derroga aquilo que foi
estipulado na coisa julgada ¢, lei entre as partes ¢, porquanto o servidor publico, como assentado na jurisprudéncia
patria, ndo tem direito adquirido a regime; assim, se a coisa julgada material, lei que é, tem a mesma natureza do
regime juridico, eis que outra natureza ndo poderia ter; desta arte, pode sofrer as modificagdes nelas previstas se a
situacdo se alterar no decurso do tempo. Neste sentido: ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. DIREITO
ADQUIRIDO A REGIMEJURIDICO. INEXISTENCIA. COISA JULGADA. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. 1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte e do Supremo Tribunal Federal, ndo ha
falar em direito adquirido a regime juridico, desde gue observada a protecéo constitucional a irredutibilidade de
vencimentos. 2. Assim, a lei nova pode regular as relacdes juridicas com a Administracéo Publica, extinglindo,
reduzindo ou criando vantagens, bem como determinando reenquadramentos, transformacfes ou reclassificacdes.
3. As sentencas judiciais, notadamente as que tratam de relaces juridicas com efeitos prospectivos, tém sua
eficacia temporal vinculada a cladusula rebus sic stantibus. 4. Vale dizer, a forca vinculativa das decisdes judiciais
apenas permanece enquanto se mantiverem integras as situaces de fato e de direito existentes no momento de sua
prolacdo. 5. A superveniente alteracéo do estado de direito decorrente da atividade normativa do Poder Legidativo
guanto a fatos futuros ndo implica em ofensa a coisa julgada. 6. Agravo regimental improvido. (STJ - AgRg no
RMS: 24926 CE 2007/0194714-5, Relator: Ministro JORGE MUSSI, Data de Julgamento: 12/04/2011, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 29/04/2011) ; desta arte, se a gratificagdo ou adicional previsto na
sentenca transitada em julgado, uma vez extinto pela lei nova, deixa de ser exigivel, desde que, com isso, o
servidor ndo sofra reducdo salarial; ou seja, se no reescalonamento ou 0 aumento que |he é concedido por lei g5 '“H
deve incorporar os adicionais ou gratificagdes que Ihes foram reconhecidos na sentenca. (iii ) também ndo ' |
aalegacdo de que a Eg. Turma Recursal afirmou que ¢todos os adicionais reclamados pela autora se incorpoie:
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aos seus proventos de aposentadoria, ndo ha que se falar em transitoriedade das citadas verbas, incidindo, assim, as
contribuicbes previdenciarias sobre tais rubricas.¢, conforme voto em anexo, uma vez que este se refere ao Rl
0834752-51.2023.8.19.0002 cujo recorrido foi SVM e ndo o ora recorrido, sendo certo que, na forma do § 2° do
art. 77 acima citado, para que a incorporagao se desse, deveria o ora recorrido ter sua propria sentenca transitada
em julgado determinando tal incorporacdo; o mesmo se diga sobre o relatério de consignacdes de vantagens
extraidos do Processo sei 28.00548/2024-4, que retrata situagdes individuais dos centenas de servidores inativos
que lograram éxito em perceberem as referidas vantagens através de decisdes judiciais ou, sob a égide da antiga lei
revogada, contribuiram sobre referidos adicionais; ( iv ) no que tange ao pacto intergeracional e o principio da
solidariedade esculpido no art. 40, da CRFB, cabe observar que o STF ao julgar o Tema 163 ( Tese: N&o incide
contribuicdo previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais
como terco de férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adiciona de insalubridade. ) quando do
julgamento do RE 593.068/SC afirmou que o regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores publicos,
rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicao, e por dois vetores sistémicos. (a) o carédter contributivo;
e (b) o principio da solidariedade. 2. A leitura dos 88 3° e 12 do art. 40, c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro
que somente devem figurar como base de calculo da contribuicdo previdenciéria as remuneractes/ganhos habituais
que tenham ¢repercussao em beneficios¢, Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que ndo se incorporam a
aposentadoria. Ademais, a dimensdo contributiva do sistema € incompativel com a cobranga de contribui¢do
previdenciaria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencia. Por fim, ndo é possivel
invocar o principio da solidariedade parainovar no tocante a regra que estabel ece a base econdémica do tributo; ndo
havendo, portanto, do principio da solidariedade e do pacto intergeracional sobrepujar o cardter contributivo do
tributo, portanto; tendo sido todas as questdes aduzidas no recurso apreciadas, sendo dispensada a transcri¢éo das
conclusdes em homenagem aos principios informativos previstos no artigo 2° da Lel 9099/95, e naforma do artigo
46, segunda parte, da mesma Lei, frisando-se, outrossim, que a motivagdo concisa atende a exigéncia do artigo 93
da Constituicdo Federal, e estd em conformidade com o disposto no Regimento Interno das Turmas. Sem Custas.
Condenado o recorrente em honorario sucumbenciais que fixo em 10% sobre o valor da causa, valendo esta
siimula como acorddo, conforme o disposto no art. 46 daLel 9099/95 e art. 27 daLe n° 12.153/20009.
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