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APELACAO N° 0055648-79.2008.8.19.0001

Apelante: FUNDO UNICO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO RIOPREVIDENCIA

Apelado 1: NILMAR CORREA SILVA

Apelado 2: PEDRO JOSE BARBOSA SILVA

Apelado 3: MARCOS VINICIUS SILVA FERREIRA

Apelado 4: LAURA BARBOSA SILVA

Apelado 5: LUCIANA CORREA SILVA

Origem: Juizo de Direito da 7* Vara de Fazenda Publica da Comarca
da Capital/RJ

Ementa: DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
REVISAO DE PENSAO POR MORTE CUMULADA COM COBRANCA. FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FALECIMENTO DA AUTORA.
HABILITACAO DOS HERDEIROS. FIiLHO POS-MORTO.
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL QUE AFASTA A NECESSIDADE DE
PAGAMENTO DO ITD ANTES QUE A COTA-PARTE DO FILHO POS-
MORTO DA AUTORA QUE FALECEU SOLTEIRO, SEM BENS E SEM
HERDEIROS NECESSARIOS, SEJA PARTILHADA ENTRE OS DEMAIS
HABILITANTES. DECISAO INTERLOCUTORIA, ATRAINDO APLICACAO DO
ART. 1.015, PARAGRAFO UNICO DO CPC. INADMISSIBILIDADE DO
APELO INTERPOSTO PELO REU. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE, ANTE A OCORRENCIA DE ERRO GROSSEIRO.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 932, III, po CPC. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Trata-se de apelacao contra pronunciamento judicial
que, nos autos de acao de revisdao de pensao por morte
cumulada com cobranca, em fase de cumprimento de
sentenca, afastou a necessidade de pagamento do ITD antes
que a cota-parte do filho pés-morto da autora que faleceu
solteiro, sem bens e sem herdeiros necessarios, seja
partilhada entre os demais habilitantes, dada a isencao
prevista no art. 8°, VI, da Lei Estadual n° 7.174/135.

II. Questao em discussao
2. Ha uma questao em discussao: (i) verificar a adequacao
do apelo interposto.

III. Razoes de decidir

3. A manifestacdo judicial recorrida caracteriza-se como
decisao interlocutoria, atraindo aplicacao do art. 1.015,
paragrafo tinico do CPC.

4. Decisao que nao guarda qualquer relacdo com sentenca
que justifique a veiculacao de apelacdo como forma de
impugna-la.
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5. Inadmissivel do apelo interposto, ante a manifesta
inadequacao da via recursal eleita, sendo certo que descabe
o aproveitamento do recurso, a luz do principio da
fungibilidade, por se tratar de erro grosseiro.

IV. Dispositivo e tese
6. Nao conhecimento do recurso.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 932, IIl e 1.015,
paragrafo tinico.

Jurisprudéncia  relevante citada: TJRJ, 0131434-
80.2018.8.19.0001 — APELACAO - Ementa sem formatacao - 1°
Ementa - Des(a). CELSO LUIZ DE MATOS PERES - Julgamento:
22/08/2025 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO;
0837875-81.2024.8.19.0209 - APELACAO - Ementa sem
formatacao - 1* Ementa - Des(a). JOAO BATISTA DAMASCENO -
Julgamento: 21/08/2025 - DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de acao revisional de pensado por morte ajuizada
por GERALDA CORREA SILVA em face do FUNDO UNICO DE
PREVIDENCIA SOCIAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
RIOPREVIDENCIA, objetivando a revisdo do seu beneficio desde a
Emenda n°® 20/98, para que passasse a corresponder a 100% da
remuneracao do seu falecido esposo como se vivo estivesse, bem como o
pagamento das diferencas apuradas.

A parte dispositiva da sentenca foi lancada nos seguintes
termos (pasta 000070):

“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para
condenar o réu a proceder a revisdo do beneficio da autora desde
a Emenda n° 20/98, no percentual de 100% da remuneracdo do
servidor falecido como se vivo estivesse, condenando o réu, ainda,
ao pagamento dos atrasados, observada a prescricao quinquenal,
devidamente corrigidos e acrescidos de juro de mora de 6% ao
ano, contados a partir da cita¢do, como enuncia o Verbete n° 204
da Sumula de Jurisprudéncia Dominante do STJ.

Submeto o processo ao duplo grau obrigatério de
jurisdicao, em observancia ao art. 475, I, do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.”
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Decisao monocratica da Desembargadora Cristina Tereza
Gaulia, da 5% Camara Civel deste Tribunal de Justica, mantendo a
sentenca em sede de reexame necessario (pasta 000083).

Na fase de cumprimento de sentenca os calculos foram
impugnados pelo réu (pasta 000333), tendo o Juizo julgado
improcedente a impugnacao, nos seguintes termos (pasta 000413):

“Considerando-se o esclarecimento do contador e a
auséncia de manifestacgdo do impugnante, JULGO
IMPROCEDENTE a impugnagdo ao cumprimento de sentenca para
fixar o valor da execu¢do em R$ 22.589,17 (vinte e dois mil
quinhentos e oitenta e nove reais e dezessete centavos), conforme
cdlculos de id. 299.

Expeca-se RPV no valor de R$ 22.589,17 (vinte e dois
mil quinhentos e oitenta e nove reais e dezessete centavos),
conforme cdlculos de id. 299., DEVENDO O EXECUTADO proceder
ao pagamento do valor requisitado com acréscimo dos juros de
mora desde a data da realizacdo dos cdlculos até a data da
requisi¢cao, tendo em vista a tese do Tema 291 do STJ, firmada
apods julgamento de Questdao de Ordem no REsp n° 1.665.599/RS
("Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data
da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatério”),
sendo certo que o CNJ determinou a inclusdo da data-base dos
cdlculos na RPV.

A guia de pagamento deverd ser retirada pelo
executado no préprio site do Banco do Brasil.

Decorrido o prazo supramencionado, sem o depésito
pelo ente publico, proceda-se ao arresto do valor devido.

Publique-se. Intimem-se.”

Peticao informando o falecimento da autora, com pedido de
habilitacdo dos herdeiros vivos, bem como dos Espolios dos filhos ja
falecidos, JOELSON SILVA e LUCIMAR SILVA (pasta 000432).

Despacho de chamamento do feito a ordem, nos seguintes
termos (pasta 000519):

“CHAMO O FEITO A ORDEM

Compulsando os autos, observo que o pedido de
habilitagdo foi feito sem observar as formalidades legais.

A autora, GERALDA CORREA SILVA, vitva, faleceu

deixando 7 (sete) filhos, sem deixar bens, o que legitima a
habilitacdo direta destes.
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Passemos a andlise do pedido de habilitacdo de cada um
dos filhos:

1) SELMA (id.437): Apesar da peticdo de id.493 mencionar
que esta é filha da autora, em seus documentos consta como filha
de Esmeralda Correa dos Santos, tendo sido requerido o
sobrestamento do feito em relacdo a ela para a devida corregao.

2) NILMAR (id.440): A documentac¢do para habilitacdo
encontra-se correta.

3) LUCIANA (id.444): A documentac¢do para habilitagcdo
encontra-se correta.

4) LUCIMAR (id.448): Filha pré-morta da autora, faleceu
sem deixar bens, solteira e deixou dois filhos (id.448), MARCOS
VINICIUS SILVA FERREIRA e FILHA (DESCONHECIDA), sendo
possivel a habilitagdo direta destes, com a apresentagcdo dos
documentos pessoais e procuracdo outorgada por eles préprios e
ndo pelo espdlio ao advogado. A peticdo de id.493 menciona que
uma filha tem paradeiro desconhecido e nos autos consta apenas
a documentagdo de um dos filhos, MARCOS VINICIUS (id.449), que
deverd adequar a sua procura¢do nos termos deste despacho. A
cota-parte da filha deverd permanecer reservada.

5) JOELSON (id.452): Filho pré-morto da autora, faleceu
sem deixar bens, solteiro e deixou dois filhos (id.452), LAURA
BARBOSA SILVA e PEDRO JOSE BARBOSA SILVA, sendo possivel
a habilitacdo direta destes, com a apresentacdo dos documentos
pessoais e procuracdo outorgada por eles proprios e ndo pelo
espolio. Os documentos foram apresentados, porém a procura¢do
deverd ser adequada.

6) JONSON (id.458): Filho pés-morto da autora, faleceu
solteiro, sem bens e sem herdeiros necessdrios. Sua cota-parte
devera ser partilhada entre os demais habilitantes.

7) CARLOS SILVA (id.459): Filho pré-morto da autora e sua
certiddo de ©6bito ndao traz qualquer informag¢do acerca da
existéncia de bens ou herdeiros, mencionando apenas que ele era
solteiro.

Devido a auséncia de informagées precisas, sua cota-parte
deverd permanecer reservada nos autos.

Isso Posto:

1) Defiro o sobrestamento do feito em relagcdo a habilitante
SELMA, reservando-se a sua cota-parte, até que promova a
correcdo da filiagdo em seus documentos de identificacdo.

2) Intime-se o habilitante MARCOS VINICIUS SILVA
FERREIRA para que junte aos autos procurag¢do em seu proprio
nome outorgada em favor do seu patrono.
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3) Intimem-se LAURA BARBOSA SILVA e PEDRO JOSE
BARBOSA SILVA para que juntem aos autos procura¢cdo em seu
préprio nome outorgada em favor do seu patrono.”

Embargos de declaracao opostos pelo réu (pasta 000531)
alegando omissdao do pronunciamento judicial no que tange ao
recolhimento do ITD em relacao ao filho pods-morto da autora -
JONSON. Sustenta que o Juizo a quo, apesar de reconhecer que
JONSON faleceu solteiro, sem bens e sem herdeiros necessarios,
concluiu apenas que "sua cota-parte devera ser partilhada entre os
demais habilitantes", sem se manifestar sobre a necessidade de
recolnimento do ITD. Defende que o quinhdo do filho poés-morto
constitui verdadeira sucessao e, por se tratar de segunda sucessao, nao
€é abrangido pela isencao legal de pagamento do referido imposto,
prevista no artigo 8°, VI da Lei 7.174/2015, sendo necessario o
pagamento do ITD antes que sua cota-parte seja partilhada entre os
demais habilitantes.

Decisao rejeitando os embargos de declaracdao, nos
seguintes termos (pasta 000582):

“Recebo os embargos de declarag@o em pdf 531, eis que
tempestivos. No mérito, rejeito-os, uma vez que as questoes por ele
ventiladas ndo dizem respeito a eventual omissdo, obscuridade,
contradigdo, ou erro material da decisdo embargada, a justificar a
interposicdo dos presentes embargos de declaracdo (art. 1022, do
NCPC/ 15), sendo certo que a reforma do decisum deverd ser
buscada por meio de recurso proprio.

Ressalte-se que ndo hd que se falar em incidéncia de
ITCMD, uma vez que se trata de verba de natureza remuneratoria,
estando, portanto, isenta da incidéncia do imposto de transmissdo
"causa mortis", quanto a eventuais valores ndo recebidos em vida
pela falecida autora origindria, em rela¢do a primeira sucessao e a
segunda sucessdo, nos termos do art. 8°, VI, da Lei Estadual n°
7.174/15.

Preclusa esta, voltem conclusos.”

Apelo do réu pretendendo a reforma do julgado, forte no
argumento de que a jurisprudéncia deste Tribunal de Justica € assente
em exigir o prévio recolhimento de ITD em casos de segunda sucessao.
Ressalta, ainda, que deve ser observado o disposto no art. 192 do
Codigo Tributario Nacional, segundo o qual “nenhuma sentenca de
julgamento de partilha ou adjudicacdo sera proferida sem prova da
quitacdo de todos os tributos relativos aos bens do espdlio, ou as suas
rendas.” Por fim, aduz que a segunda sucessao (pelo obito do Sr.
Jonson), nao esta abrangida pela isencdo do art. 8° VI, da Lei
7174/2015, sendo necessario o pagamento do ITD antes que sua cota-
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parte seja partilhada entre os demais habilitantes (pasta 000588).
Sem contrarrazoes (Certidao - pasta 000594).
E o relatério. Passo a decidir.

O presente recurso € manifestamente inadmissivel, nos
termos do art. 932, III, do CPC, nao merecendo ser conhecido.

O pronunciamento judicial que afasta, na fase de
cumprimento de sentenca, a necessidade de pagamento do ITD
antes que a cota-parte do filho pos-morto da autora que faleceu
solteiro, sem bens e sem herdeiros necessarios, seja partilhada entre
os demais habilitantes, dada a isencao prevista no art. 8°, VI, da Lei
Estadual n°® 7.174/15, caracteriza-se como decisao interlocutoéria,
atraindo aplicacao do art. 1.015, paragrafo uinico do CPC. Verbis:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as
decisoées interlocutérias que versarem sobre:

(...)

Pardgrafo tnico. Também caberd agravo de instrumento
contra decisées interlocutérias proferidas na fase de liquidacdo de
sentenca ou de cumprimento de sentencga, no processo de execu¢ao
e no processo de inventdrio.”

Importante observar que a decisdo recorrida nao guarda
qualquer relacdo com sentenca que justifique a veiculacao de
apelacao como forma de impugna-la.

Mostra-se, assim, inadmissivel o apelo interposto, ante a
manifesta inadequacao da via recursal eleita, sendo certo que
descabe o aproveitamento do recurso, a luz do principio da
fungibilidade, por se tratar de erro grosseiro.

Neste sentido o entendimento deste Tribunal de Justica:

Apelacao civel. Embargos do devedor. Acolhimento
parcial. Determinacao de prosseguimento da execucao. Devedor
que interpdés o recurso de apelacdo. Decisdo de natureza
interlocutoria, conforme os artigos 203, §2° e 354 do CPC-15, e
deveria ter sido atacado por agravo de instrumento. Posicao
pacifica do STJ. Erro grosseiro. Descabida, aqui, a
fungibilidade recursal. Manifesta inadmissibilidade do
recurso. Apelacao nao conhecida pelo relator. (0131434-
80.2018.8.19.0001 — APELACAO - Ementa sem formatacéao - 1%
Ementa - Des(a). CELSO LUIZ DE MATOS PERES - Julgamento:
22/08/2025 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO
(ANTIGA 10* CAMARA CIVEL)

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
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CIVEL. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE
DETERMINOU O PROSSEGUIMENTO DO PROCESSO EM
RELACAO AO PEDIDO DE ALIMENTOS. CONTINUACAO DA
FASE DE CONHECIMENTO. CABIMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ERRO GROSSEIRO. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO. I. CASO EM EXAME 1) Trata-se de apelacao
interposta pelo autor contra decisdo que determinou o
prosseguimento do processo em relacdo ao pedido de alimentos.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2) A questdo em discusséo
consiste em saber se € cabivel recurso de apelacdao contra a
decisdo que determinou o prosseguimento do processo em
relacdo ao pedido de alimentos. III. RAZOES DE DECIDIR 3)
Provimento jurisdicional impugnado que nao pode termo ao
processo. 4) Natureza juridica de decisdo interlocutéria,
contra a qual cabe o recurso de agravo de instrumento. 5)
Erro grosseiro. Inaplicabilidade do principio da fungibilidade
recursal. IV. DISPOSITIVO E TESE 6) RECURSO NAO
CONHECIDO. Dispositivos relevantes citados: artigos
203, 81° e §2° 1.009 e 1.015, paragrafo tnico, do CPC.
(0837875-81.2024.8.19.0209 - APELACAO - Ementa sem
formatacao - 1* Ementa - Des(a). JOAO BATISTA DAMASCENO -
Julgamento: 21/08/2025 - DECIMA PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO (ANTIGA 27% CAMARA CIVEL)

Por essas razoes, nao conheco do presente recurso, nos
termos do art. 932, III, do CPC.

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2025.

CLAUDIO DELL ORTO
DESEMBARGADOR RELATOR
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