TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

SEXTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0802749 -
97.2025.8.19.0023

APELANTE: ESPOLIO DE JOSELICE NOGUEIRA DE OLIVEIRA
REP/P/S/INV JUANICE NOGUEIRA DE OLIVEIRA - autor
APELADO: BANCO DO BRASIL S A -réu

RELATORA: DES. SIRLEY ABREU BIONDI

Apelacdo Civel. Acdo Revisional
c/c Indenizatdria. Autor que busca
pagamento de valores em atraso
referentes 4 sua conta do PASEP,
devidamente corrigidos e acrescidos de
juros, além de indenizacdo pelo dano
moral sofrido. Sentenca de extfincdo,
com resolucdo do merito,
reconhecendo a prescricdo, com
fundamento no art. 487, I do CPC.
Apelo do autor, alegando a inexisténcia
de prescricdo, porquanto o prazo deve
ser contado a partir do julgamento do
Tema 1150 do STJ. Tribunal da
Cidadania que determinou que “a
pretensdo ao ressarcimento dos danos havidos
em razdo dos desfalques em conta individual
vinculada ao Pasep se submete ao prazo
prescricional decenal previsto pelo artigo 205
do Cédigo Civil”. Parte que sacou seu
beneficio em 04/11/1997, quando da
sua aposentadoria. Demanda que, no
entanto, foi ajuizada apenas em 2025,
quase 30 (trinta) anos apds o saque,
quando j& expirado o prazo de 10 (dez)
anos previsto no art. 205 c/c art. 2.028,
ambos do CC. Termo inicial que é a
data em que a parte autora teve
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ciéncia do desfalgue em sua conta
individual e ndo o julgamento do Tema
1150 do STJ. Correto reconhecimento
da prescricdo e extincdo da demanda
com apreciacdo do mérito pelo Juizo
da causq. Honordarios recursaqis
aplicaveis G espécie, observada a
graftuidade de justica deferida a parte.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos da APELACAO CIiVEL N° 0802749-97.2025.8.19.0023,
em que figura, como apelante, ESPOLIO DE JOSELICE
NOGUEIRA DE OLIVEIRA REP/P/S/INV _JUANICE NOGUEIRA
DE OLIVEIRA, sendo apelado BANCO DO BRASIL S A,

ACORDAM os Desembargadores que
compdem a Sexta Camara de Direito Privado do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, POR
UNANIMIDADE, em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, na
forma do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de ACAO REVISIONAL C/C
INDENIZATORIA movida por ESPOLIO DE JOSELICE
NOGUEIRA DE OLIVEIRA REP/P/S/INV JUANICE NOGUEIRA
DE OLIVEIRA em face de BANCO DO BRASIL S A, onde
afirma ser inscrita no PASEP sob o n°® 104297959582, mas,
apos anos de prestacdo de servico publico, deparou-se
com quantia infima, o que ndo se coaduna com tantos
anos de frabalho. Requer a condenacdo do réu ao
pagamento dos valores em atraso, devidamente
corrigidos e acrescidos de juros, além de indenizacdo no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de danos
morais.

Decisdo deferindo a gratuidade de
justica (index 182355917).






O réu apresentou contestacdo,
arguindo, preliminarmente, @ necessidade  de
sobrestamento  do feito, a ilegitimidade passiva,
prescricdo decenal e incompeténcia absoluta da justica
comum. No mérito, afirma que a autora recebeu os
rendimentos em sua conta corrente/poupanca ou na
folha de pagamento na época determinada pelo
Conselho Diretor do PIS-PASEP, como determinado em lei.
Alega que houve a interrupcdo de distribuicdo de cotas
a partir da promulgacdo da ConstituicGo Federal de
1988, sendo certo que hd equivoco na interpretacdo da
autora acerca da realidade dos fatos e atualizacdo do
saldo da conta vinculada. Alega a inexisténcia de dano
material ou moral a ser ressarcido, requerendo a
improcedéncia dos pedidos (index 196620026).

Constam ainda dos autos: decisdo
decretando a revelia do réu (index 202949115);
manifestacdo das partes em provas (index 206383799 e
index 206636806).

Foi entdo, prolatada sentencaq,
julgondo EXTINTO O FEITO, SEM _EXAME DO MERITO,
acolhendo a alegacdo de prescricdo, com fundamento
no art. 487, Il do Codigo de Processo Civil. Condenou a
parte autora nas custas processudis e honordrios
advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa, observada a gratuidade de justica
deferida (index 212568979).

Apela o autor, sustentando que
inexiste prescricGo Nno caso concreto, uma vez que o
termo inicial para a contagem do prazo deve ser o
julgamento do tema 1150 pelo STJ, quando entdo teve
conhecimento do seu direito. Afirma que nada sacou em
sua conta de PASEP, logo, ndo tinha como saber do
desfalgue em sua conta. Requer o provimento do recurso
para anular a sentenca e o prosseguimento do feito em
seus ulteriores termos ou a sua reforma para alcancar a
procedéncia dos pedidos (index 216273254).






Contrarrazoes do apelado,
prestigio ao julgado (index 224421925).

Eis os fatos submetidos oo crivo
recursal.

VOTO

O recurso & tempestivo, estando
presentes o0s demais requisitos de admissibilidade,
portanto, conheco-o.

Cuida-se, consoante relatado
anteriormente, de frata-se de acdo de obrigacdo de
fazer c/c indenizatdria, alegando o autor/apelante, que
o0 Banco réu promoveu diversos débitos indevidos na sua
conta individual do PASEP, gerando o desfalgue no seu
saldo.

A sentenca julgou EXTINTO O
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, acolhendo a
alegacdo de prescricdo, com fundamento no art. 487, I
do Codigo de Processo Civil (index 212568979).

A autora apela, sustentando a
nulidade da sentenca, sustentando que o marco inicial
do prazo prescricional € o julgamento do tema 1150 pelo
STJ, quando entdo teve conhecimento do seu direito,
sendo certo que seu saldo estava zerado, logo, ndo finha
como ter conhecimento do desfalque perpetrado (index
216273254).

Da andlise atenta dos autos e dos
documentos que os instruem, verifica-se que ndo assiste
razGo ao apelante.

Ab initio, insta destacar que o
Tribunal da Cidadania ja se debrucou sobre a questdo
em comento, no julgamento dos REsp 1895936/TO, REsp
1895941/TO e REsp 1951931/DF, apreciados pelo rito dos
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https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=202002419697
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recursos repetitivos, tfendo fixado posicionamento através
do Tema 1150, nos seguintes termos (grifei):

“i) o Banco do Brasil possui legitimidade
passiva ad causam para figurar no polo passivo de
demanda na qual se discute eventual falha na prestacao
do servico quanto a conta vinculada ao Pasep, saques
indevidos e desfalques, além da auséncia de aplicacao
dos rendimentos estabelecidas pelo Conselho Diretor do
referido programa; ii) a pretensdo ao ressarcimento
dos danos havidos em razao dos desfalques em conta
individual vinculada ao Pasep se submete ao prazo
prescricional decenal previsto pelo artigo 205 do
Codigo Civil; e iii) o termo inicial para a contagem do
prazo prescricional é o dia em que o titular,
comprovadamente, toma ciéncia dos desfalques
realizados na conta individual vinculada ao Pasep”.

No caso concreto, resta evidente
que a parte autora teve ciéncia do desfalque em sua
conta individual, justamente quando de @ suad
aposentadoria, momento em que deveria sacar o saldo
existente, e encontrou quantia infima como afirma na
exordial.

Ora, se a autora resgatou quantia
que alega ser incompativel com os anos trabalhados, ou
nada sacou — e aqui deve ser observado que a narrativa
autoral possui discrepdncia entre o que é informado na
exordial e no apelo — certo € que € o momento do saque
que a parte teve ciéncia do defeito na prestacdo do
servico.

Registre-se que ndo  estamos
tratando de um pequeno desfalque, ou um saque parcial
indevido no decorrer da relacdo, mas, nas palavras da
parte autora, recebimento de valor infimo — ou mesmo
nenhum valor a receber — o0 que deveria ter compelido o
autor a buscar mais esclarecimentos do banco réu, o que
NAO ocorreu.
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Vale pontuar que, a pretensdo de
ufilizar o julgamento do Tema 1150 como termo inicial do
prazo prescricional ndo possui qualguer fundamento,
porquanto o julgado ndo decreta a existéncia de
incorrecdes nos rendimentos das contas de PASEP, mas
trata da legitimidade do Banco do Brasil e do prazo
aplicavel, deixando claro que o prazo prescricional se
inicia com a ciéncia de eventual desfalque, e ndo com
aquele julgamento.

Destarte, considerando-se que a
parte autora sacou seu beneficio em 04/11/1997, e a
presente demanda foi gjuizada apenas em 2025, mesmo
considerando-se a regra de transicdo para o Codigo Civil
de 2002, forcoso reconhecer que a pretensdo autoral
encontra-se fulminada pelo fendmeno da prescricdo.

Assim, o inconformismo manifestado
pela parte apelante ndo merece prosperar, tendo em
vista que a sentenca hostilizada deu a correta solucdo
ao litigio.

Por fim, com o insucesso do recurso,
ndo hd como deixar de atentar para a necessidade de
aumento da verba honordria destinada ao patrono da
parte vencedora.

Sendo assim, fixados em Primeira
Inst&ncia os honordrios em 10% (dez por cento), majoro
tal percentual para 11% (onze por cento), sobre o valor
atualizado da causa, observada a gratuidade de justica
deferida a parte.

Por todo o exposto, voto no sentido
de NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo-se
integralmente a sentenca objurgada.

Data da assinatura digital.

SIRLEY ABREU BIONDI
DES. RELATORA
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