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Apelacao Criminal n° 0800583-41.2025.8.19.0043
Apelante: Maik Wesley Figueiredo Viana

Apelado: Ministério Publico

Origem: Juizo da Vara Unica da Comarca de Pirai/RJ
Relatora: Desembargadora Simone de Araujo Rolim

EMENTA. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
APELACAO CRIMINAL. EXTORSAO MAJORADA
PELO EMPREGO DE ARMA E CRIME CONTRA A
ECONOMIA POPULAR (USURA PECUNIARIA).
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS
PELO ARCABOUCO PROBATORIO PRODUZIDO
SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO. RELATOS DAS
VITIMAS E TESTEMUNHAS POLICIAIS.
DOSIMETRIA QUE MERECE REPARO.
AFASTAMENTO DAS VETORIAIS DE
PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL.
APLICACAO DA ATENUANTE DA MENORIDADE
RELATIVA (ART. 65, I, CP). REDUCAO DO
QUANTUM GLOBAL DA  PENA. RECURSO
DEFENSIVO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso: Apelacao criminal interposta pela
defesa técnica de Maik Wesley Figueiredo Viana
contra sentenca penal condenatoéria que o deu como
incurso nas sancoes do art. 158, §1°, do CP e art. 4°,
alinea “a”, da Lei 1.521/51, em concurso material,
fixando a pena total de 08 (oito) anos de reclusao e
08 (oito) meses de detencdo, em regime inicial
fechado.

2. Fato relevante: A denuncia narra que o
acusado, entre setembro de 2024 e fevereiro de
2025, constrangeu as vitimas mediante grave
ameaca com arma de fogo a pagarem juros abusivos
(85% ao més) decorrentes de agiotagem,
transformando empréstimo de R$ 3.000,00 em
divida interminavel, mesmo apds o pagamento de
quase R$ 6.000,00.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha quinze questoes em discussdo: (i) revisar a prisao
do acusado; (ii) preliminarmente, analisar se ha
violacao ao artigo 155 do CPP, a ensejar a nulidade
da sentenca; (iii) preliminarmente, analisar se ha
violacao ao artigo 212 do CPP, a ensejar a nulidade
da sentenca; (iv) preliminarmente, analisar se houve
cerceamento da defesa em razao da retirada do
patrono do acusado da sala de audiéncias; (v) avaliar
se houve quebra da cadeia de custéodia da prova
digital; (vi) no meérito, verificar se ha atipicidade da
conduta diante da alegada inexisténcia de violéncia
ou grave ameaca do crime de extorsao, a ensejar a
absolvicao; (vii) verificar se ha atipicidade da
conduta diante da alegada auséncia de elementar
objetiva do tipo do delito contra a economia popular,
a ensejar a absolvicao; (viii) verificar a suficiéncia
probatoria para manutencdo da condenacao; (ix)
analisar se cabivel a reforma da dosimetria, no
tocante a fundamentacao das circunstancias
judiciais da primeira fase; (x) examinar a incidéncia
da atenuante da menoridade relativa; (xi) se cabivel
o afastamento da majorante do artigo 158, §1°, do
CP diante do alegado bis in idem; (xii) a adequacao
do regime prisional; (xiii) analisar se cabivel a
detracao penal; (xiv) se cabivel a restituicdo das
armas apreendidas ao dono legitimo; (xv) beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Da prisao preventiva: tendo o agravante
permanecido preso durante todo o processo,
acertada a manutencao da custodia cautelar apos a
condenacao, especialmente porque, inalteradas as
circunstancias que justificaram a custodia.
Precedente do STJ.

5. Da preliminar de violacao ao artigo 155 do
CPP: Nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, inexiste violacao ao art. 155 do
Codigo de Processo Penal quando a condenacao,
ainda que amparada em provas extrajudiciais, esta
em harmonia com os demais elementos probatoérios
obtidos no curso da acao penal, motivo pelo qual
rechaco a preliminar arguida.
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6. Da preliminar de violacao ao artigo 212 do
CPP: A atuacao do membro do Ministério Publico na
inquiricao da vitima manteve-se dentro dos limites
do art. 212 do CPP, sem que isso caracterize coacao
ou sugestionamento. A modificacdo da narrativa da
vitima, na tentativa de atenuar os acontecimentos,
constituem manifestacoes tipicas do nitido e
flagrante temor apresentado durante o depoimento
na presenca do acusado que, apos, fora retirado da
sala de audiéncias.

7. Da preliminar de cerceamento de defesa: pelo
principio pas de nullité sans grief, que vigora
plenamente no processo penal patrio (art. 563 do
CPP), nao se declara nulidade de ato se dele nao
resulta demonstrado efetivo prejuizo para a parte. In
casu, nao restou comprovado efetivo prejuizo a
parte, uma vez que, conforme consta da midia de
gravacao da audiéncia acostada aos autos, verifica-
se que o réu nao ficou indefeso, sendo certo que
permaneceu um de seus patronos na sala de
audiéncias. Outrossim, a nulidade cujo
reconhecimento pretende a Defesa € relativa, onde o
prejuizo deve ser demonstrado, e nao o foi, razao
pela qual nao deve ser a mesma reconhecida.
Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal.

8. Da alegada quebra da cadeia de custodia da
prova digital: a jurisprudéncia tem se consolidado
no sentido de que eventual quebra da cadeia de
custédia nao enseja, por si s0, a nulidade da prova,
sendo exigida a comprovacao de indicios de
manipulacdo ou adulteracao indevida dos prints de
mensagens de WhatsApp e Instagram, que tenham
causado prejuizo ao acusado, o que nao restou
comprovado. Precedentes do STJ e desta C. Camara
Criminal.

9. A autoria e a materialidade restaram
seguramente comprovadas por meio do Registro de
Ocorréncia, termos de declaracao, autos de
apreensao de arma de fogo e municoes, além da
prova oral colhida em Juizo, que ratificou os
elementos do inquérito.

10. Grave ameaca da extorsao: O depoimento da
vitima, quando firme e corroborado por outros
elementos como apreensao de arma e depoimentos
de policiais, possui especial relevancia para embasar
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o decreto condenatorio, especialmente em crimes
patrimoniais cometidos com grave ameaca.

11. Do delito de wusura pecuniaria: a prova
destacada evidencia nitidamente a conduta
criminosa imputada ao apelante, repise-se, a vitima
comprova que o acusado emprestava dinheiro a
juros exorbitantes de 85% ao més sobre o valor.

12. A dosimetria da pena comporta reforma.
Afasta-se a valoracdo negativa da personalidade e
conduta social ante a auséncia de elementos
técnicos concretos nos autos que as distingam da
propria culpabilidade do tipo penal, readequando o
aumento das vetoriais remanescentes (culpabilidade
e consequéncias) para o patamar de 1/6 cada.

13. Impoe-se a aplicacdo da atenuante da
menoridade relativa (art. 65, I, CP), visto que o
apelante contava com 19 anos a época dos fatos,
sendo documento idoneo sua FAC.

14. Pena final redimensionada para 05 (cinco)
anos, 11 (onze) meses e 03 (trés) dias de reclusao e
06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de detencao e
pagamento de 13 dias-multa.

15. Condenacao ao pagamento de indenizacao
minima de reparacdo de danos que deve ser
afastada, por nao haver pedido expresso na
denuncia, o que implica em ofensa ao principio da
correlacao. Precedente do STJ.

16. Regime inicial de cumprimento: gravidade em
concreto do crime e circunstancias do caso que
demonstram maior reprovabilidade da conduta,
constituindo fundamentacdo idonea para a
manutencao de regime fechado para o delito de
extorsao, como medida necessaria e suficiente para
a reprovacao e prevencdo do crime que fora
praticado mediante ameaca exercida com uso de
arma de fogo. Precedentes do STF e STJ. Contudo,
impoe-se abrandar o regime prisional do crime de
usura para o semiaberto, uma vez ser apenado com
detencao, nao sendo cabivel o regime fechado.

17. Pedido de detracao penal que deve ser
formulado perante o Juizo da Execucao Penal.

18. Restituicao da arma: Considerando que a
restituicio de Dbens apreendidos pressupoe a
demonstracao da propriedade, da origem licita e da
inexisténcia de interesse do bem a persecucao penal,
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nos termos dos arts. 118 e 119 do Codigo de
Processo Penal e que nao houve a devida
comprovacao nos autos principais, nem tampouco
nas razoes considerando que na decisdao anexada
nao constam sequer as armas cuja devolucao se
pretende, nao conheco do pedido, devendo ser
mantida a determinacao do juizo de primeiro grau de
entrega ao Comando do Exército daqueles
armamentos.

19. Descabido o pleito de isencao do pagamento
das custas, nos termos do artigo 804 do Codigo de
Processo Penal, ficando eventual analise sobre a
impossibilidade de pagamento a cargo do Juizo da
execucao penal, em observancia a Sumula n°® 74 do
TJRJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
20. Recurso defensivo parcialmente provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacao Criminal n°® 0800583-41.2025.8.19.0043, em
que figura como apelante Maik Wesley Figueiredo Viana e

apelado o Ministério Publico, ACORDAM os Desembargadores

que integram a Sétima Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, em conhecer e dar
parcial provimento ao recurso defensivo, nos termos do voto

da Relatora.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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RELATORIO

O Ministério Publico do Estado do Rio de
Janeiro denunciou Maik Wesley Figueiredo Viana pela pratica
dos delitos previstos no artigo 158, §1° do Codigo Penal e
artigo 4°, alinea “a” da Lei 1.521/1951, em concurso material
(id. 192243379), em razao dos fatos narrados na denuncia

abaixo transcrita:

Entre 24 de setembro de 2024 e 07 de fevereiro de
2025, na Rua Maestro Antonio Candim, n° 115,
Arrozal, neste Municipio, o DENUNCIADO, agindo de
forma livre e consciente, sem autorizacao e em
desacordo com a determinacao legal, constrangeu as
vitimas Ryan de Souza Barbosa e Nathalia Gomes de
Moraes, mediante grave ameaca, exercida com o uso
de arma de fogo, com o intuito de obter para si ou
para outrem indevida vantagem economica, exigindo
o pagamento de juros exorbitantes referente ao valor
de R$ 3.000,00 (trés mil reais) que as vitimas
pegaram emprestado com ele.

No mesmo intercurso temporal e no mesmo local, o
DENUNCIADO, agindo de forma livre e consciente,
sem autorizacdo e em desacordo com a
determinacao legal, cobrou das vitimas Ryan de
Souza Barbosa e Nathalia Gomes de Moraes, juros
sobre dividas em dinheiro superiores a taxa
permitida por lei.

No dia 24 de setembro de 2024, por possuirem um
filho autista e grandes dificuldades financeiras, as
vitimas pegaram o valor de R$ 400,00 (quatrocentos
reais) a titulo de empréstimo com o DENUNCIADO
mediante a exigéncia do acréscimo de 85% mensais
sobre o valor, tendo o casal pago ao final do mesmo
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més R$ 740,00 (setecentos e quarenta reais)
utilizando-se para isso do bolsa familia que recebem.
Até o final do ano de 2024, o casal adquiriu outros
empréstimos com o DENUNCIADO, totalizando um
valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), sobre os quais
pagaram o total de R$ 5.990,00, no entanto, o
DENUNCIADO nao deu a divida por encerrada,
sempre dizendo que havia juros pendentes.

A partir de novembro, o DENUNCIADO passou a
proferir ameacas contra as vitimas sempre que os
empréstimos estavam chegando no final do prazo ou
atrasavam, enviando mensagens temporarias pelo
Whatsapp, dizendo que iria "pegar" Ryan de Souza
Barbosa, que iria "deitar" os dois, que iria tomar sua
casa e ainda enviando fotos de uma arma.

No final de 2024, o DENUNCIADO se dirigiu a
residéncia das vitimas quando ao fazer a cobranca,
levantou a camisa mostrando uma arma de fogo. Ato
seguinte, realizou postagens no Instagram
ostentando a arma, com a inscri¢ao: "quinto dia util
chegando hein rapaziada".

No dia 07 de fevereiro de 2025, o DENUNCIADO
voltou a enviar mensagens via rede social
"Instagram", dizendo que iria tomar a casa das
vitimas porque nao iria mais ter "papo", indo no
mesmo dia a residéncia deles.

Procedendo desta forma, sendo objetiva e
subjetivamente tipica a conduta descrita, e nao
havendo qualquer causa que exclua a ilicitude ou a
culpabilidade, esta o denunciado incurso nas
sancoes do artigo 158, §1 do Codigo Penal c/c artigo
4°, alinea "a" da Lei 1.521/51. (...)

A denuncia foi recebida em 15/05/2025 (id.
192788355).

Destaco as principais pecas técnicas (id.
192243381): Registro de Ocorréncia 094-00219/2015 e

aditamentos; Termos de declaracao; Prints de WhatsApp;
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Fotografias; Prints de conversas; Comprovantes de PIX; Pecas
do APF 094-00470/2024 oriundo do cumprimento do
mandado de busca e apreensao na residéncia do acusado;
Auto de Apreensao de 01 arma de fogo Glock (pistola), calibre
.9mm, numero de série: BPKB585; Auto de Apreensao de 01
arma de fogo Taurus (revolver), calibre .357 Magnum,
numero de série: ABA219102, Registro Nacional 903255852,
O1 arma de fogo GLOCK (pistola), calibre .40, numero de
série: BNHCO048, 4 carregadores, calibre .40, 2 carregadores,
calibre .9mm, 500 municdes (cartucho intacto), calibre
9mm, 233 municoes (cartucho intacto), calibre .40, 167
municoes (cartucho intacto), calibre .357 Magnum); Auto de
Apreensao de O1 pen drive, O1 telefone celular Iphone, 1 Ipad,
2 cartoes bancarios e 1 notebook Dell Inspiron; Assentadas
de AIJ (ids. 226680354 e 242145680); FAC (id. 251647868);
Sentenca (id. 252042844).

Finda a instrucao, o juizo de primeiro grau
julgou procedente a pretensao punitiva, condenando o réu
como incurso nas sancoes das penas dos artigos 158, §1° do
Codigo Penal e artigo 4°, alinea “a”, da Lei 1521/1951, a
pena de 08 (oito) anos de reclusao e 08 (oito) meses de
detencao em regime fechado. Foi fixada, ainda, reparacao
indenizatoria minima para as vitimas no valor de R$ 5.400,00

(cinco mil e quatrocentos reais).
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Transcrevo o processo dosimeétrico

respectivo:

1.a) Do crime contra a economia popular — artigo
4°, alinea “a”, da Lei 1521/1951:

Atendendo aos critérios dos arts. 59 e 68, ambos do
CP, considerando que a culpabilidade tida como
reprovacao social da conduta excedeu o ordinario,
considerando a condicao financeira da vitima, bem
como a de sua familia; os antecedentes nao sao
ruins (FAC no Id 251647868); a conduta social e a
personalidade ndo possuem elementos para serem
negativamente valoradas; 0s motivos nao
extrapolaram o tipo penal; as circunstancias sao as
proprias do tipo; e, por fim, as consequéncias sao
gravosas, uma vez que o pagamento da divida
importou em grave dano a subsisténcia das vitimas,
tendo estas pagado o montante de R$6.000, fixo a
pena base em 08 (oito) meses de detencao.
Ausentes circunstancias atenuantes ou agravantes,
mantenho a pena anteriormente fixada.

Na terceira fase, ausente causas de aumento e
diminuicao de pena, torno definitiva a pena
anteriormente fixada.

1.b) Extorsao- art. 158, §1°, do CP:

Atendendo aos critérios dos arts. 59 e 68, ambos do
CP, considerando que a culpabilidade tida como
reprovacao social da conduta excedeu o ordinario,
considerando que em uma das ocasides, a ameaca
foi realizada mostrando a arma de fogo na cinturar
na frente das vitimas, que estavam acompanhadas
de seu filho, menor com TEA; os antecedentes nao
sao ruins (FAC no Id 251647868); a conduta social e
a personalidade do agente demonstram sua vertente
violenta e desprezo pelas vitimas; os motivos nao
extrapolaram o tipo penal; as circunstancias sao as
proprias do tipo; e, por fim, as consequéncias
implicaram em abalos psicologicos e penuria
financeira sobre as vitimas e seu filho, fixo a pena
base em 06 (seis) anos de reclusao.
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Ausentes circunstancias atenuantes e agravantes,
mantenho a pena anteriormente fixada

Na terceira fase da dosimetria, pela presenca de
hipotese prevista como causa de aumento no
paragrafo 1° do artigo 158 do CP, aumento a pena
em 1/3 (um terco), restando definitivamente fixada
em 08 (oito) anos de reclusao.

Considerando presentes os elementos contidos no
art. 69 do CP, existindo in casu verdadeiro concurso
material de crimes, deverdo as penas aplicadas
serem somadas, sem possibilidade de unificacao,
totalizando a pena privativa de liberdade em 08
(oito) anos de reclusao e 08 (oito) meses de
detencao.

Diante da pena imposta e as circunstancias
judicias ja esclarecidas na presente sentenca,
fixo o regime inicial fechado para cumprimento
da pena.

Fixo reparacao indenizatéria minima para as
vitimas em R$ 5.400,00 (cinco mil e
quatrocentos reais).

Em que pese a determinacdo operada pela lei
12.736/12, que acrescentou o §2° ao art. 387 do
CPP, o tempo de prisdo provisoria cumprido pelo
acusado € incapaz de alterar o regime inicial de
cumprimento de pena, sendo impossivel a analise
dos requisitos subjetivos para progressao.

Ausentes os requisitos do art. 44 e do 77, ambos do
CP, deixo de substituir a pena e de conceder a
suspensao condicional desta. (...)

O Ministério Publico intimado da sentenca,

dela nao apelou (id. 253207837).

Por sua vez, a defesa interpds recurso de

apelacao, pleiteando: (id. 256879662)
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(i) o relaxamento da prisdo do acusado ou revogacao da
prisdao e, subsidiariamente, a substituicdo por medidas
cautelares diversas da prisao;

(ii) preliminarmente, o reconhecimento da nulidade da
sentenca por violacado ao artigo 155 do CPP;

(iii) preliminarmente, o reconhecimento da nulidade da
sentenca por violacao ao artigo 212, do CPP;

(iv) preliminarmente, o reconhecimento da nulidade da
sentenca por cerceamento da defesa em razao da retirada do
patrono do acusado da sala de audiéncias;

(v) a quebra da cadeia de custodia da prova digital;

(vi) no meérito, a absolvicao por atipicidade da conduta diante
da inexisténcia de violéncia ou grave ameaca do crime de
extorsao;

(vii a absolvicao por atipicidade da conduta diante da
auséncia de elementar objetiva do tipo do delito contra a
economia popular;

(viii) a absolvicao por insuficiéncia probatoria;

(ix) a reforma da dosimetria, no tocante a fundamentacao das
circunstancias judiciais da primeira fase;

(x) a incidéncia da atenuante da menoridade relativa na
segunda fase de dosimetria;

(xi) o afastamento da majorante do artigo 158, §1°, do CP
diante do alegado bis in idem;

(xii) a adequacao do regime prisional;

(xiii) a detracao penal;
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(xiv) a restituicao das armas apreendidas ao dono legitimo;

(xv) os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Contrarrazoes ministeriais pelo

desprovimento do recurso. (id. 258185760)

Parecer da Procuradoria de Justica pelo

conhecimento e desprovimento do apelo (id. 09).

E o relatorio.
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VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade,

conheco do recurso.

1. Da prisao preventiva

A Defesa requereu que fosse revista a prisao
preventiva do apelante, alegando que se encontra preso

preventivamente desde o dia 15 de abril de 2025.

Nao obstante, embora nao se desconheca
que a regra € a liberdade, no presente caso, conforme
destacado pela sentenciante, o apelante respondeu preso
preventivamente a todo o processo, nao havendo mudancas
faticas, muito menos juridicas, que justificassem a revogacao

de sua prisao preventiva.

Assim, mantenho a cautelar extrema, pois

em consonancia com o entendimento adotado pelo STJ:

(...) 4. Cumpre registrar que, tendo o agravante
permanecido preso durante todo o processo, nao
deve ser permitido o recurso em liberdade,
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especialmente porque, inalteradas as
circunstancias que justificaram a custodia, nao
se mostra adequada sua soltura depois da
condenacao em primeiro grau. (...)

(AgRg no HC n. 926.668 /RS, relator Ministro Joel
[lan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
26/3/2025).

2. Da preliminar de violacao ao artigo 155 do CPP

Sustenta a defesa que houve violacao ao

artigo 155 do CPP, a ensejar a nulidade da sentenca.

No entanto, como se vera mais adiante, a
condenacao fora amparada em prova oral colhida sob o
contraditorio e ampla defesa, a qual corroborou a prova

extrajudicial.

Como €é de conhecimento, nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, inexiste
violacao ao art. 155 do Coédigo de Processo Penal quando a
condenacao, ainda que amparada em provas extrajudiciais,
estda em harmonia com os demais elementos probatorios

obtidos no curso da acao penal. (AgRg no HC n. 781.313/MA,

relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,

julgado em 6/12/2022, DJe de 14/12/2022.)
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Diante do exposto, tenho por afastada a

presente preliminar.

3. Da preliminar de violacao ao artigo 212 do CPP

Sustenta a Defesa que o membro do
Ministério Publico teria constrangido e sugestionado a vitima,
utilizando-se de coacao, fazendo com que a mesma mudasse
a versao dos fatos registrados de forma espontanea na
audiéncia, demonstrando clara violéncia de género, uma vez
que nao apresentou tal comportamento quando do

depoimento da vitima Ryan.

Ainda, alega que o parquet teria repetido
perguntas respondidas anteriormente, em flagrante violacao
ao artigo 212 do CPP, aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, requerendo, em razao disso, a declaracao de

nulidade do ato.

Contudo, nao assiste razao a defesa, uma vez
que, ao se analisar a midia de gravacao da audiéncia
acostada aos autos, verifica-se nao houve qualquer coacao ou
sugestionamento por parte do parquet durante a formulacao

de perguntas a vitima.
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Na verdade, a modificacado da narrativa da
vitima, na tentativa de atenuar os acontecimentos, constituiu
manifestacao do nitido e flagrante temor apresentado durante
o seu depoimento inicialmente prestado na presenca do
acusado que fora retirado da sala de audiéncias apos
intervencao da magistrada, o que contribuiu para a retomada
de seu relato e apresentacdo da versao em harmonia com

aquela prestada extrajudicialmente.

De toda sorte, consoante entendimento
firmado pelo E. Superior Tribunal de Justica, “(...) nos
termos da wunissona jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica, eventual inobservancia ao disposto
no art. 212 do Codigo de Processo Penal gera nulidade
meramente relativa, sendo necessario para seu
reconhecimento a alegacao no momento oportuno e a
comprovacdo do efetivo prejuizo’. (AgRg no AREsp
1741471/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
14/05/2021).

Nao houve prejuizo a Defesa, pois a
magistrada deu oportunidade as partes de formularem
perguntas, sendo-lhes assegurado o exercicio da ampla

defesa e do contraditorio.
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Ademais, presente em audiéncia, o causidico
nao fez constar da ata a nulidade suscitada, restando,

portanto, precluso.

Sendo assim, nao ha que se falar em violacao
ao artigo 212 do CPP, tampouco em prejuizo ao contraditorio
e a ampla defesa do réu, uma vez que o membro do Ministério
Publico se manteve dentro dos limites legais e funcionais
previstos no ordenamento processual penal, motivo pelo

qual deve ser afastada a citada preliminar.

4. Da preliminar de cerceamento da defesa em razao da

retirada do patrono do acusado da sala de audiéncias.

Alega a defesa que fora determinada a
retirada do patrono da sala de audiéncias, em total
desrespeito ao principio da ampla defesa, impedindo que o
patrono atuasse e a defesa de cumprir seu papel de forma
plena, requerendo seja o ato declarado nulo, nos termos do

art. 564, IV do CPP.

Todavia, nao assiste razao a defesa.

Em obediéncia ao principio pas de nullité
sans grief, que vigora plenamente no processo penal patrio

(art. 563 do CPP), nao se declara nulidade de ato se dele nao
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resulta demonstrado efetivo prejuizo para a parte. (AgRg no
AREsp n. 3.029.269/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de
20/2/2026.)

Neste sentido, nos termos da Sumula 523 do
Supremo Tribunal Federal: “No processo penal, a falta da
defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo

para o réeu”.

No caso concreto, nao restou comprovado
efetivo prejuizo a parte, uma vez que, conforme consta da
midia de gravacao da audiéncia acostada aos autos, verifica-
se que o réu nao ficou indefeso, sendo certo que permaneceu
um de seus patronos na sala de audiéncias, tendo havido a
retirada de apenas um deles apos a vitima sinalizar estar
constrangida com a presenca de mais de um patrono na sala
de audiéncias, tendo o Ministério Publico feito o requerimento
e o proprio patrono sugerido sua retirada, com o que o

parquet concordou.
Registre-se que a nulidade aqui discutida

nem mesmo foi arguida em momento oportuno, sendo certo

que nao ha qualquer mencao a ela na assentada acostada ao
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id. 226680354 e nem nas alegacoes finais dispostas no id.

249182034.

Diante disso, nao ha que se falar em

reconhecimento da nulidade pretendida pela defesa.

5. Da preliminar de quebra da cadeia de custdodia da prova

digital

A defesa pugna pela declaracao de nulidade
da prova digital, com a consequente absolvicao do apelante,
sob o fundamento de que se verificou violacao a cadeia de
custodia dos prints de mensagens de WhatsApp e Instagram,
notadamente na garantia de autenticidade, integridade e
autoria das mensagens, que foram = apresentados
unilateralmente pela vitima na fase policial, sem qualquer

chancela judicial ou pericial.

Neste sentido, aduz que nao houve
apreensao dos aparelhos telefonicos envolvidos, nao fora
realizada extracao forense dos dados por autoridade
competente, nao houve apreensao de metadados, cruciais
para atestar a origem e a integridade da prova e nao foi
produzido qualquer laudo pericial técnico-cientifico sobre as

supostas mensagens.
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Sendo assim, defende que tal prova nao
ultrapassa o carater de mero elemento informativo, uma vez
que a vitima revelou nao mais possui-la, ndo podendo servir
de base para a condenacao, em violacao aos artigos 155 e

158-A e seguintes do CPP.

Nao obstante as alegacoes defensivas, nao
restou comprovado qualquer indicio de manipulacao ou
adulteracao dos prints de mensagens de WhatsApp e

Instagram.

Neste sentido, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica tem se consolidado no sentido de que
eventual quebra da cadeia de custodia nao enseja, por si so, a
nulidade da prova, sendo exigida a comprovacao de vicio
substancial que tenha causado prejuizo a parte. Nesse

sentido, destaca-se o seguinte julgado:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. VALIDADE DE PROVA DIGITAL.
NULIDADE POR QUEBRA DE CADEIA DE
CUSTODIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de recurso especial
em razao do 6bice da Sumula 7/STJ, em caso de
condenacao por estupro de vulneravel.

2. O agravante sustenta a nulidade da prova digital
consistente em prints de mensagens de aplicativo de
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celular, alegando auséncia de autenticacao, falta de
apreensao dos celulares, auséncia de pericia,
inexisténcia de metadados e quebra da cadeia de
custodia. Requer a absolvicao por insuficiéncia de
provas e questiona a credibilidade do depoimento da
vitima.

3. O Tribunal de origem concluiu pela suficiéncia de
elementos probatorios acerca da materialidade e
autoria do crime, considerando os depoimentos da
vitima e de testemunhas, além dos prints de
mensagens, como provas validas e ndao impugnadas
durante a instrucao processual.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se
os prints de mensagens de aplicativo de celular,
sem autenticacao, sem apreensao dos
dispositivos, sem pericia e sem metadados,
podem ser considerados provas validas para
fundamentar a condenacao por estupro de
vulneravel.

5. Saber se a condenacao pode ser mantida com
base em outros elementos probatorios, como os
depoimentos da vitima e de testemunhas, mesmo
diante da alegacdao de insuficiéncia de provas e
nulidade dos prints.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. O Tribunal de origem concluiu pela suficiéncia
de elementos probatérios para a condenacao,
incluindo os depoimentos da vitima e de
testemunhas, além dos prints de mensagens, que
nao foram impugnados durante a instrucao
processual.

7. A alegacao de nulidade dos prints de
mensagens por quebra da cadeia de custédia nao
foi demonstrada, sendo necessario comprovar
manipulacao ou adulteracao das provas, o que
nao ocorreu no caso concreto.

8. A condenacao nao se baseou exclusivamente
nos prints de mensagens, mas também em outros
elementos probatorios, como os depoimentos da
vitima e de testemunhas, que foram submetidos
ao contraditorio e considerados suficientes para
a formacao do convencimento do juizo.
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9. A modificacdo do entendimento das instancias
ordinarias demandaria incursdo no acervo fatico-
probatorio, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ.
IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: 1. A validade de prints de
mensagens de aplicativo de celular como prova
penal depende da demonstracao de sua
autenticidade e integridade, sendo necessaria a
comprovacao de manipulacao ou adulteracao
para reconhecimento de sua ilicitude. 2. A
condenacao penal pode ser fundamentada em
conjunto probatorio suficiente, incluindo
depoimentos de vitimas e testemunhas, desde que
submetidos ao contraditorio e a ampla defesa. 3. A
modificacado de entendimento das instancias
ordinarias que reconhecem a suficiéncia de provas
para condenacao encontra obice na Sumula 7/STJ.
(-..)

(AgRg no AREsp n. 3.062.087 /RS, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
10/2/2026, DJEN de 20/2/2026.)

No mesmo sentido, trago a colacao

precedente desta C. Camara:

APELACAO CRIMINAL. (....) NULIDADE POR
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA E NULIDADE
DA OITIVA DAS TESTEMUNHAS POR VIOLACAO AO
ART. 212 DO CPP E AO SISTEMA CROSS
EXAMINATION. SUBSIDIARIAMENTE, REQUER A
IMPROCEDENCIA DA REPRESENTACAO POR
INSUFICIENCIA PROBATORIA E O RECEBIMENTO
DO RECURSO NO DUPLO EFEITO. EM CASO DE
MANUTENCAO DA PROCEDENCIA, PLEITEIA O
AFASTAMENTO DA MAJORANTE DO EMPREGO DA
ARMA DE FOGO E A APLICACAO DE MSE DE
LIBERDADE ASSISTIDA.
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(...) Quebra da cadeia de custodia. Nao ha
ilegalidade quando nao for demonstrada
adulteracao, alteracao ou interferéncia que
macule as provas. A quebra da cadeia de custodia
diz respeito a idoneidade do caminho que deve
ser percorrido pela prova até a sua analise, sendo
certo que qualquer interferéncia durante o
tramite pode resultar na sua imprestabilidade. A
defesa nao apresentou qualquer argumento capaz
de demonstrar a macula a ensejar a exclusao da
prova. Precedentes do STJ. (...)

RECURSO DEFENSIVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO”.

(0057065-42.2023.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
MARIA ANGELICA GUIMARAES GUERRA GUEDES -
Julgamento: 19/10/2023 - SETIMA CAMARA
CRIMINAL)

Sendo assim, tem-se que nao fora
apresentado por parte da defesa qualquer argumento capaz
de demonstrar ter havido adulteracao, alteracao ou

manipulacao dos prints das mensagens anexadas pela vitima.

Ademais, a condenacdo nao se baseou
exclusivamente nos prints de mensagens apresentados pelas
vitimas, mas também nos depoimentos prestados por estas,
sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, suficientes

para a formacao do convencimento do magistrado.

Desse modo, rejeita-se a  preliminar
suscitada pela defesa, mantendo-se a validade da prova

produzida nos autos.
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6. Do delito de extorsao (art. 158, CP)

No mérito, a materialidade e a autoria
delitivas restaram sobejamente demonstradas. O arcabouco
probatorio & robusto, tendo a materialidade sido comprovada
pelos seguintes documentos do id. 192243381: Registro de
Ocorréncia 094-00219/2015 e aditamentos; Termos de
declaracao; Prints de WhatsApp; Fotografias; Prints de
conversas; Comprovantes de PIX; Pecas do APF 094-
00470/2024 oriundo do cumprimento do mandado de busca
e apreensao na residéncia do acusado; Auto de Apreensao de
01 arma de fogo Glock (pistola), calibre .9mm, numero de
série: BPKB585; Auto de Apreensao de 01 arma de fogo
Taurus (revolver), calibre .357 Magnum, numero de série:
ABA219102, Registro Nacional 903255852, 01 arma de fogo
GLOCK (pistola), calibre .40, numero de série: BNHCO048, 4
carregadores, calibre .40, 2 carregadores, calibre .9mm, 500
municoes (cartucho intacto), calibre . 9mm, 233 municoes
(cartucho intacto), calibre .40, 167 municoes (cartucho
intacto), calibre .357 Magnum); Auto de Apreensao de O1 pen
drive, O1 telefone celular Iphone, 1 Ipad, 2 cartoes bancarios
e 1 notebook Dell Inspiron; destacando-se a apreensao de
uma pistola Taurus calibre 9mm (produto de furto) na
residéncia do réu, compativel com a arma descrita pelas

vitimas como instrumento de intimidacdo, bem como pelos
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depoimentos prestados em Juizo, sob o crivo do contraditorio

e da ampla defesa.

Em sede policial, a vitima, Nathalia Gomes

de Moraes, declarou em 25.02.2025:

QUE comparece a esta UPJ solicitando ajuda pois se diz atemorizada com ameagas
perpetradas por um agiota, de nome MAIK WESLEY FIGUEIREDQ VIANA; QUE no dia 24
de Setembro de 2024, tomou emprestado com MAIK o valor de quatrocentos reais, sendo
cobrado a porcentagem de 85% de juros mensal; QUE no final do mesmo més pagou
R3740,00 com o bolsa familia que recebe; QUE possui um filho autista e estava passando
necessidades, por esse motivo recorreu ao agiota;, QUE até o fim de 2024, tomou mais alguns
empréstimos  parcelados com MAIK, afirmando o valor aproximado de R32.500,00 a
R$3.000,00; QUE até o momento ja pagou RS 5.990,00, no entanto, ele nunca dd a divida
como encerrada, sempre dizendo que ha juros pendentes a sevem gquitados; QUE apos MAIK
ver que a declarante pagava corretamente, ele passou a oferecer dinheiro emprestado
insistentemente, como se quisesse 'prender” as vitimas; QUE por ter um filho especial que
necessita de tratamento e remédios controlados, sempre estd passando por necessidades
basicas, entdo cedia as ofertas de MAIK e pegava os empréstimos; QUE a partir de
Novembro, MAIK passou a proferir ameacas contra a declarante quando os empréstimos
estavam chegando no final do prazo ou atrasavam, ewnviando mensagens tempordrias pelo
Whatsapp, dizendo que iria "pegar” o esposo da declarante, que iria '"deitar” os dois, que
iria tomar sua casa e ja enviou a foto de wma arma; QUE no final do ano passade, MAIK foi

4 casa da declarante fazer a cobranga, levantando a camisa e mostrando uma arma; QUE
posteriormente MAIK fez postagens no Instagram ostentando a arma, com a inscrigdo:
"quinto dia ttil chegando hein rapaziada”; QUE no dia 7 de fevereivo, MAIK passou a enviar
mensagens via rede social "Instagram”, dizendo que iria tomar a casa da declarante e que
ndo iria mais ter "papo"; QUE no mesmo dia 7 de fevereiro MAIK foi a casa da declarante;
QUE a avoé da declarante, de nome DALVA MARIA, atendeu MAIK; QUE MAIK pediu para
entrar na casa 4 procura da declarante e de seu esposo, sendo impedido por sua avoe; QUE
afirma estar sendo extorquida por MAIK: QUE estd muito amedrontada por MAIK ter arma e
ter informagées de populares do bairro de que MAIK é violento e jd atirou em pessoas; QUE

teme que MAIK tome sua casa ou que atente contra a vida da declarante e de seu marido, de
nome RYAN DE SOUZ4 BARBOSA; QUE MAIK ¢é muito jovem e ndo possui fonte de renda, e
ostenta bens muito caros em redes sociais, como carro Mercedes Benz, motos, muitas notas
de dinheiro; QUE acredita que o dinheiro emprestado por MAIK seja de seu pai, de vulgo
PEIXE, o qual possui carretas e jd foi envolvido com desvio de combustiveis. QUE amigos de
bairro indicaram MAIK a declarante como agiota; QUE mnesse ato apresenta prints de
depdsitos recebidos e feitos para MAIK, bem como de conversas via messenger do Instagram.
QUE a conta de Instagram de MAIK é identificada como "mk figueiredol0". E mais ndo
disse.
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Em 18.03.2025, a vitima Nathalia retornou a

distrital e declarou o seguinte:

QUE comparece a esta UPJ para relata novos fatos que aconteceram ontem a noite; QUE
por volta de 19h, chegava em sua casa junto com seu marido e seu filho de cinco anos de
idade, quande MAIK chegou em uma moto Honda PCX e os abordou; QUE MAIK disse: " O
que vocés estavam fazendo na rua aquele dia? Vocés passaram foto minha pra qual policial?
Para qual policial vocés estdo passando informagdo?"; QUE MAIK colocava a mdo na
cintura, aparentando estar armado; QUE amedrontados, a declarante e seu maride negavam
que haviam o denunciade; QUE MAIK muito nervoso continuou falando alto com o esposo
da declarante: "Quer ver eu te matar aqui?'; QUE MAIK deu wma cabecada no esposo da
declarante; QUE a declarante entrou no meio e pediu por favor que MAIK ndo agredisse seu
marido na frente de seu filho, que chorava naquele momento, dizendo que ndo queria que seu
pai morresse; QUE MAIK disse que iria matar o marido da declarante, indo embora em
seguida. QUE TEME por sua vida e de sua familia, pois MAIK tem a fama de ser violento;
QUE nesse ato junta uma foto de MAIK armado com uma pistola, publicada na rede social
Instagram, e um dudio dele ameacando o marido da declarante de morte. QUE a declarante
saiu de sua casa com medo de que MAIK vd ao local matar seu marido; QUE MAIK é
usudrio de drogas. FE mais ndo disse.

Em sede policial, o agente Leonardo da Silva

Podgorski (Policial Civil) declarou o seguinte:

QUE o declarante é policial civil lotado na 94° DP em Pirai; QUE em 26/03/2025 o
declarante juntamente com outro policial civil lotado nesta UPAJ entendendo a wrgéncia do
caso, ao ser comunicado pela vitima de que o autor iria até a casa da vitima para buscar o
dinheiro cobrado se deslocaram para o bairro Arrozal e fizeram campana velada nas
proximidades da residéncia da vitima; QUE permaneceu por horas em vigildncia, contude o
autor depois informou que ndo mais ria;, QUE em 07/03/2025 novamente o declarante e
outro policial civil repetiram o procedimento de campana apds novas ameacas, contudo
horas depois o autor informou d vitima de que ndo iria até a casa da mesma;, QUE o
declarante mantem contato com a vitima constantemente e em 17/03/2025 relatou para o
declarante que encontrou com o autor nas ruas do distrito de Arrozal enquanto caminhava
acompanhada por seu companheiro RYAN gque levava o filho do casal nos bragos; QUE as
ameagas foram retomadas e o autor chegou a apontar uma arma de fogo contra seu
companheiro; QUE em prantos a vitima interveio e comseguiu fazer cessar as ameagas; QUE
a vitima disse ao declarante que acredita que seu companheiro ndo foi assassinado pois
estava com a crianga nos bragos e devido a intervengdo de NATHALIA; QUE NATHALIA
disse ainda que ndo vé outra solugdo sendo abandonar o lar com sua familia e refugiar-se em
outra cidade. longe do alcance do autor MAIK.

O agente Norber Graziel, em sede policial,

declarou o seguinte:
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QUE ontem, 13/04/2023, por velta das 16:00hs, saiu em diligéncia, juntamente com o Insp.
LEONARDO, com o objetivo de cumprivem um MANDADO DE PRISAO TEMPORARIA n*
0800403-25.2025.8.19.0043.01.0001-18, expedido em desfavor do nacional  MAIK WESLEY
FIGUEIREDO VIANA, e um MANDADO DE BUSCA E APREENSAO, ambos expedidos pelo
Juizo da Vara Unica da Comarca de Pirai: QUE, a principio, eles compareceram ao
endereco situade @ Av. Paulo Frlei Alves Abrantes, n® 3201, BL 3, AP 101, Trés Pocos, Volta
Redonda; QUE, no local, foram recebidos pelo proprio nacional Maik, o qual frangueou a
entrada na sua residéncia; QUE dentro da residéncia encontravam-se, além do nacional
Muaik, a sua companheira, MARIA CAROLINA DE PAULA QUARESMA, e a filha do casdl,
de apenas 05 meses; QUE foi dada ciéncia ao nacional Maik sobre os mandados de busca e
apreensdo e de prisdo expedido em seu desfavor e, em seguida, lhe foi dada voz de prisdo,
QUE Muaik ndo ofereceu qualquer tipo de resisténcia, tendo colaborade durante todo o
tempo; QUE, durante a busca na residéncia, lograram encontrar dentro do quarto do casal,
em cima do guarda roupas, uma wmaleta de pldstico, cor preta, marca Tawrus, contendo em
seu interior uma arma de fogo tipo PISTOLA, marca TAURUS, cal. 9Mm, série ACGO31081;
QUE, ao lado da maleta, encontravam-se, também, 03 carregadores GZC, cal. 9mm, uma
caixinha contendo 21 muni¢des intactas, cal 9mm, e um saco pldstico contendo 62 cdpsulas

vazias, cal. 9mm, 06 cdpsulas vazias, cal 38 wum simulacro de arma de foge tipo revélver,
cor preta, e uma caixinha pldstica contendo em seu interior erva seca e picada, assemelhada
a entorpecente (maconha); QUE, em consulta aos sistemas da PCERJ, foi constatado que a
ama de fogo tipo pistola é produto de FURTO, conforme RO n° 094-00419/2023, de
03/04/2025; QUE em continuidade ao cumprimento do Mandado de Busca e Apreenséo,
compareceraim em outros dois enderegos que constavam no Portal de Seguranga como sendo
residéncia do nacional Maik, onde lograram encontrar demais materiais, tais como armas de
fogo, munigdes, carregadores ete; QUE estes materiais foram devidamente discriminados e
apreendidos nos autos do Inquérito Policial n® 094-00219/2025, que deu origem a
REPRESENTACAO pelo MANDADO DE BUSCA A APREENSAO; QUE as armas de fogo,
munigdes e carregadoves, encontrados nestes outros dois locais, eram de propriedade do SR
WELLINTON GAMA VIANA, pai do nacional Maik; QUE o Sr Wellinton, ja em sede
policial, apresentou documentos a fim de comprovarem que ele tem a POSSE LEGITIMA
dessas armas; QUE estes documentos, também, encontraram-se devidamente discrimandos
nos autos do IP n® 094-00219/2025; QUE, jd em sede policial, o nacional Maik lhe falou,
por livre e espontdnea vontade, que a arma de fogo tipo PISTOLA, cal. 9Mm, encontrada na
sua residéncia, havia sido dada a ele pelo seu préprio pai, Sr. Wellinton; QUE o fato foi

Em sede policial, a vitima Ryan de Souza

Barbosa declarou em 18.03.2025:
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QUE é companheiro de NATHALIA GOMES DE MORAES hda quatre anos, possuindo dois
filhos em comum; QUE no més de agosto ou setembro de 2024, tomou conhecimento através
de amigos de que MAIK WESLEY emprestava dinheiro através de agiotagem; QUE entrou
em contato com MAIK através do wmimere de Whatsapp (24) 99845-1410, e pediu quinhentos
reais emprestados; QUE MAIK concedeu o empréstimo e explicou que cobrava cem por cento
de juros a serem pagos no prazo de um més; QUE & época o declarante estava trabalhando
de frentista, e dentro do praze pagou mil reais a MAIK; QUE ao pagar MAIK, solicitou
novamente mais quinhentos reais de empréstimo; QUE em um més, procurou MAIK dizendo
que havia oitocentos reais, e depois pagaria os duzentos reais restantes; QUE MAIK disse
para o declarante enviar apenas trezentos reais, e posteriormente resolveriam os setecentos
reais faltantes; QUE dentro de um més ou antes, o declarante procurou MAIK para lhe pagar
085 setecentos reais restantes, mas ele disse ao declarante que jd ndo eram mais setecentos, e
sim mil e quatrocentos devido os juros; QUE o declarante contestou o declarante, dizendo
que isso nde havia ficado claro; QUE o declarante pagou apenas os setecentos que havia em
mdos, ficando setecentos a pagar; QUE posteriormente procurou MAIK, e ele disse que a
divida era de mil e quatrocentos novamente; QUE o declarante arrumou mil reais e pagou a
MAIK, devendo ainda quatrocentos reais; QUE posteriormente procurou MAIK para pagar

divida era de mil e quatrocentos novamente; QUE o declarante arrumou mil reais e pagou a
MAIK, devendo ainda quatrocentos reais; QUE posteriormente procurou MAIK para pagar
08 quatrocentos reais, no entanto, ele disse que a divida jd estava em seis mil reais, ndo
explicando matematicamente como chegou esse valor, apenas enviou uma foto de um tablet
com o valor de seis mil como divida; QUE essa foto era de visualizagdo instantdnea, ndo
ficando salva; QUE a partiv dai, MAIK comegou a coagir e ameagar o declarante, dizendo
que tomaria sua casa, que o encheria de '"carogos", que wia lhe "furar"; QUE amedrontado,
MAIK pagou duas parcelas de mil reais, e mais uma de mil e setecentos; QUE realizou parte
dos pagamentos em pix, € outra parte entregava nas mdos de MURILO RODRIGUES, um
amigo de MAIK, a mando desse, que o repassava posteriormente; QUE MURILO reside no
Bairro Arrozal, no loeal conhecido como Morro do Cruzeiro; QUE MAIK jd publicou

diversas fotos armado no Instagram, com uma pistola na cintura, ds vezes na mdo, no intuito
de amedrontar as pessoas para lhe pagarem o que é exigido; QUE ds vezes MAIK também
posta mensagens na rede social Instagram, com os seguintes dizeres; "o caixa estd aberto”, "
o juros estd baixo", "empréstimo online", deixando nitido que é agiota; QUE no bairro
Arrozal, a fama de MAIK é de ser uma pessoa muito vielenta; QUE MAIK é usudrio de
drogas;, QUE ndo sabe se MAIK é ewnvolvido com trdfico de drogas; QUE MAIK possui uma
pistola, e jd anunciou um revélver para venda na rede social Instagram; QUE ontem, por
volta de 19h, o declarante com a esposa e o filho de cinco anos de idade, chegavam em casa,
quando foram abordados por MAIK na rua; QUE MAIK estava em uma moto Honda PCX, de
cor azul marinho; QUE MAIK perguntou ao declarante: "qual foi? td armando alguma coisa
pra mim? td mandando foto minha pra policia? vocé td conversando com qual policial?";
QUE MAIK estava muito nervoso, ¢ ameago o declarante dizendo: " quer que eu te mate
agora? quer ver eu te matar aqui’?”, colocando a mdo na cinfura como se estivesse armado;
QUE acredita que MAIK jd estava seguindo o declarante e sua esposa; QUE com muito medo
o declarante negou, dizendo que ndo havia o denunciado;, QUE MAIK desceu da moto e deu
uma cabegada no rosto do declarante, usando o capacete; QUE a esposa do declarante
entrou na frente para impedir a agressdo continuasse; QUE MAIK foi embora dizendo que
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voltaria para matar o declarante; QUE tudo isso acorreu na fremte do filho do declarante de
cinco anos, o qual comegou a chorar; QUE o declarante solicitou o atendimento da PM,
sendo atendido pelo policial Diego; QUE a policia militar conduziu o declarante com a
esposa e filhos para a casa da mde do declarante; QUE o declarante decidiu ficar na casa de
sua mde por temer por sua vida e pela vida de sua familia. QUE afirma jd ter pagado o que
devia a MAIK, e que ele estd o extorquindo através de juros ilegais. QUE oportunamente
juntard fotos e dudios de MAIK comprovando as ameagas que vém sofrendo. E mais nédo
disse.

A prova oral colhida sob o crivo do

contraditorio € contundente. Vejamos a prova oral:

Em Juizo, a vitima Nathalia Gomes de

Moraes, narrou: “Que comprou com o acusado um Iphone 11;
que atrasou e, como o acusado queria receber, foi falar com a
depoente, se alterou e se desentenderam; Que ficou devendo o
valor de trés mil reais; que o Bolsa-Familia da depoente havia
sido bloqueado pelo fato de o filho da depoente estar faltando
a escola por ser autista; Questionado se a depoente e Ryan
teriam pago cerca de R$ 5.900,00 (cinco mil e novecentos
reais), pela depoente foi dito que ndo;, que Ryan é seu ex-
marido; Questionada se na época que eram casados, Ryan
teria lhe dito que havia pago o valor de R$ 3.000,00 ao
acusado, pela depoente foi dito que ndo sabe dizer;
Questionada se pegou emprestado R$ 400,00 com o acusado
e pagou os R$ 740,00 direitinho conforme combinou com o
acusado, pela depoente foi dito que sim; Questionada se o
acusado reclamou, pela depoente foi dito que ele reclamou,

porque ela ficou devendo uma parte; Que a nao pegou dinheiro;
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Que sua parte é do Iphone; Questionada se esse valor entao
fora pago pelo ex-marido com o Bolsa Familia, pela depoente
foi dito que dividiram o mesmo telefone e ele usava o Bolsa-
Familia para comprar coisas de casa; Que o acusado ndo
esteve na casa da depoente ameacd-la; Que recebe Bolsa-
Familia; Questionada se o acusado colocava na rede social
arma, pela depoente foi dito que o seu celular ficava com seu
ex-esposo para ir ao trabalho; Questionada se poderia ser lido
o que disse em sede de delegacia, pela depoente foi dito que
estava sendo muito pressionada, mas nao pelo Myke porque
depois que se desentenderam ndo teve mais contato com ele;
Questionada se mentiu na delegacia, pela depoente foi feito
movimento com a cabeca sinalizando “ndao”; Pelo Ministério
Publico foi requerida a retirada do patrono do acusado
(sentado mais proximo a vitima) sob o argumento de que a
vitima o estava sinalizando com olhares de que estava
constrangida com a presenca dele; (...) Questionada pela
magistrada se a vitima fora perguntada pelos advogados do
acusado ou pelo acusado antes da audiéncia, pela depoente
foi dito que ndo, que tem acesso ao Jus Brasil, porque
acompanha o processo e, por isso, sabe que o advogado do
acusado se chama Arthur; Que nunca fez isso e nunca passou
por isso; Que esta muito nervosa, pede perddo, mas tem seus
filhos para criar e tem medo que algo aconteca; (...) Que os
fatos sao verdadeiros; Que procurou a delegacia, porque

estava sofrendo ameaca, porque pegou dinheiro com o
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acusado, mas os juros cobrados eram infinitos; Que
trabalhou e pagou R$ 2.000,00 com o acusado; Que
também tirava dinheiro do salario da sua avo; Que
também tirava o salario inteiro do seu marido para
pagar o acusado; Que inicialmente pegou um valor de R$
400,00 e, ao final do meés, houve uma cobranca de 85%
de juros, pagando R$ 800,00; Que pagou com bolsa
familia; (...) Que depois pegou entre R$ 2.500,00 e R$
3.000,00 também para pagar com juros; Que pagou R$
2.000,00, depois mais R$ 2.000,00 e mais R$ 2.000,00
em maos, totalizando proximo de R$ 6.000,00 e o
acusado ndo estava satisfeito. Que apos pagar todo esse
montante, o acusado exigiu que pagassem 12 prestacoes
de R$ 500,00, sob o argumento que tal valor era devido
ante o atraso nos pagamentos anteriores; Que os juros
eram de 85% ao més; Que o acusado ameacou a
depoente e seu ex-companheiro através de audios e
mensagens em aplicativos de mensagem; Que o acusado
falava que se nao pagasse ele iria atras da depoente;
Que o acusado, uma vez se aproximou da depoente e de
seu companheiro a época mostrando uma arma na
cintura. Que nao viu o acusado ostentando o armamento nas
redes sociais (...) Que Ryan, ex-esposo da vitima conhecia o
acusado; Que tem nome sujo e estava passado necessidade
com as criang¢as e, por isso, recorreu a ele; que nao tem medo

do acusado ser solto; Que o acusado ameacou tomar a
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casa do depoente pelo Instagram; Que o acusado esteve
na casa da avéo da depoente atras desta para pegar
dinheiro, mas a depoente nao estava em casa porque
estava trabalhando; Que ndo tem conhecimento do acusado
ja ter atirado em outras pessoas; Que ndo sabe dizer se o
dinheiro do pai do acusado vem do pai dele; Que apresentou
em delegacia os prints de depodsito de dinheiro; Que a
conta do acusado é identificada como mkfigueiredo10; Que no
bairro o acusado é conhecidamente um agiota; Que o acusado
ostentava carros, como Mercedes Benz e motos de luxo e
mostrando muito dinheiro. Que da primeira vez que conversou
com o acusado pedindo ajuda porque estava sem leite e fralda
para seus filhos, o acusado ajudou a depoente com cem reais e
disse que poderia ficar com o valor; Que tem medo do
acusado; Que apresentou os audios nos quais o acusado
ameaca a depoente e seu ex-esposo na delegacia; Que o
acusado estava com a arma na cintura proximo a
acusada ao vivo; Que o ex-esposo da depoente também
pegou dinheiro emprestado com o acusado; Que pegou
emprestado com o acusado um total de trés mil reais e
pagou aproximadamente uns cinco mil reais, por conta
dos 85% de juros cobrados por més; Que assinou o termo
de declaracao da declaracao de fls. 09; Que confirma o
que disse na delegacia no sentido de que pegou
emprestado com o acusado R$ 3.000,00 (trés mil reais),

mas pagou R$ 5.990,00 (cinco mil e novecentos e

Proc. n°® 0800583-41.2025.8.19.0043- f1.33 - (2)






v ‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Sétima Camara Criminal

PJER

noventa reais), mas a divida nao havia sido quitada
ainda; Que sobre o dia 07/02 quando o acusado passou
a mandar mensagens dizendo que tomaria a casa da
depoente foi através do Instagram do acusado; Que o ex-
esposo da depoente viu a foto do acusado ostentando
arma no Instagram com a mensagem ‘Quinto dia util
chegando hein rapaziada’ e mostrou para a depoente;
Que dos R$ 400,00 que pegou primeiro, pagou RS$

740,00; Que depois pegou emprestado os trés mil”.

A testemunha arrolada na denuncia,
Leonardo da Silva Podgorski (Policial Civil), em Juizo,
narrou: “Que os fatos sdo verdadeiros. Que estava fazendo o
registro de ocorréncia. Que a autoridade policial requereu uma
diligéncia, uma vez que, no dia da ocorréncia, o acusado
estava indo extorquir a vitima, de acordo com o que esta
alegou; Que a acusada foi a delegacia. Que inicialmente
tentaram realizar um flagrante, mas ndao conseguiram. (...) Que
tentaram uma segunda vez, mas ndo conseguiram; Que,
depois, mediante ordem judicial, foram cumprir um mandado
de busca e apreensdo e de prisdo na casa do acusado, onde
foi encontrada uma arma. Que ndo foi encontrado dinheiro na
casa do acusado Que nunca tinha ouvido falar do acusado {...)
Que no dia do R.O. a vitima estava muito assustada; Que ndo
se recorda do Ryan, s6 tendo ido buscd-lo uma vez em sua

residéncia na segunda tentativa de flagrante para prestar
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novo depoimento; Que ele disse que ele tinha ido la; Que nao
teve outras pessoas relatando sobre o acusado; Que acredita
que com essas medidas de busca e apreensdo tenha cessado
as atividades do acusado; Que a vitima ficava ligando
para o depoente, afirmando que o acusado estava
rondando em sua casa, mesmo o policial confirmando
sua prisao. Que a vitima parecia atormentada pelo

acusado”.

A testemunha de acusacao, Norber Graziel
Serra (Policial Civil), narrou: “Que os fatos sao verdadeiros.
Que sua participagao foi no ato de prisao em flagrante do
acusado com arma de fogo. Que foi cumprir o mandado de
busca e apreensdo de arma de fogo e de prisdo. Que foram a
residéncia do acusado, sendo recebidos por ele. Que
encontraram uma arma de fogo em cima do guarda-
roupa do acusado; Que ndo participou das investigacoes,
mas soube por alto que a vitima relatou ameac¢ca com arma de
fogo e que foi sobre ameaca, empréstimo de dinheiro e
agiotagem; Que no cumprimento do mandado, o acusado ndo
ofereceu resisténcia, tendo indicado, inclusive, a localizagdo da

arma de fogo, objeto da busca”.

A vitima, Ryan de Souza Barbosa, narrou:
“Que os fatos sao verdadeiros; Que sua ex-mulher comprou um

celular do acusado; Que o acusado nao foi a sua casa armado,
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mas ndo teve uma discussao acalorada; (...) Que o celular
custou cerca de R$3.000,00; Que Nathalia usava o dinheiro do
Bolsa Familia e o do depoente para pagar a divida com o
celular; Que tinha juros, mas nao sabia a porcentagem exata;
Que como nao teve entrada, o pessoal cobra juros e pagou
cerca de trés e quatro mil reais; Que nao sabe a
porcentagem, mas acha que os juros estavam entre 10%
e 50% ao més; Que o acusado nao mandou mensagem
para o depoente dizendo que iria tomar a casa do
depoente, a nao ser que tenha mandado mensagem para
Nathalia porque so6 ela tinha celular na época;
Questionado se no final de 2024, o acusado chegou a ir
até a residéncia do depoente para fazer cobranca e
levantou a camisa para mostrar que estava armado, pelo
depoente foi dito que nao; Que isso deve ter acontecido com
Nathalia, porque o depoente trabalhava; Que ndo contou

diferente em sede policial”.

O acusado, Mayke Wesley Figueiredo

Viana, optou por seu direito constitucional ao siléncio.
E de se mencionar que os trechos acima néo

constituem transcricao literal dos depoimentos prestados em

Juizo, mas sim apanhados colhidos partir dos mesmos.
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Verifica-se que a vitima Nathalia,
inicialmente, em funcao do fundado temor e constrangimento
com a presenca do acusado no ambiente virtual, apresentou
uma versao completamente diversa da prestada em sede

policial.

No entanto, apds ser garantida a sua
seguranca com a retirada do réu do recinto virtual, confirmou

a dinamica extorsiva e o emprego de arma.

A vitima narrou de forma harmoénica e com
detalhes a dinamica delitiva, corroborando seu relato
prestado extrajudicialmente, no sentido de que, por possuir
um filho autista, estar com o nome sujo e passando por
dificuldades financeiras, pegou com o acusado o valor de R$
400,00 (quatrocentos reais) a titulo de empréstimo, tendo
pago ao final o valor de R$ 740,00 (setecentos e quarenta
reais), utilizando-se para isso do bolsa familia que recebe,
confirmando a exigéncia do acréscimo de 85% de juros

mensais sobre o valor.

Em continuidade, narrou a lesada que
adquiriu novos empréstimos no valor total de R$ 3.000,00
(trés mil reais), sobre os quais pagaram trés parcelas
totalizando o valor de R$ 5.990,00 (cinco mil e novecentos e

noventa reais). Porém, narrou a ofendida que o acusado nao
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deu a divida por encerrada exigindo mais valores em razao do

atraso nos pagamentos anteriores.

Ao contrario do alegado pela defesa, verifica-
se da prova oral que restou efetivamente demonstrada a
presenca da grave ameaca do crime de extorsao exercida com
o uso de arma de fogo, uma vez que vitima narrou que o
acusado, em determinada oportunidade, foi ao encontro dos
lesados para fazer uma cobranca e se aproximou destes,

mostrando uma arma de fogo na cintura.

Além disso, restou comprovado que o
acusado proferiu ameacas a Nathalia, bem como seu ex-
esposo, através de audios e mensagens temporarias nos
aplicativos WhatsApp e Instagram dizendo que iria tomar a
casa dos ofendidos, realizando postagens no Instagram
ostentando arma, com a legenda: “quinto dia util chegando
hein rapaziada”, o que restou confirmado pelos prints
juntados aos autos (id. 192243381), possuindo plena

validade probatoria.

Sendo assim, resta acertado o juizo de
primeiro grau, devendo ser mantida a condenacao do

acusado pelo delito do artigo 158, §1°, do Codigo Penal.

7. Quanto ao crime de usura (art. 4°, Lei 1.521/51)
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Aduz a defesa que ha atipicidade da conduta
diante da alegada auséncia de elementar objetiva do tipo do
delito contra a economia popular, qual seja o percentual
supostamente cobrado pelo apelante, de modo a permitir a

afericao de sua abusividade, a ensejar a absolvigcao.

Sustenta que as vitimas apresentaram
versoes contraditorias, mencionando percentuais diversos em

momentos distintos.

No entanto, nao assiste razao a defesa.

Prevé o delito do art. 4 da Lei 1.521/51:

Art. 4°. Constitui crime da mesma natureza a
usura pecuniaria ou real, assim se considerando:

a) cobrar juros, comissdes ou descontos
percentuais, sobre dividas em dinheiro superiores
a taxa permitida por lei; cobrar agio superior a
taxa oficial de cambio, sobre quantia permutada por
moeda estrangeira; ou, ainda, emprestar sob penhor
que seja privativo de instituicao oficial de crédito;
(Vide Lei n° 1.807, de 1953)

b) obter, ou estipular, em qualquer contrato,
abusando da premente necessidade, inexperiéncia
ou leviandade de outra parte, lucro patrimonial que
exceda o quinto do valor corrente ou justo da
prestacao feita ou prometida.

Pena - detencao, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, €
multa, de cinco mil a vinte mil cruzeiros.
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E sabido que, a alinea "a", do artigo 4°, da
citada legislacdo, a usura pecuniaria, € conceituada como a
obtencao de lucros exagerados, por meio juros cobrados por
empréstimos em dinheiro, ou por meio de contratos que
tenham por objetivo negocios em valores traduziveis em
pecunia.

O bem juridico que se tutela € a economia
popular, com vistas a se manter o poder econémico do povo e
evitar a perturbacdo do bem-estar-social, pela investida

ambicao dos especuladores.

Conforme fartamente demonstrado pela
prova oral e pelos documentos anexados, verifica-se que o
acusado emprestava dinheiro a juros exorbitantes,
aproveitando-se da situacdo de desespero das vitimas com

pouca solucao para problemas financeiros.

Ao contrario do que alega a defesa, a prova
destacada, evidencia nitidamente a conduta criminosa
imputada ao apelante, repise-se, a vitima Nathalia comprova

que o acusado emprestava dinheiro a juros exorbitantes.

Note-se que a vitima Nathalia narrou que
efetuou empréstimo inicial de R$ 400,00 (quatrocentos reais)

com o acusado, que foi pago no valor total de R$ 740,00
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(setecentos e quarenta reais), o que equivale a nada menos

que o montante de 85% de juros.

Ainda, a lesada informou que adquiriu novos
empréstimos no valor total de R$ 3.000,00 (trés mil reais),
sobre os quais efetuou o pagamento de trés parcelas,
totalizando o valor de R$ 5.990,00 (cinco mil e novecentos e

noventa reais), o equivalente a quase 100% de juros.

Tais fatos, por si s0, configuram o delito em

apreco.

Destaca-se que € nitido o temor incutido na
vitima Ryan, que apresentou, em juizo, relato genérico,
esquivando-se das imputacoes feitas em sede policial em face
do acusado, conduta inicialmente também adotada pela
vitima Nathalia, que depois ratificou seu depoimento em sede
policial e justificou sua postura inicial diante do notoério medo

do acusado.

Portanto, sem maiores esforcos, € cristalino o
acervo de provas no sentido de manter o juizo de censura
lancado contra o apelante na condenacao pelo crime previsto
no artigo 4°, “a”, da Lei n® 1521/51, posto que a prova
documental aliada aos depoimentos das vitimas lesadas

afasta qualquer duvida de que o réu agia contra a economia
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popular emprestando dinheiro mediante pagamento de juros

proibidos por lei.

Quanto a dosimetria, assiste parcial razao

a defesa.

Quanto ao delito de extorsao (art. 158, CP):

Na primeira fase, o magistrado exasperou as
penas-base valorando negativamente a culpabilidade,

conduta social, personalidade e consequéncias.

No entanto, os fundamentos para "conduta
social" e "personalidade" basearam-se na suposta "vertente
violenta" do réu, o que ja se confunde com o proprio dolo e
gravidade do crime de extorsdao armada, configurando bis in

idem.

Assim, afasto estas duas vetoriais. Mantenho
a exasperacao pela culpabilidade (ameaca em frente ao filho
menor com TEA) e pelas consequéncias (penuria financeira
das vitimas e abalo psicologico), fixando o aumento em 1/6

(um sexto) para cada circunstancia remanescente.
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Assim, na primeira fase, fixo a pena-base

em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusao e 12

(doze) dias-multa.

Na segunda fase, reconheco a atenuante da

menoridade relativa (art. 65, I, CP). O réu nasceu em
14/06/2005, consoante sua FAC (id. 251647868) e os fatos
findaram em 07/02/2025, possuindo 19 anos a época.
Reduzo as penas em 1/6, perfazendo a pena em 04 (quatro)
anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusao e 10

(dez) dias-multa.

Na terceira fase, mantenho a majorante do

emprego de arma (§1° do art. 158) no patamar de 1/3,
fixando a pena definitiva em 05 anos, 11 (onze) meses e 03
(trés) dias de reclusao e 13 (treze) dias-multa, a razao

unitaria minima.

Quanto ao crime de usura (art. 4°, Lei 1.521/51)

Na primeira fase, o magistrado exasperou as

penas-base valorando negativamente a culpabilidade
(reprovacao social da conduta excedeu o ordinario,
considerando a condicao financeira da vitima e de sua
familia) e as consequéncias (pagamento da divida importou

em grave dano a subsisténcia das vitimas), fixando o
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aumento em 1/6 (um sexto) para cada circunstancia. Assim,
mantenho a pena-base fixada em 08 (oito) meses de

detencao.

Na segunda fase, reconheco a atenuante da

menoridade relativa (art. 65, I, CP). O réu nasceu em
14/06/2005, consoante sua FAC (id. 251647868) e os fatos
findaram em 07/02/2025, possuindo 19 anos a época.
Reduzo as penas em 1/6, perfazendo a pena em 06 (seis)

meses e 20 (vinte) dias de detencao.

Na terceira fase, inexistem causas de

aumento e diminuicdo, de modo que a pena definitiva resta

fixada em 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de detencao.

Em razdao do concurso material, as penas

somam 05 (cinco) anos, 11 (onze) meses e 03 (trés) dias de

reclusao e 06 meses e 20 dias de detencao e pagamento

de 13 (treze) dias-multa.

Do regime inicial

Requer a defesa o abrandamento do regime

incialmente fixado.
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No entanto, na esteira da jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores, a fixacao do regime inicial de
cumprimento da pena nao esta atrelada unicamente ao

quantum de pena aplicado.

In casu, o delito € extremamente grave, sendo
certo que as circunstancias do caso concreto demonstram
maior reprovabilidade da conduta, constituindo
fundamentacao idonea para a manutencao de regime
fechado, como medida necessaria e suficiente para a
reprovacao e prevencao do crime que fora praticado mediante

ameaca exercida com uso de arma de fogo.

Neste sentido:

“..) 1. A fixacao do regime inicial de
cumprimento da pena nao esta atrelada, de modo
absoluto, ao quantum da sancao corporal
aplicada. Desde que o faca em decisao motivada,
o magistrado sentenciante esta autorizado a
impor ao condenado regime mais gravoso do que
o recomendado nas alineas do § 2° do art. 33 do
Codigo Penal. Inteligéncia da Samula 719/STF.

2. As particularidades do caso concreto
constituem fundamentacao idonea para a
imposicao de regime mais severo (fechado), como
medida necessaria e suficiente para reprovacao e
prevencao do crime. Conforme ja assentou esta
CORTE, "A gravidade concreta da conduta
legitima a fixacao de regime inicial mais gravoso
para cumprimento de pena" (HC 167986-AgR/DF,
Primeira Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de
8/5/2019) (...
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(STF, HC 224.572 AgR, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, Primeira Turma, j. 06.03.2023)

“(...) 2. Para a escolha do regime prisional, devem
ser observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59,
ambos do Cédigo Penal, além dos dados faticos
da conduta delitiva que, se demonstrarem a
gravidade concreta do crime, poderao ser
invocados pelo julgador para a imposicao de
regime mais gravoso do que o permitido pela
quantidade da pena imposta.

3. Embora a quantidade da pena possibilite, em
tese, a fixacao do regime semiaberto, a existéncia
de circunstancia judicial desfavoravel usada para
majorar a pena-base acima do minimo legal,
justifica o regime fechado, que é norteado pelos
principios da individualizacao da pena. (...)”

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 2.598.775, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 03.09.2024)

“(...) 4. A decisao de fixar o regime fechado foi
fundamentada na gravidade concreta do delito,
evidenciada pelo modus operandi, o que justifica
a imposicao de regime mais severo.

5. A jurisprudéncia admite a fixacao de regime
mais gravoso quando demonstrada a gravidade
concreta do delito, mesmo que a pena-base tenha
sido fixada no minimo legal.

6. Nao ha violacao dos enunciados das Sumulas 440
do STJ e 718 e 719 do STF, pois a decisao esta
devidamente fundamentada em elementos
concretos”.

(STJ, AgRgno HC 926.879, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 04.11.2024)

Sendo assim, resta mantido o regime
inicialmente fixado fechado para o crime de extorsao,

consoante disposto no art. 33, § 3° do Codigo Penal.
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Contudo, impode-se abrandar o regime
prisional do crime de usura para o semiaberto, uma vez ser

apenado com detencao, nao sendo cabivel o regime fechado.
Da fixacao de reparacao minima

Considerando o efeito devolutivo do recurso
defensivo que devolve ao Tribunal o exame amplo das teses
benéficas ao réu, passo a examinar a fixacao de reparacao
minima para as vitimas no valor de R$ 5.400,00 (cinco mil e

quatrocentos reais) pelo Juizo de primeiro grau.

Com efeito, a estipulacao de valor minimo a
titulo de reparacao dos danos causados pela infracao penal,
como efeito da condenacao, nos termos do artigo 91, inciso I,
do Codigo Penal, possui natureza de responsabilidade civil,
exigindo, para sua validade, a formulacao de pedido prévio,
expresso, certo e determinado, devidamente instruido com
elementos concretos que permitam a afericao da extensao do

dano e a fixacao do quantum indenizatorio.

Nesse sentido, € imprescindivel que o
postulante apresente dados objetivos aptos a subsidiar o
arbitramento do valor minimo, tais como documentos, notas
fiscais, laudos ou informacdes acerca da situacao

socioeconomica do ofensor e do ofendido, uma vez que a
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indenizacao fixada na sentenca penal condenatoria devera ser
posteriormente executada por quantia certa, perante o juizo
civel, nos termos dos artigos 63 e 64 do Codigo de Processo
Penal e dos artigos 824 e seguintes do Codigo de Processo
Civil, sendo vedada a iniciativa executiva pelo Ministério

Publico, a luz do disposto no artigo 18 do CPC.

Tradicionalmente, ambas as Turmas que
compoem a Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica
firmaram entendimento no sentido de que a fixacdao de
indenizacao minima por danos, inclusive morais, com
fundamento no artigo 387, inciso IV, do Codigo de Processo
Penal, exigia, além de pedido expresso na inicial acusatoria, a
indicacao do valor pretendido e a realizacdao de instrucao
especifica acerca do tema, de modo a assegurar o exercicio do

contraditorio e da ampla defesa.

Todavia, no julgamento do Recurso Especial
n°® 1.986.672/SC, ocorrido em 08/11/2023, sob a relatoria
do Ministro Ribeiro Dantas, a Terceira Secao do Superior
Tribunal de Justica promoveu relevante alteracao
jurisprudencial, assentando que, embora seja possivel a
dispensa de instrucao especifica quanto a comprovacao do
dano moral, em razao de sua natureza in re ipsa, permanece
imprescindivel a existéncia de pedido expresso na

denuncia, com a indicacao clara do valor pretendido a
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titulo de reparacao minima, sob pena de violacao ao

sistema acusatorio e ao principio do contraditério.

Neste sentido, recente precedente do
Superior Tribunal de Justica reforcando tal entendimento e

firmando as seguintes teses de julgamento:

“l. A fixacao de indenizacao por danos morais,
nos termos do art. 387, IV, do CPP, exige
pedido expresso e indicacao do valor pretendido
na denincia.

2. A auséncia de indicacao do valor pretendido
inviabiliza a fixacao da indenizacao, por violar o
principio do contraditéorio e o sistema
acusatorio.

STJ. 5% Turma. AgRgno REsp 2.217.743-RS, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, julgado em 15/10/2025 (Info
870).

Em consonancia com a  orientacao
consolidada daquela Corte Superior, o arbitramento do
montante indenizatorio deve observar a extensao
do dano suportado pela vitima e a condicdo econdmica do
agente, além de respeitar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, de modo a evitar tanto a fixacao de valor

irrisério quanto a imposicao de quantia excessiva.

No caso concreto, verifica-se que a denuncia
nao contém qualquer pedido expresso de reparacao por danos

morais, tampouco a indicacao do valor minimo pretendido,
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em afronta aos artigos 322 e 324 do Codigo de Processo Civil,
o que implica em ofensa ao principio da correlacdao e impoe o
afastamento da condenacao indenizatéria fixada na

sentenca.

Da detracao

No que se refere ao pleito de detracao da
pena, afigura-se inviavel nesse momento, haja vista que
demandara de analise e verificacdo dos requisitos exigidos
por lei, sendo, portanto, a detracao de competéncia do juizo
da execucao, nos termos do art. 66, inciso III, da Lei de

Execucao Penal.

Restituicao das armas

Na sentenca fora determinada a entrega da
arma de fogo e municoes apreendidas ao Comando do

Exército, nos termos do art. 25 da Lei 10.826/03.

No entanto, aduz a defesa que ja havia
decisao anterior nos autos do processo numero 0800403-
25.2025.8.19.0043, determinando que as armas fossem
entregues ao verdadeiro dono, qual seja, Welligton Gama

Viana, diante da comprovacao de regularidade e legalidade.
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Compulsando os autos, verifica-se que foram

apreendidas as seguintes armas:

o No id. 192243381 pecas do APF 094-00470/2024
oriundo do cumprimento do mandado de busca e apreensao
na residéncia do acusado que fora responsavel por apreender
uma arma de fogo Taurus (pistola), calibre .9mm, numero de
série: ACGO31081 (RO 094-00419/2025 - FURTO), bem
como um simulacro de arma tipo revolver. Note-se que este
APF gerou outro processo que consta na anotacao 01 da FAC
do acusado, motivo pelo qual nao fora considerado nos autos
principais.

o No id. 192243381: Auto de Apreensao de Ol arma de
fogo Glock (pistola), calibre .9mm, numero de série:
BPKBS585; Auto de Apreensao de 01 arma de fogo Taurus
(revolver), calibre .357 Magnum, numero de série:
ABA219102, Registro Nacional 903255852, 01 arma de fogo
GLOCK (pistola), calibre .40, numero de série: BNHC048.

No entanto, da leitura da decisdo juntada
pela defesa nas razdes da apelacdo no id. 256879662,
percebe-se que a mesma fora prolatada nos autos do

processo numero 0800403-25.2025.8.19.0043.

Verifica-se que nos presentes autos nao

houve juntada pela defesa de eventuais documentos
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comprobatorios de propriedade das armas apreendidas: O1
arma de fogo Glock (pistola), calibre .9mm, numero de série:
BPKBS585, 01 arma de fogo Taurus (revodlver), calibre .3357
Magnum, numero de série: ABA219102, Registro Nacional
903255852, bem como de 01 arma de fogo GLOCK (pistola),
calibre .40, namero de série: BNHCO048.

Considerando que a restituicao de bens
apreendidos pressupoe a demonstracao da propriedade, da
origem licita e da inexisténcia de interesse do bem a
persecucao penal, nos termos dos arts. 118 e 119 do Codigo
de Processo Penal e que ndo houve a devida comprovacao nos
autos principais, nem tampouco nas razoes considerando que
na decisao anexada nao constam sequer as armas que se
pretende a devolucado, nao conheco do pedido, devendo ser
mantida a determinacao do juizo de primeiro grau de entrega

ao Comando do Exército daqueles armamentos.

Isencao de custas

Por fim, descabe o pedido de gratuidade de
justica, uma vez que o pagamento das custas processuais €
consectario legal da condenacao, conforme previsao expressa
do artigo 804 do Coédigo de Processo Penal, cabendo ao juizo
da execucao penal analisar eventual impossibilidade de

pagamento.
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Aplica-se, no caso, a Sumula n°® 74 do TJRJ:
« = 2 .
A condenagcdo nas custas, mesmo para o réu considerado
juridicamente pobre, deriva da sucumbéncia, e, portanto,

competente para sua cobrang¢a, ou ndo, é o Juizo da Execuc¢do".

A luz de tais consideracdes, direciono meu
voto no sentido de conhecer e dar parcial provimento ao
recurso ministerial para redimensionar a pena do apelante
MAIK WESLEY FIGUEIREDO VIANA para OS5 (cinco) anos,
11 (onze) meses e 03 (trés) dias de reclusao, em regime
inicial fechado, e 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
detencao, em regime inicial semiaberto, e pagamento de
13 (treze) dias-multa, mantidos os demais termos da

sentenca.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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