TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL
N°. 0808387-97.2023.8.19.0021

Agravante: FORTUNATO EMBALAGENS LTDA
Agravado: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Relator: DES. JOSE ACIR LESSA GIORDANI

AGRAVO INTERNO CONTRA ACORDAO QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO
PELA ORA RECORRENTE, PORQUANTO
INADMISSIVEL. DECISAO COLEGIADA QUE NAO
ENSEJA AGRAVO INTERNO. EQUfVOCO
INSTRANSPONIVEL. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO. NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO INTERNO.

1. Trata-se de agravo interno interposto contra
Acordao que nao conheceu do recurso de apelacao
manejado pela ora agravante, por inadmissivel.

2. O recurso nao pode ser conhecido, porquanto
interposto contra decisao colegiada, faltando-lhe o
requisito do cabimento.

3. Ainda que superado tal 6bice, verifica-se que a
alegacao da recorrente de que teria sido induzida em
erro, em decorréncia de Acordao proferido por outro
orgao julgador em caso idéntico, €& totalmente
descabida, haja vista que na presente hipotese a
distincao é inequivoca, uma vez que a decisao foi
corretamente qualificada como decisao interlocutoria,
sendo essa a terminologia utilizada no ato judicial
recorrido.

4. RECURSO NAO CONHECIDO, PORQUANTO
INADMISSIVEL.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FORTUNATO
EMBALAGENS LTDA (indice 000031) contra o Acoérdao (indice
000015) que nao conheceu do recurso de apelacao manejado pela
ora agravante, por inadmissivel, cuja ementa restou assim redigida:

“APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. EXCLUSAO DE
UM DOS LITISCONSORTES POR ILEGITIMIDADE

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL N°. 0808387-97.2023.8.19.0021

JOSE ACIR LESSA GIORDANI:15393 {3638 bes 1052 ACIR LESSA GIORDAN




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

PASSIVA. PROSSEGUIMENTO DO FEITO. RECURSO
CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANEJO DE

APELACAO. VIA RECURSAL EQUIVOCADA.
FUNGIBILIDADE INCABIVEL. NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO.

1. Trata-se de Acao Monitéria ajuizada em face do
ESTADO DO RIO DE JANEIRO e do INSTITUTO DE
ATENCAO BASICA E AVANCADA A SAUDE (IABAS), por
meio da qual objetiva a demandante a condenacao do
IABAS ao pagamento da importancia de R$ 292.738,28
(duzentos e noventa e dois mil, setecentos e trinta e
oito reais e vinte e oito centavos), bem como a
condenacao subsidiaria do ESTADO DO RIO DE
JANEIRO ao pagamento do crédito ao qual a
demandante faria jus, em decorréncia de contrato de
locacao de ambulancias, além da condenacao de
honorarios advocaticios no importe de 20 % (vinte por
cento) do valor atribuido a causa.

2. Superveniéncia de decisao, por meio da qual foi
acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva e
julgado extinto o feito, sem anailise do mérito, em
relacao ao Estado do Rio de Janeiro, na forma do artigo
485, VI, do Codigo de Processo Civil, sendo declarada,
na oportunidade, a incompeténcia do juizo para julgar
a demanda em relacao a ora recorrente e determinada
a remessa dos autos a 13* Vara Civel da Comarca da
Capital/RJ, em razao de anterior distribuiciao do
processo.

3. Decisao que, corretamente nominada pelo juizo,
nao pos fim ao processo, porquanto determinado o
prosseguimento da demanda em relacio ao
litisconsorte. Resta induvidoso, portanto, que o
mencionado ato judicial se caracteriza como decisao
interlocutoria, de modo que o recurso cabivel é o
agravo de instrumento.

4. Situacao retratada nos autos que, ademais, esta
expressamente prevista no inciso VII do artigo 1.015
do Codigo de Processo Civil, no sentido de que o agravo
de instrumento € o recurso cabivel nas hipéteses de
exclusao de um dos litisconsortes.

5. RECURSO NAO CONHECIDO, PORQUANTO
INADMISSIVEL.”

Em suas razoes (indice 000031), pugna a agravante a reforma
do decisum, sustentando, em sintese: i) a recorrente fora induzida
em erro por Acordao proferido pela Oitava Camara de Direito
Privado, em caso idéntico ao desta lide; ii) necessaria aplicacao da
proporcionalidade e razoabilidade na interpretacao das normas
procedimentais, tratando-se de erro plenamente justificavel; iii)

existéncia de provas nos autos no sentido de que o agravado
AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL N°. 0808387-97.2023.8.19.0021




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

confirmou os servicos prestados pela recorrente, bem como a
auséncia de comprovantes de pagamento por tais servicos; e iv) a
auséncia de revisdao da decisao recorrida trara consequéncias
irreversiveis a recorrente.

Contrarrazdées recursais no indice 000083 pela
inadmissibilidade do recurso, porquanto interposto em face de
decisao colegiada e, subsidiariamente, pelo seu desprovimento.

E o relatério.
VOTO

Inicialmente, impode-se a analise do juizo de admissibilidade
do presente recurso. Entre os requisitos de admissibilidade
encontra-se o cabimento.

Dispoe o artigo 1.021 do Coédigo de Processo Civil de 2015:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd
agravo interno para o respectivo Orgdo colegiado,
observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal”.

No caso, o agravo interno nao pode ser conhecido,
porquanto interposto contra decisao colegiada, faltando-lhe o
requisito do cabimento.

De fato, incabivel a interposicdo do agravo interno, restando
configurado equivoco intransponivel, insuscetivel de correcao pelo
principio da fungibilidade recursal, que somente é aplicavel as
situacoes em que haja duvida objetiva quanto ao recurso cabivel na
hipotese, o que nao € o caso dos presentes autos.

Frise-se que tal duvida deve ser capaz de gerar uma
interpretacao equivocada da lei processual e o uso incorreto do
recurso.

Ainda que superado tal obice, verifica-se que a alegacao da
recorrente de que teria sido induzida em erro, em decorréncia de
Acordao proferido por outro orgao julgador em caso idéntico, é
totalmente descabida, haja vista que na presente hipotese a
distincao é inequivoca, uma vez que a decisao foi corretamente
qualificada como decisao interlocutoria, sendo essa a terminologia
utilizada no ato judicial recorrido. Nao ha, portanto, qualquer
margem para duvida razoavel, razao pela qual a interposicao de
apelacao mostrou-se manifestamente inadequada.
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Na hipotese dos autos, nao restam duavidas quanto a
impossibilidade de atacar a decisao colegiada pela via do agravo
interno, porquanto ha previsao legal no artigo 1.021 do Cédigo
de Processo Civil de 2015.

Nesse sentido o entendimento do Superior Tribunal de
Justica e desta Corte Estadual:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO COLEGIADA. IMPOSSIBILIDADE. ERRO.
RECURSO MANIFESTADAMENTE INCABIVEL. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra acérdao da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica que negou
provimento ao agravo interno, mantendo a decisao que nao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos de
inadmissibilidade do recurso especial.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se é cabivel
a interposicao de agravo interno contra decisao colegiada.
III. Razoes de decidir

3. O agravo interno nao ¢é cabivel contra decisao colegiada,
conforme disposto no art. 1.021 do Codigo de Processo
Civil e no art. 258 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

4. A interposicdo de agravo interno contra decisao
colegiada configura erro grosseiro, inviabilizando a
aplicacao do principio da fungibilidade recursal.

IV. Dispositivo 5. Agravo interno nao conhecido.

(Agint no AgInt no AREsp n. 2.739.531/SP, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em
18/8/2025, DJEN de 22/8/2025.)

3% Ementa - APELACAO - Des(a). LUCIA REGINA
ESTEVES DE MAGALHAES - Julgamento: 02/09/2025 -
DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
(ANTIGA 15* CAMARA CIVEL) - AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. DECISAO
COLEGIADA QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO
INTERNO POR UNANIMIDADE. ARTIGO 1.021 DO CPC.
AGRAVO INTERNO QUE SOMENTE E CABIVEL CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC QUE SE
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IMPOE. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO. I. CASO
EM EXAME 1. Agravo Interno interposto contra nao
conhecimento de Agravo Interno interposto contra Acordao
que negou provimento a Apelacao Civel interposta pela
Autora. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Cinge-se a
controvérsia a analise de admissibilidade do Agravo
Interno interposto contra decisdo que nao conheceu de
Agravo Interno interposto contra decisao do o6rgao
colegiado. III. RAZOES DE DECIDIR 3. O presente Agravo
Interno se revela manifestamente inadmissivel por
auséncia de congruéncia recursal e de dialeticidade. 4. A
Agravante deve ser aplicada a multa prevista no artigo
1.021, § 4° do CPC, segundo o qual "Quando o agravo
interno for declarado manifestamente inadmissivel ou
improcedente em votagcao unanime, o 6rgao colegiado, em
decisdo fundamentada, condenara o agravante a pagar ao
agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor
atualizado da causa", fixada em 2% sobre o valor
atualizado da causa. IV. DISPOSITIVO E TESE 5. Recurso
nao conhecido diante de sua manifesta inadmissibilidade.
INTEIRO TEOR - Integra do Acérdao - Data de Julgamento:
02/09/2025 - Data de Publicacao: 08/09/2025.

22 Ementa — APELACAO - Des(a). NATACHA NASCIMENTO
GOMES TOSTES GONCALVES DE OLIVEIRA -
Julgamento: 28/08 /2025 - DECIMA SETIMA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO (ANTIGA 26* CAMARA CIVEL) -
PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO DE ACORDAO. I.
Caso em exame: Agravo interno interposto em face de
acordao que julgou improcedente a acdo rescisoria. II.
Questdo em discussao: Apreciar o cabimento. III. Razbdes
de decidir: O agravo interno é admissivel apenas em face
de decisdo monocratica. Recurso manifestamente
inadmissivel. Impossibilidade de manejar agravo interno
em face de julgamento colegiado. IV. Dispositivo: Recurso
nao conhecido. Artigos legais: Artigo 1.021 e § 4° do CPC.

Por tais razdes, VOTO pelo NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO, porquanto inadmissivel.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

JOSE ACIR LESSA GIORDANI
DESEMBARGADOR RELATOR
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