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Recurso Especial Civel n° 0003573-30.2018.8.19.0028

Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE e BRK
AMBIENTAL MACAE S/A

Recorrido: PAULO ROBERTO DE PINHO

DECISAQO

Trata-se de recurso especial tempestivo, Id. 1194 e Id. 1331, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea “a” da Constituicdo Federal, interposto em

face dos acérdaos da Décima Quinta Camara de Direito Privado, assim ementados:

“EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO DO
CONSUMIDOR. CEDAE E BRK AMBIENTAL
MACAE S/A. ALEGACAO INICIAL DE COBRANCAS
INDEVIDAS, CONFIRMADAS PELO LAUDO
PERICIAL PRODUZIDO PELO EXPERT,
AUXILIAR DO JUIZO. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE RE. 1.
Trata-se de acdo indenizatoria, na qual a parte autora
alega a falha na prestacio dos servicos da parte ré,
sustentando a cobranga indevida pelo fornecimento de
dgua, pretendendo ser ressarcida dos valores cobrados a
maior pelas rés, afirmando que sua residéncia é tnica
e possui apenas um hidrometro, tendo as rés efetuado
a cobranga da taxa minima didria, multiplicada por 03
(trés) economias. 2. Cogente a incidéncia do Codigo de

Defesa do Consumidor, porquanto a parte autora e a
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parte  ré inserem-se respectivamente no conceito de
consumidor e de fornecedor, consagrados nos art. 2° e
3°, caput, do CDC. 3. Preliminar de sobrestamento do
feito por afetagio da matéria ao regime de recursos
repetitivos junto ao Superior Tribunal de Justica que se
rejeita. Teses fixadas no tema 414 do ST] que ndo sio
apliciveis diante do distinguishing. No caso dos autos,
trata-se de um tinico imdvel, atendido pelo seu prdprio
hidrometro. 4. Preliminar de ilegitimidade passiva
suscitada pela apelante BRK, para as cobrangas realizadas
antes do ano de 2012, que se acolhe. Contrato
de  concessio firmado pelo Municipio de Macaé e a
primeira ré (BRK Ambiental Macaé S.A.), que se deu
no ano de 2012, tratando-se de acordo de cooperagio
entre as concessiondrias, de forma que sdo responsdveis,
solidariamente, a partir do ano de 2012. As cobrangas
indevidas emitidas antes do ano de 2012 sdo de
responsabilidade, apenas, da ré CEDAE. Precedente
jurisprudencial. 5. Diante das provas carreadas aos autos,
especialmente, do laudo pericial, conclui-se que as
cobrangas impugnadas  foram  indevidas,  restando
caracterizada, portanto, a falha na prestacio do servigo
da parte ré. Apelantes que ndo lograram éxito
em demonstrar a legitimidade das cobrangas, deixando
de apresentar evidéncias minimas dos alegados fatos
modificativos e impeditivos do direito autoral (art. 373,
II, do CPC), também ndo provando que o equivoco
de suas atuagbes pudesse ser, ao menos, atribuido
ao consumidor ou a terceiro (art. 14, § 3° 1I, do CPC),

de modo a ilidir a presungido que recai contra seus
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interesses. 6. Parte autora que fez prova minima da
narrativa constante da exordial, ji que a documentagio
por ela carreada, bem como a prova pericial,
evidenciam a cobranga indevida. 7. No laudo pericial,
verificou-se que a cobranga das faturas se dava
pela tarifa minima multiplicada por trés economias, e nio
pela leitura do hidrometro, bem como o perito constatou que
o consumo faturado foi maior que o consumo medido,
conforme as tabelas apresentadas a fl. 711 do laudo de
index 699. 8. Impositiva a manutengio da r. sentenca,
quanto ao refaturamento das cobrangas e devolugdio,
em dobro, dos valores cobrados, indevidamente, em
relagio  aos periodos impugnados e indicados na
sentenca. 9. Dano moral configurado. Hipodtese de
aplicagio da teoria do desvio produtivo do consumidor.
Quantum corretamente arbitrado, R$ 4.000,00 (quatro
mil reais) e de acordo com o verbete sumular 343
deste TJR]. 10. DESPROVIMENTO DO RECURSO
DA RE CEDAE E PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO DA RE BRK AMBIENTAL MACAE S/A,
apenas para excluir da sua condenacdo a restitui¢do das
quantias cobradas a maior antes do ano de 2012, cuja

responsabilidade recai, apenas, sobre a ré CEDAE.”

“EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE,
OMISSAO E/OU CONTRADICAO. NAO
CONFIGURACAO. 1. Agio indenizatdria, na qual a parte
autora alega a falha na prestagio dos servicos da parte ré,

sustentando a cobranga indevida pelo fornecimento de dgua,
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pretendendo ser ressarcida dos valores cobrados a maior
pelas rés, afirmando que sua residéncia é uinica e possui
apenas um hidrometro, tendo as rés efetuado a cobranga da
taxa minima didria, multiplicada por 03 (trés) economias.
2. Acdrdio que negou provimento ao recurso da embargante
e deu parcial provimento ao recurso da embargada. 3.
Embargos de declaragio manejado pela parte ré, sob a
alegacio de que o referido acordio é omisso em relagdo ao
necessdrio sobrestamento do feito e a alegacio de ser
indevida a devolucio em dobro de wvalores ao autor,
considerando  ser a  cobranca  devida.  Matéria
suficientemente discutida. 4. Os embargos de declaragdo sio
instrumento de integracdo do julgado, quer pela pouca
inteligéncia de seu texto, quer pela contradigio em seus
fundamentos, quer, ainda, por omissio em ponto
fundamental. Para admissdo e provimento dos embargos de
declaragio € indispensdvel que a peca processual apresente
os requisitos legalmente exigidos para a sua oposi¢io, o que
ndo ocorre no presente feito. 5. Ndo se prestam os embargos
de declaracio a rediscussio de matéria ja apreciada e
julgada, sendo certo que o julgador ndo estd obrigado a
dissertar sobre todos os dispositivos legais invocados pelas
partes. 6. S0 se cogitaria de omissdo quando a matéria posta
nos limites da divergéncia ndo tivesse sido decidida, o que
ndo ocorreu no presente caso, conforme se verifica do

acorddo. 7. RECURSO CONHECIDO E REJEITADO.”

“Embargos de Declaragio. Apelagio Civel. Alegagdo acerca
da existéncia de omissdo no julgado embargado. Nio

contendo o aresto embargado qualquer omissdo, contradigdo
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ou nebulosidade, ndo podem ser acolhidos os embargos
declaratorios, eis que 0s mesmos ndo se prestam ao reexame
do mérito, para que se modifique o julgado.
CONHECIMENTO E REJEICAO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.”

Em suas razdes recursais, pretende a Recorrente de Id. 1215 (CEDAE)
que seja aplicado o entendimento da revisdo do tema 414 ao presente processo,
afastando-se o critério hibrido de cobranga. Alega violacdo aos artigos 1022 do CPC;
21, XX e 175, Il e I1I da Constituicao de 1988; 30 da Lei 11.445/2007; 8° e 47 do Decreto
Federal 7.217/2010. Alega, ainda, violacdo ao art. 42, pardgrafo tnico, do CDC

representado pelo Tema 929 do ST].

Contrarrazoes ausentes, fl. 1362.

Nas razdes de recurso especial de Id. 1331. O recorrente (BRK
AMBIENTAL MACAE S/A) alega violacdo ao art. 42, § tnico do Cédigo de

Defesa do Consumidor.

Decisao desta Terceira Vice-Presidéncia determinando o sobrestamento
do feito em razao da Proposta de Revisdo de Entendimento firmado no Tema 414 do

STJ, fls. 1364,/1373.

Certiddo informando o transito em julgado do acérdao que decidiu a

controvérsia firmada no Tema 414 do STJ, fl. 1378.

Decisdo desta Terceira Vice-presidéncia determinando a devolugao dos

autos a Camara de origem para eventual Juizo de retratacao a Luz do Tema 414 do STJ.
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Novo acérdao da Camara de origem de ndo retratacdo no Id. 1398, nos

seguintes termos:

(.)EMENTA: RECURSO ESPECIAL CIVEL NA
APELACAO CIVEL. JUIZO DE RETRATACAO. ART.
1.030, 1, DO CPC. ACAO INDENIZATORIA.
SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
COBRANCA INDEVIDA. TARIFA  MINIMA
MULTIPLICADA POR TRES ECONOMIAS. TEMA
414/ST]. INAPLICABILIDADE A HIPOTESE DOS
AUTOS. DISTINGUISHING. IMOVEL ATENDIDO
POR HIDROMETRO PROPRIO. MANUTENCAO DO
ACORDAO. 1. Retorno dos autos a esta Camara, por
determinacdo da Terceira Vice-Presidéncia, para eventual
juizo de retratagio, na forma do art. 1.030, II, do CPC, a luz
da orientagdo firmada pelo Superior Tribunal de Justica na
revisdo do Tema 414. 2. O Tema 414/ST], em sua redagio
revisada, versa sobre a metodologia de cobranca da tarifa de
agua e esgoto em condominios formados por multiplas
unidades de consumo, ou economias, servidas por um 1inico
hidrometro. 3. Hipotese dos autos que ndo se amolda a tese
repetitiva, uma vez que o acorddo recorrido assentou, com
base no conjunto probatorio, especialmente no laudo
pericial, que se trata de imovel atendido por hidrometro
préprio, tendo sido constatada a cobrangapela tarifa minima
multiplicada por trés economias, e ndo pela leitura do
respectivo medidor. 4. Auséncia de identidade fitica entre o
caso concreto e a tese repetitiva, a justificar a manutengio

do distinguishing. 5. Condenagio fundada na constatagdo
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de cobranga indevida em imovel com hidrometro prdprio,
sem relagio com a metodologia de cdlculo aplicdvel a
condominio dotado de medidor tinico. 6. AUSENCIA DE
RETRATACAO. MANUTENGCAO DO ACORDAO.

__ Tese de julgamento: “A revisdo do Tema 414/ST] nio
impoe a retratagio de acorddo que, com base na prova
pericial, reconheceu a cobranga indevida de tarifa minima
multiplicada por economias em imoével atendido por
hidrometro prdprio, por auséncia de identidade fitica com a
hipétese de muiltiplas economias servidas por hidrometro

tinico.” (...)

E o brevissimo relatorio.

O acérdao de ID 1398 deixou de exercer o juizo de retratacdo, por
entender que a” hipétese dos autos que ndo se amolda a tese repetitiva, uma vez que o acorddo
recorrido assentou, com base no conjunto probatorio, especialmente no laudo pericial, que se
trata de imovel atendido por hidrometro proprio, tendo sido constatada a cobranga pela tarifa
minima multiplicada por trés economias, e ndo pela leitura do respectivo medidor. Auséncia de
identidade fitica entre o caso concreto e a tese repetitiva, a justificar a manutengdo do

distinguishing”.

No entanto, ambos os recursos especiais alegam violacdo ao art. 42,

parédgrafo tnico, do CDC representado pelo Tema 929 do STJ (devolucdo em dobro).

Desaa forma, os presentes recursos especiais versam, entre outras
questdes, sobre matéria repetitiva, representada no Tema n°® 929 (“Discussio quanto as
hipéteses de aplicagdo da repeticdo em dobro prevista no art. 42, pardgrafo vinico, do CDC”),

do repertério de temas do e. STJ.
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Dessa forma, merece sobrestamento o recurso interposto.

A vista do exposto, nos termos do art. 1030, III, do Cédigo de Processo
Civil e na forma da fundamentacdo supra, DETERMINO O SOBRESTAMENTO do

recurso interposto (Tema n° 929 do STJ).
Intimem-se.

Anote-se no NUGEPAC.

Intime-se.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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