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Impetrante: Dra. Sara Oliveira Mendonca Badéga (OAB/RJ 82.120)

Paciente: MAURO MARTINS DE SOUZA

Autoridade dita coatora: Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Marica/RJ
Capitulacao: 121, § 2°, incisos | e IV, do Codigo Penal.

Processo origem: 0010384-89.2021.8.19.0031

Relator: Desembargador Marcius da Costa Ferreira

Ementa. DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA E MODUS
OPERANDI. RISCO A ORDEM PUBLICA E A INSTRUCAO CRIMINAL. CONTEMPORANEIDADE.
EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

. CASO EM EXAME

1. Paciente preso preventivamente desde 22/06/2026 e denunciado pela
pratica, em tese, do crime previsto no artigo 121, § 2° | e IV, do Cddigo

Penal.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Analisar: (i) se a prisdo deve ser revogada auséncia dos requisitos legais; (ii)

se ha ilegalidade decorrente de excesso de prazo.
I1l. RAZOES DE DECIDIR
3. Nao assiste razao a impetragao.

4. Tratam os autos de origem de homicidio qualificado (motivacao futil e
recurso dificultando a defesa), ocorrido em 29/04/2020, no qual o paciente e
terceiro nao identificado teriam executado a vitima com disparos de arma de
fogo, encostada em sua regido temporal, sob a motivacao de dividas de jogo

e furto.

5. A prisdo preventiva encontra-se fundamentada em elementos concretos
evidenciando o risco a ordem publica e a instru¢cdo criminal, notadamente a

gravidade concreta da conduta e modus operandi empregado, incluindo, em
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tese, simulagdo posterior de ocorréncia de furto para justificar a

movimentacao do veiculo associado ao crime.

6. A decisdao constritiva também aponta a apreensdo, durante o
desenvolvimento da investigagdo, de arma de fogo e muni¢des no
estabelecimento comercial do paciente, com prisdao em flagrante por fato
autébnomo, além da existéncia de anotacdo relacionada a episddio de violéncia

domeéstica, elementos aptos a afericdo do risco decorrente da liberdade.

7. A contemporaneidade da custédia cautelar refere-se aos motivos
ensejadores da medida e ao surgimento da opinio delict; e nao estritamente
a data dos fatos. Demonstrada a atualidade do risco quando a priséo é

decretada apds o regular encerramento da investigacao policial.

8. O atraso na citagcdo pessoal do paciente nao configura, por si sO, excesso
de prazo ou causa automatica de relaxamento da prisdo preventiva, cuja
legalidade deve ser aferida a luz da duracdo da custddia e da regularidade da

marcha processual.

9. No caso, o ato foi determinado e inicialmente expedido no mesmo dia do
recebimento da denuncia, sobrevindo o cumprimento da prisao antes da
diligéncia citatoria, circunstancia que exigiu seu posterior redirecionamento ao

estabelecimento prisional.

10. Considerado o tempo de custdédia até o momento, os fundamentos
concretos da prisdo e a inexisténcia de paralisacdo desarrazoada, o fato nao
evidencia constrangimento ilegal, sobretudo porque ja adotada a providéncia

necessaria a efetivacao do ato.
IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Ordem denegada.

Dispositivos relevantes citados: CRFB/1988, art. 93, IX; CP, art. 121, § 2°, | e IV; CPP,
arts. 282, 1, 312, § 2° e § 3°, 1V, 313, |, 316, 319 e 360.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.062.919/GO, Rel. Min. Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, j. 12.08.2026; AgRg no RHC 228.539/SE, Rel. Min. J___,-_-'f"'_'-l'.“_'h.h

(AA] )
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Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 12.08.2026; AgRg no RHC 236.397/RS, Rel.
Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, j. 12.08.2026; AgRg no RHC 227.128/SC, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j. 06.05.2026; AgRg no RHC n° 235.619/RJ,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 11.06.2026; AgRg no HC n°
1.089.269/SP, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, j. 24.06.2026.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus

em que figuram as partes acima epigrafadas,

A vista do exposto, ACORDAM os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a Colenda Oitava Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da certiddo de julgamento, em

DENEGAR A ORDEM, nos termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Cuida-se de Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado
por SARA OLIVEIRA MENDONCA BADEGA em favor de MAURO MARTINS DE
SOUZA, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Criminal da

Comarca de Marica.

Em sintese, sustenta a impetragdo a ocorréncia de
constrangimento ilegal decorrente de excesso de prazo, ao argumento de que o
paciente, preso preventivamente desde 22/06/2026, permanece sem citagdo pessoal

para responder a acusacao.
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Alega, ainda, auséncia de fundamentagdo concreta da prisdo
preventiva, afirmando que o decreto estaria amparado na gravidade do delito, em
registros pretéritos e em referéncias genéricas a garantia da ordem publica e a

conveniéncia da instrucao criminal.

Defende a auséncia de contemporaneidade da medida, uma
vez que o homicidio investigado remonta ao ano de 2020, enquanto a prisao
somente foi decretada em junho de 2026, ressaltando que, durante esse periodo, o
paciente teria permanecido em endereco conhecido, exercendo atividade laboral e
sem interferir nas investigagdes. Invoca condi¢cdes pessoais favoraveis e sustenta a
suficiéncia das medidas cautelares previstas no art. 319 do Cddigo de Processo

Penal.

Em doc. 63, decisdo proferida no plantdo judiciario de

segundo grau deixando de conhecer do habeas corpus.
A liminar foi indeferida por esta Relatoria em doc. 72.

Parecer da ilustrada Procuradoria de Justica pelo

conhecimento e denegacao da ordem, doc. 75.

Peticdo em doc. 82 reiterando o pedido liminar,
acrescentando, em sintese, que a habilitacdo da defesa técnica ndao supre a
exigéncia de citacao pessoal do réu preso prevista no art. 360 do CPP; que a
gravidade da imputacdo ndo justifica a auséncia de desenvolvimento regular do
processo; que a prisao cautelar nao pode assumir carater de antecipagao da pena; e
invocando o art. 316 do CPP, com juntada de documento referente ao vinculo

profissional do paciente.
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O pedido de reconsideracao foi rejeitado, mantendo-se a

decisao que indeferiu a liminar (doc. 97).

E o relatério.

VOTO

Trata-se de paciente preso preventivamente desde
22/06/2026 e denunciado como incurso nas penas do artigo 121, § 2°, incisos | e 1V,

do Cédigo Penal.

Segundo a denuncia, no dia 29/04/2020, por volta das
23h15min, na Rua 14, Loteamento Rincdo Mimoso, Itaipuagu, Marica/RJ, o paciente,
agindo em comunhao de acbes e designios com terceiro ainda nao identificado,
conhecido como “Rafaelzinho”, teria efetuado disparos de arma de fogo contra

Gabriel Ramao Corréa Bais de S&, causando-lhe a morte.

Narra a acusagao que o crime teria sido cometido por motivo
futil, relacionado a suposto furto de valores e documentos e a dividas de jogo, bem
como mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, surpreendida pelo ataque,
tendo o laudo necroscédpico indicado que um dos disparos foi efetuado com o cano

da arma encostado na regidao temporal esquerda.

Ainda conforme a pega acusatdéria, a vitima havia
permanecido no estabelecimento comercial do denunciado durante o dia, sendo
vista, momentos antes do homicidio, na companhia dele e de “Rafaelzinho”, préximo

ao veiculo Fiat Palio branco pertencente ao paciente, automoével que teria sido






Dotter,_Judisidrio do “Cétade do Ris do,_ Faneiro

PaER Gibinete ds Dsembargador Yarotus do Costa Forweira

HABEAS CORPUS N° 0054470-68.2026.8.19.0000

registrado por imagens de monitoramento circulando nas proximidades do local do

crime.

A prisao preventiva foi decretada em 19/06/2026, por ocasidao

do recebimento da denuncia, nos seguintes termos (doc. 533):

“(...) O Ministério Publico, em cota denuncial, formulou pedido de decretacdo de
prisdo preventiva do denunciado, com base no artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. Como se sabe, a prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou
para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria.

Apos analisar detidamente o caso em apreco, constatei que os indicios de autoria e
a prova da materialidade se mostram presentes, consoante se infere dos laudos
periciais (exame de local, necropsia e balistica), das imagens de monitoramento que
captaram o veiculo do denunciado na cena do crime e das declara¢des firmes e
coerentes das testemunhas.

A segregacao cautelar também se faz necessaria para garantia da ordem publica e
por conveniéncia da instrucdo criminal, porquanto a liberdade do denunciado,
pessoa esta com histérico de violéncia e ja envolvida em praticas ilicitas (exploragdo
de jogos de azar, posse ilegal de arma de fogo e munic8es), representa risco
concreto a colheita da prova, podendo intimidar testemunhas e dificultar a
localizagdo de armas e outros elementos essenciais a elucidagdo do crime.

A gravidade da conduta € incontroversa, uma vez que o denunciado, proprietario
de estabelecimento comercial, supostamente executou a vitima com disparos a
curta distancia, um deles com cano encostado na cabeca, conforme laudo
necroscopico, demonstrando, com esse comportamento espurio, frieza e total
desprezo pela vida humana. Apds, o denunciado em tese simulou a ocorréncia de
furto para justificar a movimentagdo do veiculo utilizado na dinamica criminosa,
evidenciando tentativa de obstru¢do da investigagéo.

Cumpre salientar que a infragdo penal de homicidio qualificado esta incluida no rol
das infragdes em que ha a possibilidade de decretacdo da prisdo preventiva,
conforme disp&e o artigo 313, |, do Cédigo de Processo Penal. Ademais, trata-se de
crime hediondo, nos termos do art. 1°, |, da Lei 8.072/90.
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Alias, impende consignar, ainda, que o fato de a representacdo pela prisdo
preventiva ter sido formulada ha mais de dois anos ndo retira a atualidade e
necessidade da medida, pois os fundamentos que justificam a custddia cautelar
permanecem integros: a gravidade concreta do delito, o risco a ordem publica e a
instrucdo criminal, bem como a possibilidade de intimidagdo de testemunhas e
destruicdo de provas. Em suma, a necessidade de segregagdo cautelar do
denunciado é contemporanea.

[.]

Por fim, diante do panorama fatico, infiro que as medidas cautelares diversas da
prisdo ndo sdo suficientes para a manutencdo da higidez processual, da ordem
publica e da aplicacdo da lei penal.

Diante de todo o exposto, acolho o parecer ministerial e DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA DO DENUNCIADO MAURO MARTINS DE SOUZA, com fulcro nos
artigos 312 e 313, inciso |, ambos do CPP".

In casu, a decisdao se encontra devidamente fundamentada,
nos termos do artigo 93, IX da CRFB, com esteio nos elementos concretos extraidos

dos autos.

Com efeito, o decreto ndo se apoia na gravidade abstrata do
homicidio imputado, mas em circunstancias individualizadas extraidas do acervo
investigativo, destacando a forma concreta da execucao, com dois disparos dirigidos
a cabeca da vitima, um deles efetuado com o cano da arma encostado na regiao
temporal, além da alegada simulacdao posterior de ocorréncia de furto, reputada
como expediente destinado a justificar a movimentagdao do veiculo associado ao

crime.
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A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica ao
considerar que a gravidade concreta do crime, revelada pela forma de execucao,

justifica a segregacao cautelar:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MODUS
OPERANDI. PREMEDITACAO. UTILIZACAO DE ARMA BRANCA. RISCO A
INTEGRIDADE DA VITIMA E TESTEMUNHAS. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INSUFICIENCIA. PRESUNCAO DE INOCENCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus e manteve a prisdo preventiva decretada no
curso de agdo penal por tentativa de homicidio qualificado. O agravante
sustenta auséncia de fundamentacao concreta da custddia cautelar, violacao
ao principio da presuncao de inocéncia, insuficiéncia da gravidade abstrata
do delito para justificar a prisdo preventiva e possibilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisao.

IIl. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& duas questdes em discussao: (i) definir se a prisdo preventiva esta
amparada em fundamentacdo concreta apta a justificar a garantia da ordem
publica e da instrucdo criminal; e (ii) estabelecer se medidas cautelares
diversas da prisao seriam suficientes para neutralizar os riscos processuais
apontados.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus impetrado em substituicdo a recurso préprio somente
admite conhecimento excepcional quando demonstradas flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, circunstancias nao verificadas no
caso concreto.

4. A prisdo preventiva foi mantida com fundamento na gravidade concreta
da conduta, evidenciada pelo modus operandi empregado na tentativa de
homicidio, praticada de forma premeditada apds desentendimento em bar,
mediante utilizagdo de faca tipo "agougueiro" e golpe desferido em regido
vital da vitima.
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5. A forma de execucao do delito, associada ao recurso que dificultou a
defesa do ofendido e a motivacao futil, revela periculosidade concreta do
agravante e justifica a custddia cautelar para garantia da ordem publica.

6. A existéncia de processos em andamento por receptacdo e estelionato,
inclusive com alegado descumprimento de condicao imposta em liberdade
provisdria, constitui elemento apto a reforcar o risco de reiteracao delitiva e
a periculosidade do agente.

7. A jurisprudéncia do STF e do STJ admite a decretagdo da prisdo preventiva
com base na gravidade concreta do delito e na periculosidade extraida do
modus operandi empregado.

8. As medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes diante
das circunstancias concretas do caso e da necessidade de preservagdo da
ordem publica e protecao da vitima.

9. A prisao preventiva nao configura antecipacdo de pena quando
fundamentada em elementos concretos que demonstrem sua necessidade
cautelar, sendo compativel com o principio da presunc¢do de inocéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.062.919/GO, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 18/8/2026).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA POR HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que
conheceu em parte de recurso ordinario em habeas corpus e, na parte
conhecida, negou provimento, mantendo prisdo preventiva decretada em
acdo penal por homicidio qualificado.

2. Fato relevante. Prisdo preventiva decretada em 24/03/2022, com
pronunciamento em 15/08/2024. Alegacao defensiva de excesso de prazo,
falta de contemporaneidade, auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP e
possibilidade de aplicacdao das medidas cautelares do art. 319 do CPP, com
pedido de revogacao da prisao preventiva ou sua substituicao por cautelares
diversas.
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3. As decisbes anteriores. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.
No agravo regimental, a defesa repisa os argumentos de meérito e requer
reconsideracao ou submissao ao orgao colegiado.

IIl. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha constrangimento ilegal
por excesso de prazo na prisao preventiva, a luz da tramitagdo do feito e de
sua complexidade, bem como se a decisao que decretou a cautelar extrema
carece de fundamentacao concreta e idonea.

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a falta de contemporaneidade
dos fatos pode ser apreciada diretamente, embora ndo tenha sido objeto de
deliberacdo pelo Tribunal de origem; e (ii) saber se medidas cautelares
diversas da prisdo sao adequadas e suficientes diante dos elementos dos
autos.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

6. A tramitagdo da acdo penal revela regularidade, com intercorréncias e
complexidade do feito, sem desidia do Judiciario ou atraso injustificado,
afastando, por ora, constrangimento ilegal por excesso de prazo.

7. A prisdo preventiva permanece devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente pela gravidade concreta e pelo
modus operandi_imputado, evidenciando a necessidade da medida para
garantia da ordem publica.

8. A alegacao de falta de contemporaneidade ndo foi objeto de analise pela
Corte de origem, o que impede sua apreciagdo, sob pena de indevida
supressao de instancia.

9. As medidas cautelares diversas da prisao mostram-se inadequadas e
insuficientes diante dos elementos que recomendam a manutencdo da
custodia preventiva.

10. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos aptos a infirmar
os fundamentos da decisdo monocratica, impondo a sua manutencao.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 228.539/SE, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. RECURSO NAO PROVIDO.






Dotter,_Judisidrio do “Cétade do Ris do,_ Faneiro

PaER Gibinete ds Dsembargador Yarotus do Costa Forweira

HABEAS CORPUS N° 0054470-68.2026.8.19.0000

l. CASO EM EXAME
1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que
negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo a
prisao preventiva do agravante.

2. Fato relevante. A custodia cautelar foi fundamentada na gravidade
concreta da conduta e no modus operandi, em contexto de homicidio, em
tese, praticado com golpe de faca direcionado ao pescoco da vitima, apos
discussao, sequido de tentativa de evasao ao perceber a presenca policial.

3. As decisdes anteriores. Prisdo em flagrante convertida em preventiva pelo
juizo de primeiro grau e mantida pelo Tribunal de origem no julgamento do
writ originario, com base em elementos concretos extraidos dos autos.

IIl. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a manuten¢do da prisdo
preventiva, para garantia da ordem publica, apoiada na gravidade concreta
da conduta e no modus operandi, esta devidamente fundamentada
conforme o art. 312 do CPP.

5. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se houve demonstracao concreta
do periculum libertatis, a luz das circunstancias do fato e da tentativa de
evasdo; e (i) saber se condigbes pessoais favoraveis e medidas cautelares
diversas da prisdo sao suficientes para substituir a custodia.

6. A questao em discussao consiste em saber se € necessaria a intimagado do
Ministério Publico Estadual para contraminutar agravo regimental em
habeas corpus nos tribunais.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

7. E prescindivel a intimacdo do Ministério Publico Estadual para
contraminutar agravo regimental em habeas corpus; a intervencao
ministerial nos tribunais se efetiva pela manifestagdo do 6rgdo competente
do Ministério Publico da Unido, érgdo uno e indivisivel, nos termos do CF,
art. 127, § 1°, e do Decreto-lei n. 552/1969

8. A prisao preventiva foi mantida com base em elementos concretos do
caso, relacionados ao modus operandi e as circunstancias posteriores ao
fato (golpe de faca em éarea vital apds discussdo e tentativa de evasao),
aptos a evidenciar a acentuada periculosidade e a necessidade da medida
para garantia da ordem publica.

9. Esta presente o periculum libertatis, extraido do contexto fatico concreto e
do risco a ordem publica, sendo inadequada a substituicdo por medidas
cautelares diversas da prisdo diante de sua insuficiéncia para acautelar o
meio social e assegurar a aplicacdo da lei penal.
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10. CondicGes pessoais favoraveis (primariedade, auséncia de antecedentes,
residéncia fixa e vinculos familiares) ndo impedem a prisdo preventiva
guando presentes fundamentos concretos idéneos.

11. A via do habeas corpus e do respectivo recurso ordinario nao comporta
revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatorio para reavaliar a
dinamica do fato e teses defensivas dependentes de dilacao probatoria.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
prisdo preventiva.

(AgRg no RHC n. 236.397/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026).

Somada a gravidade concreta da conduta, o juizo a quo
considerou a apreensao, durante o desenvolvimento da investigacao, de arma de
fogo e municdes no estabelecimento comercial do paciente, sobrevindo prisdo em
flagrante por fato autbnomo, além da existéncia de anotacao relacionada a episodio
de violéncia doméstica, elementos concretos aptos a afericdo do risco decorrente da

liberdade.

Nos termos da pacifica jurisprudéncia do STJ, ainda que se
trate de acao penal em curso ou mesmo inquérito, o registro é apto a ser

considerado para fins cautelares, visando preservar a ordem publica.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. EXAME APROFUNDADO DA
AUTORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO HABEAS CORPUS. DECISAO
MANTIDA.

1. A fundamentagdo do decreto prisional € idonea, pois lastreada em elementos
concretos dos autos: confissdo informal do agravante a autoridade policial sobre I,;_f
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participacdo no roubo (transporte dos autores e auxilio na fuga), apreensdo do
veiculo utilizado em frente a sua residéncia, identificagdo do agravante como
condutor do automovel por sua genitora, imagens de cameras de seguranca
demonstrando circulacdo do veiculo nas imediacGes da residéncia das vitimas em
sincronia com o automovel subtraido, troca de aparelho celular logo apos os fatos
e indiciamento formal pela autoridade policial, suficientes para, em juizo cautelar,
evidenciar indicios de autoria.

2. A decisdo destaca a gravidade concreta do delito e a elevada reprovabilidade do
modus operandi - invasao residencial na madrugada por quatro agentes armados,
violéncia fisica e psicologica, restricdo da liberdade das vitimas e exigéncia de
transferéncias bancarias sob ameaca de morte - circunstancias que evidenciam
periculosidade social e justificam a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica.

3. Comprovada a existéncia de risco de reiteracdo delitiva, em razdo de acbes
penais _em andamento e registros pretéritos, inclusive histérico de violéncia
psicologica contra _mulher (com medida protetiva ja baixada), elementos que
revelam contumacia e reforcam a necessidade da custodia cautelar.

4. Diante da demonstracao concreta da necessidade da medida extrema, conclui-se
pela insuficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo e pela irrelevancia,
isoladamente, de condi¢des pessoais favoraveis para afastar a custddia preventiva.
5. O exame aprofundado dos argumentos sobre fragilidade dos indicios de autoria
demandaria analise pormenorizada de fatos e provas, providéncia incompativel
com a via estreita do habeas corpus, de cognicdo sumaria e sem dilagdo probatéria.
6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 227.128/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2026, DJEN de 13/5/2026).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. SUMULA
691/STF. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
indeferiu liminarmente habeas corpus, ante a incidéncia da Simula 691/STF.

2. Fato relevante. Prisdo em flagrante pela suposta pratica do art. 155, caput, do
Codigo Penal, convertida em preventiva na audiéncia de custddia para garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal e aplicagdo da lei penal, com
destaque para a¢des penais em andamento por trafico, furto e receptacao, recente
soltura seguida de nova prisdo e auséncia de comprovagdo de residéncia fixa e
ocupacdo licita.
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3. As decisdes anteriores. Tribunal de origem indeferiu a liminar no writ originario
em cognicdo sumaria, assentando fundamentacao concreta nos arts. 312 e 313 do
CPP, bem como a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao; decisao
monocratica desta Corte indeferiu liminarmente o habeas corpus por Obice da
Sumula 691/STF.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel mitigar o dbice da
Sumula 691/STF, na via do agravo regimental, diante de alegada teratologia ou
ilegalidade flagrante na decisdo que indeferiu a liminar no habeas corpus originario.
5. A questao em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva, decretada com
base nos arts. 312 e 313 do CPP, carece de fundamentacdo concreta e viola os
principios da proporcionalidade e homogeneidade, e se tais matérias podem ser
conhecidas desde logo sem ocasionar supressao de instancia.

1. RAZOES DE DECIDIR

6. A estrutura escalonada do sistema processual penal imp8e a preservacao da
competéncia recursal e do devido processo legal, vedando a apreciagdo antecipada
do mérito de habeas corpus ainda pendente de julgamento nas instancias
ordinarias, sob pena de supressao de instancia.

7. Aplica-se, por analogia, a Sumula 691/STF, que impede o conhecimento de
habeas corpus contra decisdo denegatéria de liminar em writ pendente de
julgamento no Tribunal de origem, somente admitindo mitigagdo em casos de
teratologia manifesta ou ilegalidade flagrante, ndo evidenciadas no caso.

8. A decisdo liminar do Tribunal estadual apresentou fundamentacdo idénea em
cogni¢cdo sumaria, destacando prova da materialidade e indicios de autoria, risco
concreto de reiteracdo delitiva, auséncia de comprovacdo de residéncia fixa e
ocupacao licita e insuficiéncia de medidas cautelares diversas, nos termos dos arts.
312 e 313 do CPP.

9. A prisdo preventiva pode ser decretada para garantia da ordem publica quando
evidenciado risco de reiteracdo delitiva por maus antecedentes, reincidéncia ou
acdes penais em curso, sendo legitima a negativa de medidas alternativas quando
insuficientes ao caso concreto.

10. As teses relativas ao art. 313, |, do CPP, a idoneidade da fundamentacéo e a
proporcionalidade/homogeneidade confundem-se com o mérito do writ originario
e demandam exame exauriente pela instancia a quo, inviavel na via estreita do
agravo regimental contra indeferimento liminar.

V. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, com recomendacao de
celeridade no andamento processual.

(AgRg no HC n. 1.079.282/RJ, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026).
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Positivando o entendimento jurisprudencial ja existente, o art.
312 do CPP, alterado pela Lei n° 15.272/2025, traz em seu §3°, inciso IV, que “o
fundado receio de reiteracdo delitiva, inclusive a vista da existéncia de outros
inquéritos e acdes penais em curso, devem ser considerados na afericdo da

periculosidade do agente, geradora de riscos a ordem publica”, caso destes autos.

Nao prospera, igualmente, a alegacao de auséncia de

contemporaneidade.

Com efeito, a indicacdo de pratica delitiva em 29/04/2020,
nao encerra a analise exigida pelo art. 312, § 2°, do CPP, pois a contemporaneidade
nao equivale necessariamente a proximidade cronologica entre o crime e o decreto
prisional, devendo ser aferida em relacdo a atualidade dos fundamentos que

revelam o periculum libertatis.

No caso concreto, os autos evidenciam que a investigagao se
desenvolveu durante periodo prolongado, sendo promovidas sucessivas diligéncias
investigativas, com coleta e analise de imagens, oitivas de testemunhas,
cumprimento de busca e apreensdo, apreensao de telefone celular, arma e
municdes, além de outras medidas voltadas a formacado do conjunto indiciario, vindo
a autoridade policial a apresentar relatério final, proceder ao indiciamento e

representar pela prisao preventiva em 24/04/2023 (doc. 251).

Posteriormente, verificou o Ministério Publico que pecas
essenciais do inquérito nao haviam sido integralmente trasladadas aos autos
judiciais, inclusive laudos relacionados a materialidade, razao pela qual requereu a

baixa a Delegacia para complementacao documental (doc. 500). A remessa a
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autoridade policial ocorreu em junho de 2025, com devolucao dos autos em

12/03/2026 (doc. 508).

Assim, formado o juizo ministerial acerca da imputacdo em
13/03/2026 e oferecida a denuncia, o érgao acusatorio procedeu a nova e expressa
avaliacdo da necessidade da prisdao preventiva, enfrentando inclusive o lapso
temporal desde a representacao policial e requerendo novamente a decretacdo da

cautela.

Nesse cenario, a custédia decretada em 19/06/2026 nao
resulta de deferimento tardio, mas de requerimento ministerial contemporaneo ao
oferecimento da denuncia, apds integralizacdo dos elementos que permitiram a
formacao da opinio delict; sequido de apreciacao jurisdicional da necessidade da

medida.

O Superior Tribunal de Justica tem orientacao no sentido de
que "A contemporaneidade refere-se aos motivos ensejadores da preventiva, ndo ao
tempo do fato, sendo bastante a demonstracdo atual do risco a ordem publica, a
instru¢ao, a ordem econémica ou a aplicacdo da lei penal, conforme entendimento
consolidado” (AgRg no RHC n. 233.113/PE, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO MAJORADA. PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE DO REU.
INTEGRANTE DE GRUPO CRIMINOSO ARMADO VOLTADO A PRATICA DE TRAFICO
DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONTEMPORANEIDADE OBSERVADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. A prisdo preventiva é compativel com a presuncdo de nao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e nao decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art.
313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para
0s meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. No caso em exame, o decreto prisional destacou a periculosidade do recorrente,
extraida do fato de ele, em tese, integrar de grupo criminoso armado voltado a
pratica de trafico de drogas. Segundo as instancias de origem, o agente faria parte
da facgdo criminosa Comando Vermelho, na regidgo de Duque de Caxias, e seria um
dos responsaveis pela geréncia do trafico local, pela coordenagdo logistica das
atividades ilicitas e pela vigilancia armada da comunidade.

3. Com base nos elementos descritos, indicativos do risco de reiteracao delitiva,
nota-se a insuficiéncia e a inadequagdo da substituicao da custddia proviséria por
cautelares diversas, porquanto tais medidas nao se prestariam a evitar o
cometimento de novas infracBes penais (art. 282, |, do CPP).

4. A analise da contemporaneidade da prisdo preventiva deve se vincular nao
necessariamente a data do fato, mas aos motivos que ensejam a custodia. Na
espécie, a prisao foi requerida pelo Ministério Publico em 27/1/2026, depois de
haver formado sua opinio delicti acerca da pratica de crime permanente, e
decretada em 29/1/2026. Assim, a custddia cautelar foi decretada apos a conclusao
das investigacdes, qguando havia indicios suficientes de autoria para subsidiar tanto
o oferecimento da denuncia quanto o pedido de prisdo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 235.619/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 11/6/2026, DJEN de 16/6/2026).

Portanto, o mero decorrer do tempo entre o fato e a prisdo

nao afasta a contemporaneidade nem justifica sua revogacao se o lapso decorrer do

desenvolvimento da investigagdo e os motivos da cautelar permanecerem atuais e

concretamente subsistentes, como verificado nestes autos, assim nao se observando

violagdo ao artigo 316 do CPP nestes autos.

prazo.

Também ndo merece acolhimento a tese de excesso de
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No caso, ao receber a peca acusatéria, em 19/06/2026, o
Magistrado determinou, no mesmo pronunciamento, a citagdo para apresentacao de
resposta a acusacao e, acolhendo requerimento ministerial, decretou sua prisao

preventiva.

Como naquela ocasido o paciente ainda se encontrava em
liberdade, foi expedido, no mesmo dia, o mandado de citacdo e intimacao (doc.
541) direcionado aos enderecos entdao conhecidos do paciente, e contendo expressa
anotacao de que existia diligéncia a ser cumprida simultaneamente, consistente na

ordem de prisao, expedida em mandado autdbnomo (doc. 543).

Verifica-se, portanto, que a serventia buscou inicialmente
compatibilizar as determina¢bes contidas na decisdo mediante o cumprimento

simultaneo das diligéncias, caso o acusado fosse localizado pelo Oficial de Justiga.

Ocorre que o mandado de prisdo veio a ser cumprido antes,
por policiais civis, em 22/06/2026 (doc. 545), quando o paciente foi localizado em

Marica e recolhido ao sistema penitenciario.

Ao tomar conhecimento da nova situacao, o Oficial de Justica
devolveu a diligéncia, certificando a superveniéncia da prisdo (doc. 579) e, em
08/07/2026 (doc. 580), foi lancado pela serventia ato ordinatério para manifestacao

do interessado acerca da certiddao do Oficial de Justica.

Nao se identifica, portanto, omissao na determinacao inicial
da citacdo, nem demora na sua expedi¢do. Ao contrario, o ato foi ordenado e
instrumentalizado concomitantemente ao recebimento da denuncia e ao decreto

preventivo.
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Nao se ignora que, depois disso, transcorreu intervalo sem
que a citacao fosse expedida ao local de custdédia do paciente, o que apenas

ocorreu em 20/08/2026 (doc. 589).

Porém, a demora verificada na pratica do ato, conquanto
censuravel, ndo conduz, por si s6, a revogacao da prisao preventiva, especialmente
quando o periodo de custddia, considerado globalmente, nao se mostra
desarrazoado a luz das peculiaridades da causa, sendo certo que a providéncia

especifica para efetivagdo da citacao pessoal foi devidamente expedida de origem.

Pontua-se que a defesa do paciente, embora habilitada
formalmente no processo de origem em 18/08/2026 (doc. 587), optou por impetrar
diretamente este habeas corpus, sem a prévia provocacao do juizo a quo quanto a

questdo que, portanto, ndo foi ali examinada.

A hipotese, conquanto nao obste a analise da matéria, enseja
que O exame por esta instancia se dé primordialmente quanto a existéncia de

constrangimento ilegal flagrante, o que nao se observa do contexto fatico.

No que tange as condi¢bes pessoais favoraveis e ao vinculo
profissional comprovado pela defesa, é cedico que residéncia fixa, atividade laboral
e relagbes familiares, embora relevantes, ndao asseguram, isoladamente, o direito a
liberdade quando presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, como
in casu (v.g. AgRg no RHC n. 233.804/RO, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
relator para acorddao Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 9/6/2026,

DJEN de 12/8/2026).
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Frisando-se que “A prisao preventiva possui natureza cautelar
e nao se confunde com execugao antecipada da pena” (AgRg no HC n. 1.089.269/SP,
relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
2/7/2026).

Portanto, demonstrado, ao menos por ora, o cabimento da
custédia cautelar, resta afastada por incompatibilidade légica a pretensdo de
imposicao de medidas cautelares menos gravosas, nos termos do artigo 319, do

Cddigo de Processo Penal.

Nao se vislumbra, assim, constrangimento ilegal a ser sanado

pela via estreita do habeas corpus.

A vista de todo o exposto, o voto é no sentido de

CONHECER E DENEGAR A ORDEM, nos termos da fundamentacao retro.

(datado e assinado digitalmente)
MARCIUS da Costa FERREIRA

Desembargador Relator
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