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APELACAO CIVEL N°0210870-20.2020.8.19.0001

Apelante 1: Municipio do Rio de Janeiro

Apelante 2: Bennu Midia do Brasil — Tecnologia da Informacéao Ltda.
Apelante 3: Bennu TV do Brasil Tecnologia da Informacéo Ltda.
Apelados: Os Mesmos

Juizo de Origem: 122 VVara de Fazenda Publica da Comarca da Capital
Relator: Des. Guilherme Pefia de Moraes

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSO
CIVIL. APELACAO CIVEL. IMUNIDADE
TRIBUTARIA SOBRE A QUAL VERSA O ART.
150, INC. VI, “D”, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. LIVROS, JORNAIS E
PERIODICOS. DISTRIBUICAO DIGITAL. NAO
INCIDENCIA. TEMA N° 593 DO STF. SUMULA
VINCULANTE N° 57. NAO APLICACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE DE
CALCULO. CONHECIMENTO E
DESPROVIMENTO DO RECURSO DAS
AUTORAS. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
DO RECURSO DO REU.

I. Caso em exame

1. Acéo declaratoria visando o reconhecimento de
imunidade tributaria objetiva sobre receitas
decorrentes da disponibilizacdo de jornais e
periddicos digitais por meio de aplicativos (“Hube
Jornais” e “Hube Revistas”), sob o argumento de
analogia aos e-readers e aplicacdo da Sumula
Vinculante n° 57.

2. Sentenca de improcedéncia que reconheceu a
incidéncia do tributo sobre o servico de distribuicéo
de conteldo e fixou honoréarios advocaticios sobre o
valor atualizado da causa.
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1. Questdo em discussao

Ha trés questdes em discussao: (i) alegacdo de
nulidade da sentenca por vicio de fundamentacdo
quanto a apreciacdo do laudo pericial; (ii) natureza
juridica da atividade, suporte exclusivo de leitura ou
servico de distribuicdo, e aplicabilidade da
imunidade tributaria e (iii) base de célculo dos
honoréarios sucumbenciais.

I11. Razdes de decidir

3. O magistrado ndo se vincula ao teor do laudo
pericial, podendo julgar de maneira diversa, desde
gue fundamentada a decisdo, em atencao ao principio
do livre convencimento motivado de que trata o art.
321 do CPC. No caso, 0 Juizo a quo enfrentou as
conclusdes da pericia, mas entendeu que a natureza
da atividade e diversa daquela abarcada pela
imunidade.

4. O Supremo Tribunal Federal, por meio do Tema n°
593 e Sudmula Vinculante n° 57, entende que a
imunidade alcanca o livro digital (e-book) e os
aparelhos leitores de livros eletronicos (e-readers)
projetados exclusivamente para esse fim.

5. E-reader, segundo a Corte Suprema, consiste em
dispositivo eletronico portatil, ndo se confundindo
com plataforma digital. Os aplicativos das Autoras
sdo softwares voltados para disponibilizacdo de
contetdo (distribuicéo virtual), conforme se extrai do
laudo pericial e dos proprios termos de uso.

6. A imunidade € excecdo e deve ser interpretada de
forma restritiva. O beneficio recai sobre a coisa
(livros, jornais), mas ndo sobre o servico de
distribuicdo, conforme jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal.
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7. Quanto aos honorarios, havendo proveito econdmico
mensuravel, o valor do tributo cuja cobranca se
buscava cessar deve ser a base de célculo, nos termos
do art. 85, § 2°, do CPC.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso das Autoras conhecido e desprovido.
Recurso do Réu conhecido e provido.

Tese de julgamento: O servigo de distribui¢do on-line de
revistas, jornais e periodicos, por meio de plataformas
digitais ou aplicativos, nao se confunde com o aparelho
eletrénico de suporte exclusivo para leitura (e-readers)
e, portanto, ndo € abrangido pela imunidade tributaria
sobre a qual versa o art. 150, inc. VI, “d”, da
Constituicdo da Republica.

Dispositivos relevantes citados: CRFB, art. 150, inc. VI,
“d”; CPC, arts. 85, 88 2° e 11, e 321.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sdmula
Vinculante n® 57; STF, Tema n°® 593; STF, Recurso
Extraordinario n°® 330.817, Rel. Min. Dias Toffoli,
Tribunal Pleno, julgado em 08.03.2017; STF, Recurso
Extraordindrio n° 530.121 AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Primeira Turma, julgado em 09.11.2010;
STF, Recurso Extraordinario n°® 630.462 AgR, Rel. Min.
Carlos Britto, Segunda Turma, julgado em 07.02.2012;
STJ, Agint no AREsp n° 2.654.248, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 14.04.2025;
TJRJ, Apelacdo n°® 0059230-62.2023.8.19.0001, Rel.
Des. André Gustavo Correa de Andrade, Quarta Camara
de Direito Publico, julgado em 02.07.2025; TJRJ,
Apelagcdo n® 0244830-93.2022.8.19.0001, Rel. Des.
Maria Aglae Tedesco Vilardo, Quarta Cémara de
Direito Publico, julgado em 09.07.2025.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo n° 0210870-
20.2020.8.19.0001, em que sdo Apelantes e Apelados MUNICIPIO DO
R1O DE JANEIRO, BENNU MIDIA DO BRASIL — TECNOLOGIA
DA INFORMA(;AO LTDA. e BENNU TV DO BRASIL
TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA.

ACORDAM o0s Desembargadores que compdem a 62 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em CONHECER de ambos os recursos, DAR
PROVIMENTO ao apelo do Réu e NEGAR PROVIMENTO ao apelo das

Autoras, na forma do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Cuida-se de recursos de apelacio interpostos pelo MUNICIPIO DO
R1O DE JANEIRO, BENNU MIDIA DO BRASIL — TECNOLOGIA
DA INFORMA(;AO LTDA. e BENNU TV DO BRASIL
TECNOLOGIA DA INFORMAGCAO LTDA., irresignados com a .
sentenca de doc. 000737, prolatada pelo Juizo de Direito da 122 Vara de
Fazenda Publica da Comarca da Capital, que, em sede de acdo declaratéria
de inexisténcia de relacdo juridico-tributaria, julgou improcedente o pedido

formulado na origem, nos seguintes termos:
4
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[...] Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
autorais, extinguindo o processo com resolucdo de merito, na
forma do art. 487, 1, do CPC.

Condeno a parte autora ao pagamento das despesas processuais e
honorérios advocaticios apurados sobre o valor da causa corrigido
monetariamente pelo IPCA-E, a contar da data do ajuizamento do
feito, com o acréscimo dos juros de mora que remuneram a
caderneta de poupanca, em conformidade com o previsto no
artigo 1°F da Lei 9.494/97, a partir da data do protocolo do
cumprimento de sentenca (RE 579431/RS), pelo percentual
minimo de cada faixa fixada nos incisos do 83° do artigo 85 do

NCPC e, sendo o caso, na forma do respectivo 85° [...].

Razdes de apelacdo do Municipio do Rio de Janeiro (doc. 000796),
pugnando pela reforma da sentenca recorrida, a fim de que os honorarios
sejam fixados sobre os valores dos créditos tributarios, na medida em que o
Juizo a quo incorreu em equivoco ao fixar os honorarios sucumbenciais
baseados no valor da causa, e ndo no proveito econdmico obtido na demanda,
na forma do art. 85, 8 49, inc. I11, do CPC.

Aduz que ha possibilidade de mensuracdo do proveito econdémico,
consistente no valor dos créditos tributarios, base sobre a qual requer sejam

fixados os honorarios.

Contrarrazdes de apelacdo (doc. 00827), manifestando-se pelo

provimento do recurso interposto pelo Municipio do Rio de Janeiro, ao
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argumento de que a base de calculo dos honoréarios deve, na hipétese, incidir

sobre o proveito econdmico.

Razbes de apelacdo de Bennu Midia do Brasil — Tecnologia da
Informacdo Ltda. e Bennu TV do Brasil Tecnologia da Informacéo Ltda.
(doc. 000807), pugnando pela nulidade da sentenca recorrida, a fim de que
seja reconhecido o direito a fruicdo da imunidade objetiva relativa ao 1SS,
com supedaneo no art. 150, inc. VI, “d”, da Constituicdo da Republica, ou,
subsidiariamente, seja determinado o retorno aos autos ao Juizo de origem

para prolacdo de nova sentenca fundamentada.

Narram que, na origem, trata-se de acdo visando o reconhecimento
do direito a imunidade tributaria objetiva sobre as receitas advindas da
disponibilizacéo eletrdnica de jornais e periodicos. Sustentam as Recorrentes
que sua atividade-fim consiste em oferecer acesso aos contetidos editoriais,
por meio de aplicativos desenvolvidos para dispositivos moveis.
Argumentam que tais ferramentas operam como suporte eletronico para

leitura, possuindo funcionalidade analoga a dos e-readers.

Afirmam que, durante a instrucdo, a prova pericial técnica (fls.
640/656) confirmou que a finalidade exclusiva dos aplicativos “Hube
Jornais” e “Hube Revistas” € a leitura de periddicos digitais. Destacam que
0 laudo evidenciou a inexisténcia de cessdo definitiva, uma vez que o
conteudo ndo € incorporado ao patriménio do usuario, permanecendo
acessivel por assinatura e no ambiente controlado do aplicativo. Sob a Gtica

das Apelantes, tal modelo operacional enquadra-se na hipdtese de
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imunidade, por servir apenas como veiculo de disseminacdo de cultura e

informacéo.

Sustentam que, a despeito das conclusdes do trabalho pericial, a r.
sentenca, equivocadamente, julgou os pedidos improcedentes, ao enquadrar
a atividade como servico de distribuicdo de conteudo. Aduzem que o0 Juizo
a quo teria desconsiderado as conclusdes técnicas da expert sem apresentar

fundamentacéo idonea para o seu afastamento.

Inconformadas, as Apelantes suscitam a nulidade da sentencga por
vicio de fundamentacdo, a vista do art. 1.013, § 3° inc. IV, do CPC,
requerendo o julgamento imediato do mérito, para que seja reconhecida a
imunidade tributaria, com lastro na Sumula Vinculante n® 57, ou,
subsidiariamente, a devolugdo dos autos, de maneira a possibilitar que o
Juizo de origem motive expressamente as razdes pelas quais afastou o

entendimento técnico do laudo pericial.

Contrarrazdes de apelacdo (doc. 000839), manifestando-se pelo
desprovimento do recurso interposto por Bennu Midia do Brasil —
Tecnologia da Informacdo Ltda. e Bennu TV do Brasil Tecnologia da
Informacéo Ltda., sob o argumento de que ndo ha vicio de fundamentacéo e

que a atividade realizada ndo € abarcada pela imunidade tributaria.

Afirma que o Juizo a quo ndo deixou de observar as conclusdes
constantes do laudo pericial, mas o valorou de forma diversa da defendida
pelos Autores, na medida em que destacou trechos importantes para

fundamentar seu convencimento.
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Defende que a sentencga, corretamente, desconsiderou apenas as

opiniBes de matéria juridica emitidas pela pericia sobre a “similitude” com

e-readers.

Argumenta que a imunidade tributaria prevista no art. 150, inc. VI,
“d”, da Constituicdo da Republica, visa desonerar o produto (livro, jornal,
periodico) para facilitar o acesso a cultura, ndo se estendendo aos servicos

correlatos a cadeia de circulacdo desses produtos.

Aponta que, nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal possui
jurisprudéncia pacifica no sentido de que o servico de distribuicdo de jornais

e periddicos ndo é alcancado pela imunidade.

Por isso, sustenta que, considerando que a natureza das atividades
exercidas pelas Apelantes se limita ao desenvolvimento e gestdo de
plataformas digitais para a distribuicdo on-line de conteddos editoriais
produzidos por terceiros, a pretensdo de fruicdo da imunidade tributaria é
incabivel, tendo em vista que o servigo prestado atrai a incidéncia do ISS,
conforme o item 1.09 da Lista de Servicos da Lei Complementar n°
116/2003, e ndo se enquadra na protecdo da Sumula Vinculante n°® 57, por

nédo se cuidar de suporte exclusivo para leitura.

Parecer da Procuradoria de Justica (doc. 000860), declinando de sua

intervengéo NO presente recurso.

E o relatério. Fundamento e decido.
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VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade intrinsecos e extrinsecos, 0s

recursos devem ser conhecidos.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridico-
tributaria proposta por Bennu Midia do Brasil — Tecnologia da Informacéo
Ltda. e Bennu TV do Brasil Tecnologia da Informacao Ltda., requerendo a
declaracdo de imunidade objetiva relativa ao ISS incidente sobre a
disponibilizacdo, sem cessdo definitiva, de conteddo de texto (jornais,
revistas e periodicos), realizada por meio dos aplicativos desenvolvidos, com

fundamento no art. 150, inc. VI, “d”, da Constitui¢do da Republica.
O Juizo a quo julgou improcedente o pedido.

Ha trés questdes juridicas pertinentes a deslinde do feito, a saber: (i) a
alegacdo de nulidade da sentenca por vicio de fundamentacdo quanto a
apreciacdo do laudo pericial; (ii) a natureza juridica da atividade, suporte
exclusivo de leitura ou servico de distribuicéo, e aplicabilidade da imunidade
tributéria e (iii) a base de calculo dos honoréarios sucumbenciais.

De inicio, cabe afastar a alegacdo de vicio de fundamentacdo, na
medida em que, ao contrario do que alegam os Autores, 0 Juizo a quo

enfrentou as conclusdes da pericia e as utilizou para formar sua conviccao.

Imperioso pontuar que o magistrado ndo se vincula ao teor do laudo
pericial, em prestigio ao principio do livre convencimento motivado,

previsto no art. 321 do CPC, podendo julgar de maneira diversa, desde que
9
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fundamentada a decisdo, em relacéo ao que consta do laudo, no todo ou em

parte.

E a hipotese dos autos, uma vez que o magistrado entendeu, inclusive
a partir da analise do laudo pericial, que a natureza da atividade exercida é
diversa da abarcada pela imunidade tributaria prevista no art. 150, inc. VI,

“d”, da Constituicdo da Republica.

Passa-se, entdo, a analise da natureza dos servigos em relacdo aos
quais se pretende o reconhecimento da imunidade tributaria e da

aplicabilidade da limitacdo ao poder de tributar no presente caso.

Os Autores alegam, corroborando a tese pela qual seus aplicativos
seriam abarcados pela imunidade tributaria, que a finalidade exclusiva de
seus aplicativos “Hube Jornais” e “Hube Revistas” € a leitura de periddicos
digitais sem a cessdo definitiva do conteldo, ao passo que o Municipio do
Rio de Janeiro, por sua vez, afirma que se cuida de servico de distribuicéo

de jornais, revistas e periddicos.

O laudo pericial aponta que “a atividade desempenhada consiste na
cessdo néo definitiva de conteudo digital, disponivel por meio de aplicacdes

desenvolvidas para dispositivos moveis” (doc. 000718).

Ficou constatado pela expert que a plataforma disponibiliza contetdos
fornecidos por terceiros (editoras e jornais), mediante pagamento, pelo
usuario, de valor a titulo de assinatura, e que os servicos da Bennu envolvem

a gestdo e manutencgéo da plataforma digital.
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Ao responder a impugnacdo do Municipio do Rio de Janeiro, a perita

esclareceu que os aplicativos séo plataformas proprias para disponibilizacéo
de contetdo. Na mesma ocasido, asseverou que o “modelo de negocio das
Autoras se assemelha ao de plataformas de leitura digital, como e-readers,
na medida em que viabilizam o acesso a conteudo editorial digitalizado”
(doc. 000719).

No entanto, o sentido que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a
elocucdo  “e-reader”, inequivocamente, traduz-se em  ‘“‘suportes
exclusivamente utilizados para fixa-los, como leitores de livros eletronicos
(e-readers)”, conforme se extrai da Sumula Vinculante n°® 57 e da tese fixada

por ocasido do julgamento do Tema n°® 593 do STF.

Sobre o assunto, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o referido tema
de repercusséo geral, expressamente entendeu que a extensao da imunidade
se refere aos aparelhos leitores de livros eletrbnicos, ou e-readers, da
imunidade tributaria prevista no art. 153, inc. VI, “d”, da Constituicdo da

Republica:

Recurso extraordinario. Repercussdo geral. Tributario. Imunidade
objetiva constante do art. 150, VI, d, da CF/88. Teleologia
multifacetada. Aplicabilidade. Livro eletrénico ou digital.
Suportes. Interpretacdo evolutiva. Avancos tecnoldgicos, sociais e
culturais. Projecdo. Aparelhos leitores de livros eletrénicos (ou
e-readers). 1. A teleologia da imunidade contida no art. 150, VI,
d, da Constituicdo, aponta para a protecdo de valores, principios e
ideias de elevada importancia, tais como a liberdade de expresséo,

11

(08/05)






e Gons & Dot T
Cotbowott b Dlperngadts Coriooome Foir o Mrs

voltada a democratizacdo e a difusdo da cultura; a formacao

cultural do povo indene de manipulac@es; a neutralidade, de modo
a ndo fazer distingdo entre grupos economicamente fortes e fracos,
entre grupos politicos etc; a liberdade de informar e de ser
informado; o barateamento do custo de producdo dos livros, jornais
e periodicos, de modo a facilitar e estimular a divulgacéo de ideias,
conhecimentos e informacdes etc. Ao se invocar a interpretacéo
finalistica, se o livro ndo constituir veiculo de ideias, de
transmissdo de pensamentos, ainda que formalmente possa ser
considerado como tal, sera descabida a aplicacdo da imunidade. 2.
A imunidade dos livros, jornais e periodicos e do papel destinado a
sua impressdo ndo deve ser interpretada em seus extremos, sob
pena de se subtrair da salvaguarda toda a racionalidade que inspira
seu alcance prético, ou de transformar a imunidade em subjetiva,
na medida em que acabaria por desonerar de todo a pessoa do
contribuinte, numa imunidade a que a Constituigdo atribui
desenganada feicdo objetiva. A delimitacdo negativa da
competéncia tributaria apenas abrange os impostos incidentes
sobre materialidades proprias das opera¢Ges com livros, jornais,
periédicos e com o papel destinado a sua impressdo. 3. A
interpretacdo das imunidades tributarias deve se projetar no futuro
e levar em conta os novos fenbmenos sociais, culturais e
tecnoldgicos. Com isso, evita-se 0 esvaziamento das normas
imunizantes por mero lapso temporal, além de se propiciar a
constante atualizacdo do alcance de seus preceitos. 4. O art. 150,
VI, d, da Constituicdo ndo se refere apenas ao método
gutenberguiano de producgdo de livros, jornais e periodicos. O

vocabulo “papel” nao ¢, do mesmo modo, essencial ao conceito
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desses bens finais. O suporte das publicacGes € apenas o continente

(corpus mechanicum) que abrange o conteudo (corpus misticum)
das obras. O corpo mecénico ndo € o essencial ou o condicionante
para 0 gozo da imunidade, pois a variedade de tipos de suporte
(tangivel ou intangivel) que um livro pode ter aponta para a direcéo
de que ele s6 pode ser considerado como elemento acidental no
conceito de livro. A imunidade de que trata o art. 150, VI, d, da
Constituicdo, portanto, alcanca o livro digital (e-book). 5. E
dispensavel para o enquadramento do livro na imunidade em
questdo que seu destinatario (consumidor) tenha necessariamente
que passar sua visdo pelo texto e decifrar os signos da escrita.
Quero dizer que a imunidade alcanga o denominado “audio book”,
ou audiolivro (livros gravados em audio, seja no suporte CD-Rom,
seja em qualquer outro). 6. A teleologia da regra de imunidade
igualmente alcanga os aparelhos leitores de livros eletrénicos
(ou e-readers) confeccionados exclusivamente para esse fim,
ainda que, eventualmente, estejam equipados com
funcionalidades acessdrias ou rudimentares que auxiliam a
leitura digital, tais como dicionério de sindnimos, marcadores,
escolha do tipo e do tamanho da fonte etc. Esse entendimento
ndo é aplicdvel aos aparelhos multifuncionais, como tablets,
smartphone e laptops, os quais vdo muito além de meros
equipamentos utilizados para a leitura de livros digitais. 7. O CD-
Rom é apenas um corpo mecanico ou suporte. Aquilo que esta nele
fixado (seu contetdo textual) é o livro. Tanto o suporte (o CD-
Rom) quanto o livro (contetdo) estdo abarcados pela imunidade da
alinea d do inciso VI do art. 150 da Constituigdo Federal. 8.

Recurso extraordinario a que se nega provimento. TESE DA
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REPERCUSSAO GERAL: 9. Em relago ao tema n° 593 da Gest&o

por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF na internet, foi

aprovada a seguinte tese: “A imunidade tributéria constante do
art. 150, VI, d, da CF/88 aplica-se ao livro eletrénico (e-book),
inclusive aos suportes exclusivamente utilizados para fixa-lo.
(STF, Recurso Extraordinario n® 330.817, Rel. Min. Dias Toffoli,
Tribunal Pleno, julgado em 08.03.2017).

Dessa forma, e-reader ndo € uma plataforma digital para leituras
digitais, mas, ao reverso, um dispositivo eletrdnico portatil projetado
exclusivamente para leitura de e-books, ainda que tenha funcionalidades
acessorias. Tal conceituacéo afasta, de modo absoluto, a concluséo pela qual

as plataformas dos Autores se confundem com e-readers.

Afiguram-se, na verdade, como softwares desenvolvidos para a
disponibilizacéo de livros, jornais e afins, consoante consta do proprio termo

de uso e condicdes dos aplicativos (doc. 000644):

Os conteudos disponibilizados ao Cliente pelo portal “hube” serdo
produzidos pelas respectivas Editoras, ndo sendo, portanto, de
propriedade do hube. Por este motivo, o hube néo se responsabiliza
pelos contetidos disponibilizados.

N&o obstante o disposto no item acima, serdo efetuados o0s
melhores esforgos no sentido de manter as informagdes e materiais
contidos no portal “hube” em forma precisa, atualizada e completa
quanto possivel. Dadas as particularidades das licencas que regem

adisponibilizacdo dos contetdos, ndo sera garantida a manutencao
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de nenhum contetdo, o qual podera ser retirado a qualquer

momento, inclusive enquanto acessado por algum Cliente.

N&o resta, pois, davida de que os aplicativos da Bennu envolvem o
servico de disponibilizacdo de conteddos diversos para acesso de seus
assinantes, o que nada mais € que uma distribuic&o virtual de jornais, revistas

e periddicos.

A proposito, a propria perita concluiu nesse sentido, afirmando que os
aplicativos “Hube Jornais” e “Hube Revista” fornecem meios de
“distribuicdo on-line de revistas e jornais de diversas categorias editoras”
(doc. 648).

Por essa razdo, distingue-se da hipdtese de imunidade tributaria
ventilada nos julgados mencionados da Suprema Corte, afastando-se a
aplicacdo das teses contidas na Siumula Vinculante n°® 57 e no Tema n° 593
do STF.

A tributacéo é a regra geral, ao passo que a imunidade é a excecéo
prevista na Constituicdo da Republica, enquanto limite intransponivel ao
poder de tributar, razdo de que a interpretacdo do instituto deve ser feita de

forma restritiva.

Nesse passo, a jurisprudéncia da Suprema Corte é firme no sentido de
que a imunidade do art. 150, inc. VI, “d”, da Constituicdo da Republica, por
seu carater objetivo, recai sobre a coisa, isto €, os livros, jornais e periodicos,

e ndo sobre o servico de distribui¢do, como é o caso dos autos, verbi gratia:
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TRIBUTARIO. ISS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 150, VI,
D, DA CF. SERVICOS DE DISTRIBUICAO, TRANSPORTE OU
ENTREGA DE LIVROS, JORNAIS, PERIODICOS E DO PAPEL
DESTINADO A SUA IMPRESSAO. ABRANGENCIA.
IMPOSSIBILIDADE.  INTERPRETACAO  RESTRITIVA.
AGRAVO IMPROVIDO. | - A imunidade tributaria prevista no
art. 150, VI, d, da Constituicdo Federal ndo abrange os servigos
prestados por empresas que fazem a distribuicgéo, o transporte
ou a entrega de livros, jornais, periddicos e do papel destinado
a sua impressao. Precedentes. Il - O Supremo Tribunal Federal
possui entendimento no sentido de que a imunidade em discussao
deve ser interpretada restritivamente. 111 - Agravo regimental
improvido.

(STF, Recurso Extraordinario n® 530.121 AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Primeira Turma, julgado em 09.11.2010).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ISS. IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ALINEA “D” DO INCISO VI DO ART. 150 DA
CONSTITUICAO REPUBLICANA. DISTRIBUICAO DE
PERIODICOS, REVISTAS, PUBLICACOES, JORNAIS E
LIVROS. NAO ABRANGENCIA. 1. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, que me parece juridicamente correta, é
firme no sentido de que a distribuicdo de periddicos, revistas,
publicacbes, jornais e livros ndo estd abrangida pela imunidade
tributéria da alinea “d” do inciso VI do art. 150 do Magno Texto
2. Agravo regimental desprovido.
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(STF, Recurso Extraordinario n°® 630.462 AgR, Rel. Min. Carlos
Britto, Segunda Turma, julgado em 07.02.2012).

No mesmo sentido, orienta-se a jurisprudéncia deste Tribunal de
Justica acerca da inaplicabilidade da imunidade tributaria a servicos de

distribuicdo de jornais:

DIREITO TRIBUTARIO. APELAC}AO CIVEL. EMBARGOS
A EXECU(;AO FISCAL JULGADOS PROCEDENTES.
ALEGADA ISENCAO E IMUNIDADE TRIBUTARIA.
SERVICO DE DISTRIBUICAO, TRANSPORTE OU
ENTREGA DE LIVROS, JORNAIS, PERIODICOS. RECURSO
QUE VISA AFASTAR A TESE DE ISEN(;AO E/OU
IMUNIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de execucdo fiscal ajuizada para a cobranca de créditos
tributarios relativos ao Imposto Sobre Servico de Qualquer
Natureza (ISSQN) referente a servico prestado pela embargante.
2. Alega a embargante que sua atividade de distribuicdo de jornais
néo deve sofrer a incidéncia de ISS, razdo pela qual a CDA deve
ser cancelada, por conta da isencdo e da imunidade incidentes
sobre a operagéo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em verificar se a embargante
faz jus a isencdo e imunidade tributaria.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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4. No tocante a alegacdo de isencdo, deve-se seguir a regra do

artigo 111, I, do CTN que estabelece que as hipoteses de isencao
fiscal devem ser interpretadas restritivamente, uma vez que
excluem o crédito tributario.

5. Assim sendo, a principal questdo a ser verificada € a
conceituacdo do vocébulo "distribuicdo™ nos presentes autos. No
contrato anexado aos autos (indexador 000397), a embargante
alega ser distribuidora.

6. Ocorre que se nota claramente que a embargante apenas realiza
a logistica de transporte e entrega dos jornais e periodicos ja
vendidos pelas editoras, ndo recebendo comissdo, mas
remuneracdo pelo preco do servico, o qual constitui hipétese
distinta de fato gerador. N&do se tratando, portanto, da isencéo
tributaria.

7. Quanto a alegada imunidade tributaria prevista no art. 150, VI,
d, da Constituicdo Federal verifica-se que esta ndo abrange os
servigos prestados por empresas que fazem a distribuicdo, o
transporte ou a entrega de livros, jornais, periddicos e do papel
destinado a sua impresséo. Precedentes.

8. O Supremo Tribunal Federal possui entendimento no sentido
de que a imunidade em discusséo deve ser interpretada
restritivamente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso provido para rejeitar os embargos a execucao.

(TJRJ, Apelacdo n® 0059230-62.2023.8.19.0001, Rel. Des. André
Gustavo Correa de Andrade, Quarta Camara de Direito Publico,
julgado em 02.07.2025).
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APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. Embargos a

Execucdo. Contribuinte que tem por objeto social a entrega e a

coleta de livros para Editoras, Distribuidoras e Livrarias.
Sentenca que julgou procedente o pedido para anular o débito
tributario de ICMS constituido pelo auto de infracdo e, em
consequéncia, extinguir a execucdo fiscal. Irresignacao do Estado
do Rio de Janeiro. Recurso adesivo manejado pelo contribuinte
para que conste, ndo a imunidade constitucional, mas a isencéo
legal. Entendimento do STF no sentido de que a imunidade
tributaria prevista no art. 150, VI, d, da Constituicdo Federal
ndo abrange os servigos prestados por empresas que fazem a
distribuicdo, o transporte ou a entrega de livros, jornais,
periddicos e do papel destinado a sua impressao. Hipbtese que
ndo é de imunidade, mas de isencdo legal. Possibilidade de
previsdo de isencdo, incentivo ou beneficio fiscal por parte dos
entes federativos. Isencdo de ICMS prevista no artigo 40, I, da
Lei Estadual n° 2.657/96. Procedéncia dos embargos a execucao,
ainda que por fundamento diverso. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO do Estado do Rio de Janeiro. DADO
PROVIMENTO AO RECURSO da embargante.

(TJRJ, Apelacdo n°0244830-93.2022.8.19.0001, Rel. Des. Maria
Aglae Tedesco Vilardo, Quarta Camara de Direito Publico,
julgado em 09.07.2025).

Conclui-se que o servico prestado pelos Autores € de distribuicdo on-
line de conteddo, por meio de software ou plataforma digital, e ndo se

confunde com os aparelhos leitores de livros eletronicos (e-readers).
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Por essa razdo, ndo incide a imunidade tributaria prevista no art. 150,

inc. VI, “d”, da Constituicdo da Republica na hipotese em tela.

Por fim, enfrenta-se a questdo relacionada a base de céalculo dos

honorarios.

Com efeito, de acordo com o art. 85, § 2°, do CPC, a contrario sensu,
quando for possivel mensurar o valor do proveito econémico obtido, o Juizo

fixard os honorarios advocaticios com base em tal montante.

Dentro dessa perspectiva, incorreta a sentenca, a partir da
constatacdo de que o pronunciamento considerou o valor causa, ao invés de
mensurar como proveito econémico obtido o valor do tributo cuja cobranca

se buscava o0 cessamento.

Esse entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REPETICAO DE INDEBITO. MUTUO. CONTRATO
BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS INCIDENTES
SOBRE TARIFA. PRESTACAO  JURISDICIONAL
DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a
controvérsia, sem incorrer em omissdo, obscuridade, contradi¢ao

ou erro material.
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Rejeita-se a alegacdo de ofensa aos artigos 489 e 1.022 do
CPC/2015.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatéria (Simula 7/STJ).

3. Havendo proveito _econémico _mensuravel, ele pode

constituir a base de calculo dos honorarios advocaticios de

sucumbéncia, cuja apuracdo dar-se-a na fase de liquidacgao.
Precedentes.

4. O recurso especial é inviavel quando o Tribunal de origem
decide em consonancia com a jurisprudéncia do STJ (Sumula
83/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AREsp n° 2.654.248, Rel. Min. Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 14.04/2025).

Ante o0 exposto, voto no sentido de CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO ao recurso de apelacio interposto por BENNU MIDIA
DO BRASIL - TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA. e BENNU
TV DO BRASIL TECNOLOGIA DA INFORMA(;AO LTDA., bem
assim, CONHECER e DAR PROVIMENTO ao recurso de apelacdo
interposto pelo MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO, reformando
parcialmente a sentenca recorrida, tdo somente para condenar a Parte Autora
ao pagamento dos honorarios com base no proveito econémico, consistente
no valor do tributo cuja cobranca se buscava o cessamento, a ser apurado em

fase de liquidacdo de sentenca.
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Em observancia ao art. 85, 8 11, do CPC, majoro os honorarios

advocaticios em 1% (um por cento) sobre o proveito econdmico obtido, na

forma acima.

Preclusas as vias impugnativas, providencie a Secretaria a imediata
expedicdo de certiddo de transito em julgado e respectiva baixa, no prazo
méaximo de 10 (dez) dias Uteis, sem a necessidade de retorno dos autos a este

Relator.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargador Guilherme Pefia de Moraes

Relator

22

(08/05)






		2026-03-25T12:05:10-0300
	GAB. DES. GUILHERME BRAGA PENA DE MORAES




