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. CASO EM EXAME

1. Sentenca condenatéria contra JoAo pelo crime do
artigo 121, caput, n/f do artigo 14, inciso Il, ambos do
Cédigo Penal, fixada a pena em 05 (cinco) anos, 03
(trés) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, a ser
cumprida no regime inicial semiaberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. Consiste em analisar se: (i) a leitura, em Plenario, do
depoimento prestado em sede policial por testemunha nado
ouvida em Juizo acarreta a nulidade da sessdo de julgamento; (ii)
o veredicto do Juri é manifestamente contrario a prova dos autos
pelo ndo reconhecimento do homicidio privilegiado; (iii) possivel
a fixacdo da pena-base no minimo legal, a utilizacdo da fracdo de
1/8 para cada circunstancia negativa ou a corregdo aritmética do
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calculo e; (iv) aplicavel a causa de diminui¢ao da tentativa na
fragdo maxima.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O rol do artigo 478 do Cddigo de Processo Penal é
taxativo e ndao veda a referéncia, nos debates, aos
elementos informativos do inquérito policial, pecas que
integram os autos e as quais os jurados tém acesso.
Ademais, a nulidade exige demonstracao de efetivo
prejuizo, nos termos do artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal, inexistente na hipdtese, consignando-
se que o Conselho de Sentenca afastou a qualificadora
do recurso que dificultou a defesa da vitima,
acolhendo, em parte, a tese defensiva.

4. A rejeicao do privilégio pelo corpo de jurados
encontra respaldo nos elementos probatdrios
angariados aos autos, os quais demonstram que a
vitima se dirigiu a residéncia do acusado para saber da
agressao sofrida por seu filho de onze anos e foi
alvejada de dentro do imdvel, antes mesmo de
conversar com o réu, sendo, em seguida, perseguida
enquanto o apelante recarregava a arma de fogo. Os
relatos invocados pela Defesa ndo infirmam tal versao,
pois a testemunha Edson reportou informacdes de
terceiros e a informante Débora nao presenciou os
disparos. Havendo duas versdes, deve prevalecer
aquela escolhida pelo Conselho de Sentenca.

5. A aplicacao da pena é resultado da valoragao
subjetiva do Magistrado, respeitados os limites legais
impostos no preceito secunddrio da norma, com a
observancia dos principios da razoabilidade, da
proporcionalidade e da sua individualizagao,
corrigindo-se, tao somente, o erro de calculo na
primeira fase da dosimetria, diante da adog¢ao da fracao
de 1/6 (um sexto) sobre a pena minima em abstrato
para cada circunstancia judicial desfavoravel -
culpabilidade, circunstancias e consequéncias do crime -,
afastando-se sua incidéncia em cascata, operando-se a
correcao da pena-base para 09 (nove) anos de reclusao






e, por consectdrio, da pena intermediaria e final,
aquietando-a, em definitivo, em 05 (cinco) anos de
reclusao.

7. Mantido o regime inicial semiaberto, a despeito das
circunstancias judiciais desfavordveis, pois ausente
insurgéncia ministerial neste ponto.

IV. DisPOSITIVO

8. Recurso parcialmente provido.

Dispositivos relevantes citados: CRFB, art. 52, XXXVIII, “c”; CP,
arts. 14, Il e pardgrafo unico, 33, §29, “b”, 59, 65, Ill, “d”, 121,
caput e §19; CPP, arts. 155, 478, 480, §32, 563, 593, Ill, “d”, e 617.

Jurisprudéncia relevante citada: ST) - AgRg no HC:
00000000000001041539 GO 2025/0387962-7, Relator.: Ministra
MARIA MARLUCE CALDAS, Data de Julgamento: 06/05/2026, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJEN 11/05/2026; TIRJ.
0056884-41.2023.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). KATIA MARIA
AMARAL JANGUTTA - Julgamento: 16/06/2026 - SEGUNDA CAMARA
CRIMINAL; TJRJ. 0817772-34.2025.8.19.0204 -APELACAO. Des(a). LUIZ
ZVEITER - Julgamento: 29/09/2026 - PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao
Criminal n° 0068598-45.2017.8.19.0021, em que s&o Apelante JOAO
PEREIRA DA SILVA FILHO e Apelado MiNisTERIO PuBLico, ACORDAM
os Desembargadores que compdem a Egrégia Primeira Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, EM CONHECER 0 RECURSO, REJEITAR A
PRELIMINAR E, NO MERITO, DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO PARA
CORRIGIR O ERRO ARITMETICO NO CALCULO DA PENA-BASE,
REDIMENSIONANDO A SANGAO, AO FINAL, PARA 05 (CINCO) ANOS DE
RECLUSAO, MANTIDA, NO MAIS, A SENTENGA VERGASTADA, na forma do
voto da Desembargadora Relatora.

VOTO

O recurso sera conhecido, uma vez presentes 0s
requisitos de admissibilidade, rejeitada a preliminar e, no mérito,
parcialmente, provido.






.DA MATERIA DEVOLVIDA.

Deve ser registrado que a Defesa de JOAO requereu,

preliminarmente a ocorréncia de nulidade em razio da utilizagdo pela
acusacao, em Plenario, do uso indevido de depoimento da testemunha JENIFER

COSTA DA SILVA, colhido exclusivamente na fase inquisitorial. NO mérito,
apontando a alinea “d” do inciso Il do artigo 593" do Cadigo de

Processo Penal, busca a nulidade do julgamento perante o Tribunal do Juri
por decisdao contraria a prova dos autos pelo nao reconhecimento do privilégio,

e, subsidiariamente, pleiteia a reforma da dosimetria da pena, seja pela
redugao ou pela corregdo no calculo aritmético, citando-se a Sumula 713 do

Supremo Tribunal Federal: O efeito devolutivo da apelagdo contra decisées do
Juri é adstrito aos fundamentos da sua interposicao.

Ultrapassadas tais consideragdes, passo ao exame da
PRELIMINAR:

.DA UTILIZAGAO DO USO DE DECLARAGAO COLHIDA NA FASE EXTRAJUDICIAL.

Argumenta a Defesa que “A utilizagdo, em plenario, de
depoimentos colhidos exclusivamente na fase inquisitorial como verdadeiro
argumento de autoridade revela-se manifestamente ilegitima, sobretudo porque o
inquérito policial possui natureza administrativa, voltada a formacao da opinio delicti do
Ministério Publico, ndo se submetendo ao contraditério e a ampla defesa. Ao transportar
tais elementos para o julgamento em plenario, atribuindo-lhes indevido valor probatario,
a acusacao subverte a légica do sistema processual penal e afronta diretamente o art.
155 do CPP, segundo o qual a formagao da convicgao deve se dar com base em provas
judicializadas. Apds a fala da Promotora de Justica, a Defesa requereu que fosse
consignado em ata que o Ministério Publico utilizou a leitura dos depoimentos da
testemunha JENIFER COSTA DA SILVA colhidos exclusivamente em sede policial,
como um "verdadeiro argumento de autoridade" para fundamentar o pedido de
condenacgao. A Defesa sustentou que, como a testemunha ndo compareceu em juizo
para ratificar as declaracbes sob o contraditério, o MP estaria usando o peso
institucional da investigacao policial para influenciar a intima convicgéo dos jurados,
0 que violaria os artigos 155 e 156 do CPP.”

Pois bem.
' Art. 593. Cabera apelagéo no prazo de 5 (cinco) dias: (Redacao dada pela Lei n°® 263,
de 23.2.1948)
Il - das decisdées do Tribunal do Juri, quando: (Redacdo dada pela Lei n° 263, de
23.2.1948)

a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia; (Redacdo dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)

d) for a decisao dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos. (Incluido pela
Lei n® 263, de 23.2.1948)
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E cedico que ndo se pode valer de argumento de
autoridade para influenciar o Juri no sentido da condenacao,
dispondo o artigo 478 do Codigo de Processo Penal que, durante os
debates, as partes ndo podem fazer referéncias, sob pena de
nulidade:

| — a decisao de pronuncia, as decisdes posteriores que julgaram
admissivel a acusacéo ou a determinagédo do uso de algemas
como argumento de autoridade que beneficiem ou prejudiquem
0 acusado;

Il — ao siléncio do acusado ou a auséncia de interrogatério por
falta de requerimento, em seu prejuizo.

Desta forma, € defeso a parte acusatoria fazer alusao
a decisOes judiciais, bem como ao siléncio ou nao interrogatério do
acusado, na tentativa de constranger os jurados a aderirem ao seu
entendimento sobre os fatos, colacionando-se, nesta perspectiva, a

seguinte licdo doutrinaria: “11.7.3. Argumento de autoridade. Argumento de
autoridade é uma falacia légica que apela para a palavra de alguma autoridade a fim de
validar o argumento. Este raciocinio é absurdo, visto que a conclusdo baseia-se
exclusivamente na credibilidade do autor da proposicéo e n&o nas razdes que ele tenha
apresentado para sustenta-la. No ambito do Juri, pode-se dizer que, ao invés de se
valer da prova constante dos autos, as partes tentam formar o convencimento dos
jurados apelando para uma anterior decisao do juiz presidente ou do Tribunal acerca do
caso concreto. Como os jurados sdo pessoas leigas, geralmente desprovidas de
conhecimento técnico, podem ser facilmente influenciadas no sentido da condenagéao
(ou da absolvicdo) do acusado se lhes for revelado o entendimento do juiz togado
acerca do caso concreto. Dai a importancia de se vedar a utilizagdo do argumento de
autoridade”.?

E de acordo com os Tribunais Superiores, o rol do
artigo supracitado é taxativo, ndo comportando interpretagao
extensiva:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO QUALIFICADO . MENCAO A ANTECEDENTES
CRIMINAIS EM PLENARIO. ALEGACAO DE LINGUAGEM
ESTIGMATIZANTE. ART. 478 DO CPP . ROL TAXATIVO.
AUSENCIA DE NULIDADE E DE PREJUIZO. SOBERANIADOS
VEREDICTOS. AGRAVO DESPROVIDO . I. Caso em exame1.
Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu
de habeas corpus impetrado em favor de réu condenado pelo
Tribunal do Juri a pena de 16 anos de reclusao por homicidio
qualificado, em razao de suposta nulidade da sessao plenaria
decorrente da mencédo a antecedentes criminais e do uso de

2LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal: volume Unico. 8 ed. rev. ampl. e atual.
— Salvador: Ed. JusPODIVM, 2020. p.1514.






linguagem estigmatizante pelo Ministério Publico durante os
debates. Il . Questdo em discussdo2. Ha duas questdes em
discussao: (i) definir se a mengao aos antecedentes criminais do
acusado em plenario viola o art. 478 do Cddigo de Processo
Penal e enseja nulidade do julgamento; (ii) estabelecer se o uso
de linguagem contundente e estigmatizante pelo Ministério
Publico configura prejuizo apto a anular o veredicto do Tribunal
do Juri. lll . Razbes de decidir3. O art. 478 do Cddigo de
Processo Penal contém rol taxativo de vedagdes quanto aos
temas que podem ser abordados nos debates em plenario do
Tribunal do Juri, ndo se admitindo interpretagao extensiva para
alcancar hipéteses nao previstas, como a mera referéncia a
antecedentes criminais do acusado. 4 . A mencdo a
antecedentes criminais e a sentencas condenatdrias anteriores,
por integrarem o acervo probatério dos autos e constituirem
informagédo acessivel aos jurados, ndo configura, por si so,
causa de nulidade do julgamento, ausente vedacéo expressa
nos incisos | e Il do art. 478 do Cddigo de Processo Penal. (...)°

Sendo assim, nota-se que a vedagao legal ndo alcanca
os elementos informativos colhidos no inquérito policial, pecas que
integram os autos e as quais os proprios jurados tém acesso, nos
termos do artigo 480, §3°4, do mesmo diploma.

Ressalte-se que a regra do artigo 155 do Cdodigo de
Processo Penal® ndo impede a referéncia, em Plenario, aos
elementos informativos, mas veda que a condenagdo se apoie
exclusivamente neles.

Frise-se, ainda, que a propria Defesa se valeu dos
elementos colhidos no inquérito policial, notadamente, da verséao
apresentada pelo acusado na Delegacia — segundo a qual a vitima portava
uma camisa enrolada na méo e tentava arrombar o portdo (item 000050) —, para
sustentar as teses de legitima defesa e de privilégio, bem como para
requerer o reconhecimento da atenuante da confissdo extrajudicial,
e nao se opbs a leitura da declaragado de Débora - filha do acusado —,

# STJ - AgRg no HC: 00000000000001041539 GO 2025/0387962-7, Relator.: Ministra MARIA
MARLUCE CALDAS, Data de Julgamento: 06/05/2026, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJEN 11/05/2026

4 Art. 480. (...)

§ 3° Os jurados, nesta fase do procedimento, terdo acesso aos autos e aos instrumentos do
crime se solicitarem ao juiz presidente. (Incluido pela Lei n° 11.689, de 2008)

5 Art. 155. O juiz formara sua convicgao pela livre apreciagédo da prova produzida em contraditério
judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos
colhidos na investigacao, ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.
(Redacéo dada pela Lei n® 11.690, de 2008)






solicitada pelo Parquet em Plenario (item 000517), descabendo a
exclusao seletiva das pecgas da investigagao.

Outrossim, a alegacdo de nulidade exige, para seu
reconhecimento, a demonstracado de efetivo prejuizo a defesa, em
observancia ao principio da instrumentalidade das formas - pas de
nullité sans grief - consagrado no artigo 563 do Cdodigo de Processo
Penal®, que se aplica, inclusive, as nulidades absolutas e segundo o
qual nenhum ato sera declarado nulo se da irregularidade né&o
resultar prejuizo demonstrado, estabelecendo o chamado sistema da
“relativizacdo das nulidades processuais”, o qual prestigia a
discricionariedade e o subjetivismo, sobretudo, por parte do relator.

E, na espécie, ndo se vislumbra qualquer prejuizo. O
depoimento de Jennifer ndo acrescentou elemento novo aquele ja
constante das declaracdes irrepetiveis da vitima e, mais, o Conselho
de Sentenca afastou a qualificadora do recurso que dificultou a
defesa do ofendido — consistente em continuar a atingi-lo mesmo depois de caido
ao solo, justamente a dinamica descrita pela testemunha —, O que evidencia que
a leitura impugnada n&o produziu, no animo dos jurados, a influéncia
indevida alegada, inexistindo nulidade a ser declarada.

Assim, rejeito a preliminar e adentro no MERITO:

.DA DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
.DO HOMICIDIO PRIVILEGIADO.

O §1° do artigo 121 do Codigo Penal” prevé a reducgéo
da pena de um sexto a um tergco quando o agente comete o crime
sob o dominio de violenta emogao, logo em seguida a injusta

provocacao da vitima, exigindo, cumulativamente: (1) que a emogio seja
intensa a ponto de dominar o agente — nao bastando a mera influéncia, hipétese
da atenuante genérica do artigo 65, inciso lll, alinea “c”, do Cédigo Penal —; (2) a
injusta provocacgao da vitima e (3) a imediatidade da reagao.

In casu, no julgamento em Plenario, o corpo de jurados
rejeitou a tese de homicidio privilegiado (item 000539):

6 Art. 563. Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade n&o resultar prejuizo para a acusagao
ou para a defesa.

7 Homicidio simples

Art. 121. Matar alguém:

Pena - recluséo, de seis a vinte anos.

Caso de diminui¢édo de pena

§ 1° Se o0 agente comete o crime impelido por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob
o dominio de violenta emogao, logo em seguida a injusta provocagao da vitima, o juiz pode
reduzir a pena de um sexto a um tercgo.






INquento ULU-U/BU/IZUTE TJIU9IZUT7  BUT Delegacia Folicial 3
6°) O crime foi praticado sob o dominio de violenta emogéo logo em seguida a injusta
provocagdo da vitima, em razéo da vitima Fabio ter esmurrado o portdo da casa do réu,
querendo invadir a residéncia e o ameagando, apesar das suplicas de sua filha Débora
para que a vitima parasse com o ato?

SIM (1) NAO (4)

E, entdo, ndo decidiram de maneira, manifestamente,
contraria a prova dos autos, nos termos da alinea “d” do inciso Il do
artigo 593® do Cddigo de Processo Penal, mas sim em assonancia
ao manancial probatério defluido do curso da instrugao.

Confira-se:

(1) Fabio - avitima -, falecido antes do inicio da instrug&o
(item 000194), tornando, por conseguinte, irrepetiveis suas
declaracbes prestadas em sede policial (itens 000008 e 000053), relatou
que foi alvejado pelo acusado, primeiramente, de dentro da
residéncia deste, sendo, depois, perseguido enquanto o réu
continuava a atirar em sua direcdo e municiava a arma de fogo:

Declaracao prestada em 22/02/2017.

gue no dia 24 de dezembro prdximo passado, por wvalta das , quando
estava na casa de um amigoc nos preparatives de Natal, foi procurado
pelo seu filho GUSTAVO NASCIMENTO, de 11 anos de idade, que comunicava
que havia sido agredido & tapas peloc wvizinho, conhecido pela alcunha de
JOCA; gque GUSTAVO falou que havia solto uma bomba do tipe "malvina" na
rua e JOCA veio de encontro ac GUSTAVO e lhe desferiu um tapa no rosto;
gue entdoc foi até a porta da casa de JOCA e o chamou, sendo atendida
pela filha deste - DEBORA e pediu para chamar o JOCA; que de dentro de
sua casa, JOCA disparou uma arma de foge contra o declarante, o
atingindo no lado esguerdo do tdrax e avangou, deu mais um tiros, gue
também atingiu, caindo ao solo, guando fez mengdo de levantar, JOCA se
aproximou e fez novo disparc contra o ceorpo do declarante; gue
conseguiu se levantar e saiu correndo, sendo perseguide por JOCA e viu
guando este municiava a sua arma, um revdlver de cor preta; que na
perseguigdo, JOCA fez mais disparos, mas ndg atingiu aoc declarante; gue
conseguiu alcangar a Av. Pres. Kennedy, onde pediu socorro e foi levado
por amigos para o HEAPN; que no hospital foi internade e submetido a

(..))

8 Art. 593. Cabera apelagéo no prazo de 5 (cinco) dias: (Redacéo dada pela Lei n® 263,
de 23.2.1948)

Il - das decisdées do Tribunal do Juri, quando: (Redacdo dada pela Lei n° 263, de

23.2.1948)

a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia; (Redacdo dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)

d) for a decisao dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos. (Incluido pela
Lei n® 263, de 23.2.1948)
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Declaracao prestada em 19/10/2017:

" Que o declaranté foi convidado a comparecer nesta-Delegacia;. Que.o_declarante no dia do
fato, estava com uma camisa branca no ombro; Que o declarante ndo tinha nada nas suas
mdos; Que o declarante realmente sacudiu o portdo, mas ndo estava tentando arrombd-lo;
Que o declarante tomou o primeiro tiro quando Jodo ainda estava dentro de casa; Que no
primeiro tiro, o declarante desequilibrou e ficou de lado e meio caido; Que nesta hora, o
declarante jd viu "JOCA" do lado de fora do portido; Que "JOCA" desferiu o segundo tiro;
Que o primeiro e o segundo tiro atingiu o peito do lado esquerdo; Que os dois tiros
atravessaram o corpo do declarante; Que apdés o segundo tiro, o declarante conseguiu
correr; Que o declarante conseguiu correr por uns cinco metros e caiu novamente; Que
"JOCA" continuou desferindo mais tiros; Que alguns parentes do "JOCA" gritava muito;

(...)

(2) Jennifer, testemunha presencial dos fatos, na
Delegacia, afirmou que - antes mesmo de a vitima conseguir falar - o
acusado, de dentro do portdo, desferiu um tiro que a atingiu no peito,
correndo atras dela e efetuando varios disparos (item 000055);

(3) Débora — filha do acusado -, afirmou, na fase judicial,
que Fabio chegou na casa de seu pai batendo muito forte no portao.
ApOs nao conseguir acalmar a vitima e nao suportando mais segurar
a estrutura, afastou-se do local, ndo tendo presenciado a eventual

discussao, nem os disparos, como declarado em sede policial (item
000057);

(4) Edson — irm&o do acusado -, Nd0 presenciou os fatos,
aduzindo, perante o Juri, que, segundo informacdes recebidas, a
vitima tentou entrar na casa de seu irmao, chutando o portdo, e
fazendo ameacas;

(5) o acusado em Plenario, exerceu o direito
constitucional ao siléncio. Porém, na fase inquisitiva, confessou ter
efetuado diversos disparos contra Fabio de dentro da prépria
residéncia porque este estava agindo de forma agressiva, tentando
derrubar o portao de sua moradia (item 000050):






~Que-0 declarante se.apresenta_apés receber mandado de intimagfo sendo assistido pelo seu advogado
Dr. GILMAR PAZ SANTIAGO O.A.B. n® 107.221 com escrit4rio na Rua 14 de jullis; n*152,-Vila-

—S3o Luis, D. Caxias; Que o declarante diz que € verdade o fato de ter desferido vérios tiros de arma de
fogo, um rev6lver calibre .38 de numeragio ndo identificada; Que o declarante nodia do-fato-estava-
dentro de casa quando escutou estampidos de bomba no quintal de casa; Que era bomba tipo
"cabegdo'de nego”; Que o declarante chamou a atengiio do filho do nacional FABIO; Que FABIO
reside a uns 40 metros da casa do declarante; Que tinha virias criangas jogando bomba; Que o
declarante chegou perto da crianga e tentou seguré-lo pelo brago; Que o filho do FABIO correu para
casa; Que o declarante nega que tenha agredido o filho do FABIO; Que uns 15 minutos depois,
FABIO apareceu no portio da casa do declarante de forma agressiva; Que FABIO tinha uma camisa
ou camiseta branca enrolada na mio; Que FABIO estava descontrolado e falando que iria matar o
declarante; Que quem atendeu, inicialmente, FABIO foi a filha do declarante de nome DEBORA
NASCIMENTO DA SILVA; Que DEBORA tentou acalmar o FABIO; Que FABIO estava tentando
derrubar o portiio da casa para entrar; Que isso tudo o declarante vendo de dentro de casa; Que o
declarante tinha uma arma de fogo revélper .38 desde 1996; Que essa arma de fogo ndo era registrada
em nome do declarante; Que o declar comprou a arma no mercado- clandestino; Que DEBORA
ndo aguentou segurar o portdo e correu§ Que FABIO tentou mais uma vez "arrombar® o portio e
apontou sua mio em dire¢do ao declaran com um q@a_br@;n na mﬁtj; Que Ege'éhmﬁpg‘guu sua

arma de fogo e desferiu os tiros de dentro de casa; Que o declarante descm:'regou sua arma de fogo;
Que foram cinco tiros contra FABIO; Que o declarante nega que tenha corrido atrds do FABIO; Que
todos os tiros foram desferidos de dentro de casa; Que perguntado pela arma delfcigc, o dac]a_mar!te
disse que jogou fora no lixo; Que o declarante jogou o revolver dentro de uma lixeira comunitéiria;
Que sio os caminhdes da Prefeitura que retiram o lixo do -]OG::I.I‘, Que o declarante se coloca &
disposigdo do Delegado para outros esclarecimentos; e nada mais disse,

Dai, compulsando os autos, infere-se que a decisao
dos jurados — repise-se - esta em consonancia com o acervo de provas
coligido aos autos, porquanto a ida da vitima a residéncia do réu para
questionar a agressao sofrida por seu filho, crianga de onze anos,
nao configura injusta provocacdo, tampouco os elementos
probatodrios evidenciam que o acusado tenha agido sob o dominio de
violenta emocéo, ao efetuar sucessivos disparos e perseguir a vitima
ja ferida, recarregando a arma para prosseguir na execucgao.

Portanto, quando ha duas versdes, deve prevalecer
aquela escolhida pelo Conselho de Sentenca, pois consoante
entendimento jurisprudencial e doutrinario eventual anulagcdo da
decisdo do Egrégio Conselho de Sentenca do Tribunal de Juri sob
fundamento de ser o decisum contrario a prova dos autos, somente,
pode ser acolhida quando a tese reconhecida na sessao plenaria ndo
encontrar _respaldo em nenhum elemento de prova carreado aos
autos, - o que nzo é a hipétese em tela ao se considerar todas as ponderagdes acima
realizadas - SOb pena de ferir o principio da soberania dos veredictos.

Em igual sentido, o aresto deste Tribunal: DIREITO
PENAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 121, §2°, IV, DO CODIGO PENAL. I. Caso
em exame O Juizo de Direito do | Tribunal do Juri da Comarca da Capital, atendendo
ao veredicto proferido pelo Conselho de Sentenga, condenou o ora Apelante pela pratica
do crime em epigrafe, na pena de 15 anos de reclusao, em regime fechado. Il. Questdes
em discusséo. Il.1. Anulacdo da Sentenca, por Decisdo dos Jurados manifestamente
contraria a prova dos Autos, ante o ndo acolhimento da tese defensiva de legitima






defesa. 11.2. Exclusdo da qualificadora relativa ao recurso que dificultou a defesa da
vitima (artigo 121, §2°, IV, do Cddigo Penal). 11.3. Readequagao do quantum de aumento
estipulado para a pena-base. lll. Razdes de decidir Ill.1. Nos crimes submetidos ao
Tribunal do Juri, a anulacdo do julgamento por Decisdo manifestamente contraria a
prova dos Autos constitui medida excepcional, somente admissivel quando o veredicto
se mostra absolutamente dissociado do conjunto probatério, o que ndo se verifica
quando os Jurados optam por uma das versoes faticas plausiveis sustentadas durante
o julgamento. A configuragao da legitima defesa pressupde o uso moderado dos meios
necessarios para repelir injusta agressdo, atual ou iminente. Todavia, no caso, o
Conselho de Sentenca, soberano em suas decisdes, reconheceu que a conduta do Réu
nao se amoldou a tais requisitos. A auséncia de moderacao nos meios utilizados obsta
0 reconhecimento da causa excludente de ilicitude, uma vez que a reagdo do Réu
superou o necessario para fazer cessar a ameaca. lll.2. A opcéo dos Jurados encontra
solido respaldo nos elementos examinados quanto a incidéncia da qualificadora prevista
no artigo 121, §2°, IV, do Cddigo Penal. A dinamica dos fatos, corroborada pelas
imagens das cameras de seguranca, demonstra que a Vitima foi colhida de surpresa
por um golpe repentino em regido vital, desferido com um canivete que o Réu trazia
oculto em suas vestes, inviabilizando qualquer tentativa de reagéo.(...)°

.DA RESPOSTA PENAL.

A aplicagéo da pena é resultado da valoragao subjetiva
do Magistrado, respeitados os limites legais impostos no preceito
secundario da norma, com a observancia dos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade e de sua individualizagdo
previstos no artigo 5°, XLVI, da Constituicdo da Republica,

consoante os ensinamentos de NUCCI: “Conceito de fixagdo da pena:
trata-se de um processo judicial de discricionariedade juridicamente vinculada visando
a suficiéncia para prevengao e reprovagao da infragao penal. O juiz, dentro dos limites
estabelecidos pelo legislador (minimo e maximo abstratamente fixados para a pena),
deve eleger o0 quantum ideal, valendo-se do seu livre convencimento
(discricionariedade), embora com fundamentada exposicdo do seu raciocinio
(juridicamente vinculada) (...)"."

Confira-se o0 julgado: (..) 13.Dosimetria. A andlise das
circunstancias judiciais (art. 59 do CP) é da discricionaria apreciagédo do magistrado, o

*TJRJ. 0056884-41.2023.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA
- Julgamento: 16/06/2026 - SEGUNDA CAMARA CRIMINAL.

0 Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distingao de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...)

XLVI - a lei regulara a individualizagdo da pena e adotara, entre outras, as seguintes:

a) privagao ou restricdo da liberdade;

b) perda de bens;

c) multa;

d) prestagao social alternativa;

€) suspensao ou interdi¢gao de direitos.

" NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo Penal Comentado. Editora Revista dos Tribunais, S&o
Paulo, 2010, p. 393.






que nao ha de ser confundido com arbitrariedade, devendo o julgador pautar-se pela
denominada "discricionariedade regrada" no momento da fixagdo da pena-base..(...)"?

E, ainda, que o sentenciante possua certa
discricionariedade com relagcdo ao percentual a ser adotado na
exasperacao da pena-base, € imprescindivel a sua fundamentacgao,
que deve estar baseada em dados concretos e em eventuais
circunstancias desfavoraveis do artigo 59 do Cddigo Penal, de
acordo com as razdes de decidir do seguinte julgado do Superior

Tribunal de Justiga: (...)"4. "A legislagdo penal ndo estabeleceu nenhum critério
matematico (fragdo) para a fixagcao da pena na primeira fase da dosimetria. Nessa linha,
a jurisprudéncia desta Corte tem admitido desde a aplicagao de fragbes de aumento
para cada vetorial negativa: 1/8, a incidir sobre o intervalo de apenamento previsto no
preceito secundario do tipo penal incriminador (HC n. 463.936/SP, Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 14/9/2018); ou 1/6 (HC n. 475.360/SP, Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe 3/12/2018); como também a fixagdo da pena-base sem a
adocdo de nenhum critério matematico. [...] Nao ha falar em um critério matematico
impositivo estabelecido pela jurisprudéncia desta Corte, mas, sim, em um controle de
legalidade do critério eleito pela instancia ordinaria, de modo a averiguar se a pena-base
foi estabelecida mediante o uso de fundamentacdo idénea e concreta
(discricionariedade vinculada) (AgRg no HC n. 603.620/MS, Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 6/10/2020, DJe 9/10/2020) ".(...)"*

A) PENA-BASE: @ primeira fase da dosimetria foi fixada acima do minimo

legal, sob os seguintes fundamentos: “No caso dos autos, a reprovabilidade
da conduta do réu excedeu ao tipo penal diante da quantidade de disparos efetuados
contra a vitima, conforme as declaragdes prestadas pela vitima, chegando o réu a
recarregar a arma de fogo enquanto executava o crime, ndo obstante apenas dois
atingiram a vitima, conforme esquema de lesdes de index 122. (...) As circunstancias do
crime, consistentes em pormenores do fato delitivo, acessodrios ou acidentais,
desbordam do tipo penal, pois o crime foi praticado na véspera de Natal, gerando ruptura
na paz familiar. (...) As consequéncias do crime, ou seja, o resultado da agdo do agente,
foram anormais diante da gravidade das lesdes suportadas pela vitima, conforme se
observa do laudo de index 22. Por fim, o comportamento da vitima em nada contribuiu
para a pratica delituosa e era esperado, ja que ela procurou o réu ao saber que o filho
de onze anos de idade fora por ele (réu) agredido, estando sob forte emogao, ndo sendo
sua conduta anormal para o fato ou capaz de ensejar reagao tao desproporcional. Por
tais fundamentos, fixo a pena base em 09 (nove) anos, 06 (seis) meses e 10 (dez) dias
de reclusédo.”

Observa-se que foram valoradas negativamente a
culpabilidade, as circunstancias e as consequéncias do crime.

No tocante a culpabilidade, revela-se, de fato,
acentuada, pois o apelante ndo se limitou a efetuar disparos contra a

2 TJRJ. 0804642-83.2025.8.19.0007 - APELACAO. Des(a). JOAQUIM DOMINGOS DE
ALMEIDA NETO - Julgamento: 30/04/2026 - SETIMA CAMARA CRIMINAL

3 STJ - REsp: 00000000000002232087, Relator.: Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Data de Julgamento: 06/03/2026, Data de Publicagdo: DJEN 06/03/2026.
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vitima, mas, depois de atingi-la, a perseguiu e recarregou a arma de
fogo para continuar a disparar, como relatado pelo ofendido (item
000008) e admitido pelo proprio réu, ao declarar que descarregou a
arma, efetuando cinco disparos (item 000050), circunstancia concreta
e autbnoma que extrapola o necessario a configuracido do tipo,
justificando, assim, a maior reprovabilidade estatal, em obediéncia ao
artigo 93, inciso I1X', da Constituicao Federal,

Nao se aplica ao caso o precedente invocado pela
Defesa - AgRg no REsp n. 2.236.008/RS -, pois a exasperacao se fundou,
apenas, no fato de o réu ter efetuado os disparos que causaram a
morte da vitima, elemento inerente ao tipo.

Quanto as circunstancias do crime, igualmente
correta a valoragao negativa. O delito foi praticado por volta das 23h
do dia 24 de dezembro, quando, segundo a vitima, havia uma festa
de Natal no local, tendo os disparos ocorrido diante de familiares do
proprio acusado, que gritavam para que ele parasse (item 000053), e
com criangas nas imediacdes, as quais, pouco antes, brincavam com
bombinhas na rua (item 000050), sendo uma delas o filho da vitima.

As consequéncias do crime, do mesmo modo,
extrapolaram o resultado normalmente inerente a tentativa de
homicidio. Consoante o Laudo de Exame de Corpo de Delito de
Lesao Corporal (item 000041), a vitima foi submetida a procedimentos
cirargicos, permanecendo internada de 24 de dezembro de 2016 a
02 de fevereiro de 2017, e apresentou diversas sequelas,
necessitando de tratamento de fisioterapia e fonoaudiologia:

4 Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto
da Magistratura, observados os seguintes principios: (...)

IX todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serédo publicos, e fundamentadas todas
as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenga, em determinados atos, as
préprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo nao prejudique o interesse publico a
informacao; (Redacao dada pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004)



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Emendas/Emc/emc45.htm#art1



Histérico:
Periciade supra; Identidade 012778957-6 DETRAN; alega ferimentos por
projéteis de arma de fogo no dia 24/12/2016, por wvolta de 23h00;

atendimento médiceo no HEAPN; portando informactes
médico-Rospitatares;——da—cépia—anexa__do  laudo médico emitido em

08/05/2017 e assinadoe por Paulo Sergio Baptista de fFreitas = —CRM—
—5223359-3,~—extrai-se:__"(...) foi atendide (a}) neste hospital as
23h17min, do dia 24/12/2016, com alta hHospitalar—no—dia—02/02/2017;_
paciente vitima de PAF em hemitérax esquerdo, 02 perfuractes, uma ao
nivel do 3° arco costal esqguerdo e outra em regidio dorsal esgquerda;
admitide em chogue hipovol@mico; realizado toracostomia em selo
d"agua & esquerda com saida de ar e hemotérax; clinica médica:
paciente pés-operatdério cervicotomia exploradora e com esofagostomia
admitide no bloco critico em 26/12/2016; cirurgia geral: realizado
hoje fechamento da esofagostomia sem intercorréncia em 12/01/2017;
procedimentos cirdrgicos em 25/12/2016 (PAF cervical - lessc de
hipofaringe e traguéia = cervicotomia exploradoracom rafia de lesao
esogagiana alta + fechamento de esofagostomia"; da copia anexa da
folha de evolugidc multiprofissienal, do dia 25/12/2016, assinatura e

carimbo ilegiveis, extrai-se: "“Realizou Rx pescogoe gue evidenciou
projétil em regifo cervical _E; _submetides a exploracdc cervical
bilateral que evidenciou lesac de esbfageo @ transicaoc

hipofaringe/eséfago, lesdc de tragquéia e lesfico de ramos vasculares";
da cépia anexa da guia de referé&ncia emitida em 23/06/2017 e
assinada por Luiza Lirio Jacomelli - CRM 521043730, extrai-se:
"Paralisia de prega apds PAF de pescogo em dezembro de 2016, ao
exame observagdo paralisia (fixagio?) de prega wvocal esguerda em
posigidoc mediana e redugdoc de mobilidade de prega direita com redugio
do espago glético. Queixa-se de dispneia aos médiecs esforcos;:
paralisia de prega wvocal (fixagdoc) pds-trauma cervical"; da copia
anexa do laude de wvideclaringoscopia, do dia 23/06/2017 & assinado
por Dra. BRlexandra Torres C.L. de Souza - CRM 52.57183-0, extrai-se:
"conclusdo: sugestivo de paralisia (fixaclo?) de prega vocal
esquerda e redugdo de motilidade de prega direita, com diminuicgio do
espaco glético™; relata fisioterapia e tratamento em ambulatério
de fonoaudiologia em curse.

Dascrigio:

0 exame direto realizadoe no dia 05/10/2017, as 14h27, apura:
periciado apresentande disfonia; presenca de duas cicatrizes com
marcas de fios de sutura, ac longo das regides carctidianas
{sentido wvertical), confluinde inferiocrmente e dando continuidade a
uma cicatriz com marcas de £fios de sutura, medindo S50mm, localizada

—no—terg erior da regific esternal (cicatriz em Y); presenga de
duas cﬁmm:smma—ragularédndn nio___se
__opondo este perite, como resultade compativel com entrada de
projéteis de arms defogo,— representadas_ pela_letra E no esguema de
lesdes corporais e localizadas nas seguintes topografias: uma ~
medinde em seus maiores eixos 15mm x 10mm, na regifio toracica
esquerda e uma medinde em seus malores eixos 15mm x 10mm, na regido
toracica esquerda proxima a linha axilar anterior; duas
cicatrizes, bordas irregulares, compativeis com saida de projéteis
de arma de fogo, assinaladas no esquema de lesdes corporais pela
letra S5 e localizadas nas seguintes regifes: uma medindo em seus
maiores eixos 20mm %  10mm, na regifio escapular esquerda e uma
medinde em seus maiores eixos 15mm =x  10mm, na regifo dorsal
esguerda; cicatriz com A&rea de hipotrofia, medindc em seus maiores
eixos 25mm x 15mm, localizada na regifc toricica esquerda préxima &

linha axilar média, compativel com procedimente cirdrgice de
toracostomia.

No que toca ao comportamento da vitima, ndo ha
como considera-lo favoravel ao réu. A vitima dirigiu-se a residéncia
do acusado para saber da agressao sofrida por seu filho, crianga de






onze anos, e o Conselho de Sentenca, soberanamente, rechacou a
existéncia de injusta provocacido (6° quesito — item 000539), hdo se
verificando contribuicdo do ofendido para a pratica delitiva.

Noutro giro, € cedico o entendimento do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que a exasperacido da pena-base
pela existéncia de circunstancias judiciais negativas deve obedecer,
em regra, afracdode 1/6 sobre o minimo legal, para cada
circunstancia judicial negativa, ou de 1/8 (um oitavo) entre o intervalo
das penas minimas e maxima cominadas ao tipo penal e que o
aumento diverso a esses parametros necessita de fundamentagao
adequada e especifica, ndo havendo, entretanto, direito subjetivo do
réu a adocao de fragao especifica para cada circunstancia judicial.

A luz das particularidades do caso concreto, mostra-se
razoavel e proporcional o aumento de 1/6 (um sexto) para cada
vetorial, pois alinhado ao parametro adotado pela Corte Cidada e,

também, por esta Camara: (...) 9. Impde-se o ajuste da fragdo adotada em
relacéo ao crime de desobediéncia para 1/6 (um sexto) para cada circunstancia judicial
desfavoravel, com redimensionamento da reprimenda. (...)"

Contudo, assiste razdo a Defesa quanto ao erro

aritmético, como elucidado pela Procuradoria de Justica: “A pena
minima do homicidio simples é de 06 (seis) anos. Aplicado o aumento de 1/6 dessa
pena para cada uma das trés circunstancias judiciais negativas, o acréscimo
corresponde, em principio, a 03 (trés) anos, resultando em pena-base de 09 (nove)
anos. A sentencga, entretanto, fixou-a em 09 (nove) anos, 06 (seis) meses e 10 (dez)
dias, sem que a fundamentacao transcrita explicite, de modo claro, a origem da
diferencga. Trata-se de aparente inconsisténcia entre o critério anunciado e o resultado
numérico.”

B) PENA INTERMEDIARIA: incidéncia da atenuante da confisséo
extrajudicial qualificada, prevista no artigo 65, inciso lll, alinea “d”"®,
do Cdédigo Penal, com reducédo de 1/6 (um sexto), patamar que se
mantém, ndo havendo insurgéncia defensiva;

c) PENA DEFINITIVA: presente a causa de diminuicdo da tentativa,
mostrando-se acertada a fracdo de 1/3 (um terco) eleita, ao se

5 TJRJ. 0817772-34.2025.8.19.0204 - APELACAO. Des(a). LUIZ ZVEITER - Julgamento:
29/09/2026 - PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL.

16 Circunstancias atenuantes

Art. 65 - Sao circunstancias que sempre atenuam a pena: (Redagao dada pela Lei n® 7.209, de
11.7.1984)

Il - ter o0 agente: (Redagao dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

d) confessado espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do crime;






ponderar o iter criminis percorrido pelo agente, o qual efetuou
diversos disparos, atingindo a vitima em regides vitais — térax e
pescogo —, NAo sobrevindo o resultado morte apenas porque o
ofendido conseguiu escapar e foi socorrido por amigos até o Hospital
Adao Pereira Nunes, onde recebeu pronto atendimento médico.

POR TODAS ESSAS RAZOES, REDIMENSIONO A DOSIMETRIA PENAL:

1= FASE: conservada a fragdo de aumento de 1/6 (um
sexto) para cada circunstancia judicial negativa -  culpabilidade,
circunstancias e as consequéncias do crime — € corrigido o erro aritmético,
afastando-se a incidéncia sucessiva das fragbes, reajusto a pena-
base para 09 (NOVE) ANOS DE RECLUSAO;

2= rFase: diante da atenuante da confissao espontanea,
com reducao de 1/6 (um sexto), estabeleg¢o a pena intermediaria em
07 (SETE) ANOS E 06 (SEIS) MESES DE RECLUSAO;

3= FAsSE: presente a causa de diminuicao do artigo 14,
inciso Il, do Codigo Penal, na fragdo de 1/3 (um tergo), aquieto a
sancao final em 05 (CINCO) ANOS DE RECLUSAO.

.DO REGIME PRISIONAL.

Ponderando-se a primariedade do acusado e o
quantum da reprimenda, inferior a oito anos, mantém-se o regime
inicial SEMIABERTO, a teor do artigo 33, §2°, alinea “b”, e §3°", do
Cadigo Penal, ressaltando-se que, embora presentes circunstancias
judiciais desfavoraveis, inexiste recurso ministerial quanto ao ponto.

. DO PREQUESTIONAMENTO.

Ndo ha de se falar em violagdo ou negativa de
vigéncia aos dispositivos constitucionais, supralegais e/ou
infraconstitucionais apontados, restando evidente que se busca

7 Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-aberto ou aberto. A
de detengdo, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime
fechado. (Redacgéo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

§ 2° - As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma progressiva, segundo
o0 mérito do condenado, observados os seguintes critérios e ressalvadas as hipdteses de
transferéncia a regime mais rigoroso: (Redacao dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

b) o condenado ndo reincidente, cuja pena seja superior a 4 (quatro) anos e ndo exceda a 8
(oito), podera, desde o principio, cumpri-la em regime semi-aberto;

§ 3° - A determinagéo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos
critérios previstos no art. 59 deste Cédigo. (Redacéo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)






viabilizar eventual interposicio de recurso especial ou extraordinario,
cabendo ressaltar ainda que, toda a matéria aduzida foi - implicita ou
explicitamente - enfrentada neste decisum, aplicando-se, por

conseguinte, a inteligéncia dos seguintes arestos: (1) (...) 11. Quanto
ao prequestionamento, ndo se vislumbra nenhuma contrariedade/negativa de vigéncia,
ou interpretacdo de norma violadora, nem a demonstracdo de violagdo de artigos
constitucionais ou infraconstitucionais, de carater abstrato e geral 8. (2) (...) 10.
Prequestionamento rechagado a mingua de ofensa aos dispositivos legais elencados
pela instituigdo recorrente..(...)"

DISPOSITIVO

VoT0, ASSIM, NO SENTIDO DE CONHECER 0 RECURSO,
REJEITAR A PRELIMINAR E, NO MERITO, DAR-LHE PARCIAL
PROVIMENTO PARA CORRIGIR O ERRO ARITMETICO NO CALCULO DA
PENA-BASE, REDIMENSIONANDO A SANGAO, AO FINAL, PARA 05 (CINCO)
ANOS DE RECLUSAQ, MANTIDA, NO MAIS, A SENTENCA VERGASTADA.

Rio de Janeiro, 10 de novembro de 2026.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA

'8 TJRJ. 0168078-17.2021.8.19.0001 - APELAGAO. Des(a). MARCIUS DA COSTA FERREIRA
- Julgamento: 15/04/2026 - OITAVA CAMARA CRIMINAL.

9 TJRJ. 0001467-97.2025.8.19.0045 - APELACAO. Des(a). JOAQUIM DOMINGOS DE
ALMEIDA NETO - Julgamento: 16/04/2026 - SETIMA CAMARA CRIMINAL.
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