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AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO n° 0823533-
31.2025.8.19.0209
Agravantes: DIRECIONAL ENGENHARIA S/ A E OUTROS
Agravada: MARIANE DE MENEZES FERREIRA
Relator: Des. HELENO NUNES
ACORDAO

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO DA
TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO,
COM BASE NOS TEMAS 660 e 800 DO STF. CORRETA
APLICACAO DAS TESES FIRMADAS NOS TEMAS
N° 660: “A questdo da ofensa aos principios do
contraditério, da ampla defesa, do devido processo
legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da
auséncia de repercussdo geral, nos termos do
precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen
Gracie, DJe 13/03/2009.” E 800: “A admissdo de
recurso extraordindrio interposto em causa processada
nos Juizados Especiais Civeis da Lei 9.099/1995 exige o
preenchimento, por parte do recorrente, de dois
requisitos adicionais: (a) demonstracdo especifica e
objetiva do prequestionamento, mediante a indicacdo
clara da parte do acérddo recorrido em que
tangenciada a matéria constitucional, e (b)
fundamentacao acerca da relevancia calcada em dados

concretos que revertam a presungao de inexisténcia de
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repercussdo geral das lides processadas nesses
Juizados. Obs.: unificacdo da tese para os Temas 797,
798 e 800.” DO STF. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. NEGADO PROVIMENTO AO
RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno no recurso
extraordinario n°® 0823533-31.2025.8.19.0209, em que sdo agravantes DIRECIONAL
ENGENHARIA S/A E OUTROS e é gravada MARIANE DE MENEZES FERREIRA.

ACORDAM os Desembargadores que integram o Orgao Especial do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos, em

NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (id. 334) interposto por DIRECIONAL
ENGENHARIA S/A E OUTROS, em que pleiteiam a reforma da decisdo, id. 320, que

negou seguimento ao recurso extraordindrio com base nos Temas 660 e 800 do STF.

Nos termos do § 2° art. 1.021, CPC/2015, autos encaminhados a

agravada para contrarrazoes (id. 342).

Nao foram apresentadas contrarrazdes (id. 345).
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E a sintese do essencial.

Pelo sistema adotado no CPC de 2015, o julgamento na forma dos
precedentes de caréter obrigatério s6 é afastado mediante o emprego das técnicas de
distingao (“distinguishing”) e de superacao (“overruling”), conforme norma prevista em
seu artigo 489, § 1°, VI, reforcada pelo disposto no art. 1021, §1° do CPC: “Na petigio de
agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisio

agravada” .

Por sua vez, como corolario do principio da boa-fé e da cooperacdo
(artigos 5° e 6° do CPC), norma de lealdade processual voltada igualmente para a
parte, cabe ao recorrente, ao impugnar decisdo baseada em precedente de carater
obrigatc’)rio, demonstrar, mediante confrontacdo analitica entre a tese e 0 caso concreto,
que o precedente foi superado ou que ha distingdo entre a matéria nele tratada e o caso

concreto.

O art. 1021, §1°, do CPC expde que cabe ao recorrente impugnar

especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Neste sentido:

“Art. 1.021. Contra decisio proferida pelo relator caberd agravo interno para o
respectivo o0rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal. § 1o Na peticio de agravo interno, o recorrente

7

impugnard especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

Av. Erasmo Braga, 115 - Sala 1115 - Lamina II - Centro - Rio de Janeiro/R]
CEP: 20.020-903 - Tel.: 3133-3919 - e-mail: 3avpgabinete@tjrj.jus.br






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A‘.'A ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA
e Gab. Des. HELENO NUNES
PJERJ

Como dito, trata-se do Agravo Interno, id. 334, em que os agravantes,
DIRECIONAL ENGENHARIA S/A E OUTROS, pleiteiam a reforma da decisao, id.
320, proferida pela Terceira Vice-Presidéncia, que negou seguimento ao recurso
extraordinario por entender que o acérddo recorrido estaria em conformidade com as

teses fixadas pelo Supremo Tribunal Federal a partir dos Temas 660 e 800.

Nao assiste qualquer razdo aos agravantes. E indene de dtivida que, neste
momento processual, pretendem os recorrentes reabrir a discussdo sobre os julgados
invocados, objeto de jurisprudéncia ja consolidada submetidos ao rito da repercussao

geral.

Como ja explanado na decisdo ora recorrida, o Supremo Tribunal
Federal, ao apreciar o ARE n° 748.371/MT, objeto do seu Tema 660 (“Violacdo dos
principios do contraditorio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia
andlise da adequada aplicagido das normas constitucionais. Extensio do entendimento ao
principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”), entendeu que ndo ha
repercussao geral nas demandas cujo objeto envolva ofensa aos principios do
contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal (art. 5°, LIV e LV, da
CRFB/88), reconhecendo que, se ocorresse, a violacdo a Constituicdo Federal seria
meramente reflexa, passando pelo exame da legislacao infraconstitucional. O acérdao

paradigma restou assim ementado:

“Alegacio de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagio
aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da
adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussio

geral.” (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julg. 6/6/2013).
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Trago a colacdo recente decisdao do Egrégio Supremo Tribunal Federal:

“EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA DO
JUIZADO ESPECIAL. ARTIGO 93, INCISO IX, DA CONSTITUICAO.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. FATOS
E PROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 279 DA
SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. O artigo 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal ndo determina que o drgdo judicante se manifeste sobre
todos os arqumentos apresentados pelas partes, mas sim que ele explicite as
razoes que entendeu suficientes a formagdo de seu convencimento (Al 791.292-
RG-QO, Plendrio, Rel. Min. Gilmar Mendes, D]e de 13/8/2010, Tema 339 da
Repercussio Geral). 2. O tema relativo a suposta violacdo dos principios
do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal ndo possui repercussdo geral (ARE 748.371-RG,
Plendrio, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 17/8/2013, Tema 660). 3. O
recurso extraordindrio ndo se presta a andlise de matéria infraconstitucional,
tampouco ao reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Sumula 279
do STF). 4. Agravo interno desprovido, com imposigio de multa de 5% (cinco
por cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 4°, do CPC), caso seja
unanime a votagdo. 5. Honordrios advocaticios majorados ao mdximo legal em
desfavor da parte recorrente, caso as instancias de origem os tenham fixado, nos
termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos
§§ 2° e 3° e a eventual concessio de justica gratuita. (ARE 1355130 AgR,
Relator(a): LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 14/03/2022,
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PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 07-04-2022 PUBLIC 08-04-
2022)”

Acrescente-se que a decisdo agravada apontou que o Supremo Tribunal
Federal afasta presumidamente a existéncia de repercussdo geral em controvérsias

decorrentes de direito privado submetidas aos Juizados Especiais Civeis.

E, em que pese questionem o Tema 800 aplicado, fato é que os agravantes
nao se desincumbiram do 6nus de desconstituir tal presungdo de auséncia de
repercussao geral, consolidada pela Suprema Corte quando do julgamento ARE n°

835.833/RS.

Por fim, registre-se ser admitida a aplicagdo da sistemédtica da
repercussao geral ndo apenas a questdes faticas absolutamente idénticas, podendo-se
também fazé-lo em situagdes apenas similares quando realizado o cotejo da
controvérsia constitucional contida no paradigma com a situacdo a ser analisada. A

proposito, assim ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
TRIBUTARIO. MULTA CONFISCATORIA. REPERCUSSAO GERAL.
APLICACAO DO ART. 543-B. IDENTIDADE DA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL A  QUESTOES FATICAS  SIMILARES.
POSSIBILIDADE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I -
Atende a garantia constitucional da celeridade e razoavel duracao do
processo (art. 5°, LXXVIII, da CF/1988) a aplicacdo da sistematica da
repercussdao geral a questdes féticas similares, tendo em vista a
identidade da controvérsia constitucional a ser analisada com a do

paradigma apontado em repercussao geral. II - Agravo regimental a que
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se nega provimento.” (RE 801843 AgR, Relator Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-157 DIVULG 14-08- 2014 PUBLIC 15-08-2014)

Na realidade, ndo hd qualquer argumento concreto apresentado nas
razdes do agravo interno que justifique o seu acolhimento, devendo ser integralmente

mantida a decisdo agravada.

Com efeito, a peca recursal traduz simples irresignacdo dos agravantes

as conclusdes do julgado. Nenhum reparo merece a decisao recorrida.

A vista do exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentacdo supra.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador HELENO NUNES

Relator
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