OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO

PROCESSO N° 0056837-65.2026.8.19.0000

AGRAVANTE: MONIQUE DE QUEIROZ ALBUQUERQUE
BARRETO E OUTROS

AGRAVADO: GABRIEL YURI SANT’ANNA BARRETO E
OUTRO

RELATOR: DES. WAGNER CINELLI DE PAULA FREITAS

Agravo de instrumento. Inventario.
Embargos de declaracado. Pedido de remocao
de inventariante formulado incidentalmente.
Auséncia de instauracdo do incidente
proprio. Arts. 622 e 623 do CPC.
Inadequacédo da via eleita. Embargos de
declaracéo que nao se prestam a instauracao
originaria de incidente de remocdo.
Homologacéo da partilha que, por si s6, ndo
impede a apuracdo de  eventuais
irregularidades praticadas durante o
exercicio do encargo, mas ndo dispensa a
observancia do procedimento legal. Decisdo
gue indeferiu o pedido de remogdo mantida.
Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de agravo de instrumento,
estando as partes acima nomeadas.

ACORDAM os Desembargadores que compdem a Oitava Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, na
forma da minuta e da certiddo de julgamento que serdo publicadas.

VOTO

Relatério nos autos.
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O recurso é tempestivo e estdo satisfeitos seus requisitos de
admissibilidade, razao pela qual dele conheco.

Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo
interposto de decisdo proferida em sede de inventario que indeferiu o
pedido de remocdo do inventariante ao fundamento de que a remocéo de
inventariante por desidia, negligéncia ou descumprimento de deveres do
cargo deve ser veiculada por meio de incidente proprio de remocdo de
Inventariante, nos termos do art. 623 do CPC.

Sustentam os agravantes que houve erro do magistrado ao entender
que o transito em julgado da homologacéo de partilha amigavel impede a
destituicdo do administrador desleal, tendo em vista que o inventariante
permanece gerindo o patriménio do espolio até o cumprimento do formal
de partilha. Afirmam que a manutengéo do inventariante que descumpriu
acordo que ensejou o arrolamento sumario atenta contra a dignidade da
justica. Requerem a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal para
afastamento imediato do inventariante do cargo e nomeacao da herdeira
mais velha para o cargo de inventariante.

Razdo, todavia, ndo lhes assiste.

Conforme se extrai da peticdo de embargos de declaracdo opostos
nos autos originarios, os ora agravantes deduziram, naquela via, alegacoes
relativas a necessidade de prestacdo de contas, ao alegado descumprimento
de deveres do inventariante e ao que denominaram “necessaria remog¢ao do
inventariante”, requerendo, ao final, providéncias ligadas a apuragdo de
levantamentos bancarios, pagamentos de custas e impostos pendentes do
espélio (ID001075). Posteriormente, sobreveio a decisdo que rejeitou 0s
embargos de declaracdo, assentando inexistirem obscuridade, contradicdo
ou omissdo, e registrando, expressamente, que a pretensao de remocéo do
inventariante por alegada desidia, negligéncia fiscal ou descumprimento
de deveres do cargo deveria ser veiculada por meio de incidente proprio de
remocao, nos termos do art. 623 do CPC (1D001094).

E precisamente esse fundamento que delimita a controvérsia
devolvida a esta instancia. O ponto central ndo esta, neste momento, em
saber se haveria ou ndo causas materiais aptas a ensejar futura remocéo,
mas sim em verificar se houve equivoco do juizo ao indeferir pedido
formulado incidentalmente em embargos de declaracdo, sem a instauracao
do procedimento legal especifico.

O art. 618 do CPC disciplina os deveres do inventariante, ao passo
que o art. 622 enumera as hipdteses em que ele pode ser removido. Ja o
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art. 623 do mesmo diploma estabelece o rito proprio da remocéo, prevendo,
expressamente, que, requerida a remocdo com fundamento em qualquer
das hipoteses legais, 0 inventariante serd intimado para, no prazo de 15
dias, defender-se e produzir provas. Ndo se trata de mera formalidade
dispensavel, mas de garantia processual minima, compativel com a
gravidade da providéncia, que interfere diretamente no exercicio do
encargo e pode demandar apuracao fatica mais aprofundada.

No caso dos autos, o pedido de remocao ndo foi deduzido por meio
do incidente préprio, mas introduzido, pela primeira vez, em embargos de
declaracdo opostos contra decisdo que tratava de matéria diversa
(ID000021). Os embargos declaratorios, contudo, possuem finalidade
estrita de sanar obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material, ndo se
prestando a instauracdo originaria de incidente autbnomo que exija
contraditério especifico e eventual instrucdo probatdria. A utilizacdo dessa
via recursal para provocar, desde logo, a remocao do inventariante subverte
a finalidade do art. 1.022 do CPC e contorna indevidamente o
procedimento previsto nos arts. 622 e 623 do CPC.

N&o procede, portanto, a alegacdo de que o Juizo de origem teria
simplesmente recusado o exame da matéria sob o fundamento de j& haver
partilha homologada. A leitura da deciséo recorrida evidencia que o nucleo
do indeferimento residiu também na inadequacdo da forma eleita e na
auséncia de regular instauracdo do incidente cabivel (I1D001094).

E certo que a homologacdo da partilha, por si s6, ndo impede
necessariamente a apuracao de atos praticados pelo inventariante durante
0 exercicio do encargo, nem afasta, em tese, a incidéncia dos deveres
previstos no art. 618 do CPC ou das hipoteses de remocdo do art. 622 do
mesmo diploma. Todavia, essa possibilidade juridica em abstrato nao
dispensa a observancia do procedimento legalmente previsto para a
remocdo. Ao contrario, justamente porque a apuracdo de supostas
irregularidades pode subsistir mesmo em fase posterior da marcha
processual, torna-se ainda mais importante que tal pretensédo seja deduzida
de modo regular, com formacédo adequada do contraditorio e respeito ao
rito proprio.

N&o ha, portanto, nada a ser alterado.

Ante 0 exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, ficando mantida a deciséo agravada na integra.

Rio de Janeiro, na data da sessé@o de julgamento.

WAGNER CINELLI
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RELATOR
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