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APELACAO CIVEL N° 0015709-31.2021.8.19.0068

APELANTE: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS

APELADO: RAIMUNDO PEREIRA DOS SANTOS
DESEMBARGADORA RELATORA: MARCIA FERREIRA ALVARENGA

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. IPTU E
TAXA DE COLETA DE LIXO. SENTENCA DE
EXTINCAO DO PROCESSO, POR FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. CREDITO EXEQUENDO
INFERIOR A 50 ORTN. VALOR DE ALCADA
RECURSAL NAO ALCANCADA.
INCONFORMISMO DO MUNICIPIO EXEQUENTE
QUE DEVERIA SER APRESENTADO POR MEIO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Apelacao interposta pelo Municipio exequente
contra sentenca que extinguiu, por auséncia de interesse
de agir, execucao fiscal destinada a cobranga de créditos
de IPTU e Taxa de Coleta de Lixo, sob o fundamento de
que a execucao fiscal de baixo valor permaneceu sem
movimentacao util por mais de um ano e nao foram
localizados bens penhoraveis. O Municipio sustenta a
nulidade da sentenga por auséncia de prévia intimagao
para adogao das providéncias previstas no Tema 1.184
do STF e na Resolugao CNJ n® 547/2024, requerendo o
regular prosseguimento do feito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

2. A questao preliminar em discussao consiste em saber
se € cabivel apelacdo contra sentenca proferida em
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execugao fiscal cujo valor, a data do ajuizamento, é
inferior ao limite de al¢ada previsto no art. 34 da Lei n®
6.830/1980.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O art. 34 da Lei n® 6.830/1980 restringe o cabimento da
apelacao nas execugodes fiscais cujo valor seja igual ou
inferior a 50 ORTN, admitindo apenas embargos
infringentes e de declaragao.

4. O Supremo Tribunal Federal reconheceu a
constitucionalidade da limitagao recursal prevista no art.
34 da Lei de Execucao Fiscal (Tema 408).

5. O Superior Tribunal de Justiga fixou, no Tema 395, que
o valor de al¢ada corresponde a R$ 328,27, atualizado
pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001, devendo ser
aferido na data do ajuizamento da execugao fiscal.

6. No caso concreto, o valor da presente execugao fiscal
distribuida em 21/10/2021 (R$ 574,22) é inferior ao valor
de alcada atualizado na data de distribuicao desta acao
(R$ 1.167,53), o que impede o conhecimento da apelagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. RECURSO NAO CONHECIDO.

Tese de julgamento: "1. Nao cabe apelagao contra
sentenca proferida em execugao fiscal cujo valor, a data
do ajuizamento, é inferior ao limite de al¢ada previsto no
art. 34 da Lei n® 6.830/1980. 2. A auséncia de cabimento
do recurso imp0e o seu nao conhecimento."

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 6.830/1980, art. 34;
CPC, art. 932, I11.

Jurisprudéncia relevante citada_: STF, Tema 408; ST],
Tema 395 (REsp 1.168.625/MG, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Secao, DJe 01.07.2010).
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JULGAMENTO MONOCRATICO

Trata-se de execugao fiscal ajuizada em 21/outubro/2021, pelo
Municipio de Rio das Ostras em face de Raimundo Pereira dos Santos para
cobranca de créditos de IPTU e Taxa de Coleta de Lixo relativos aos exercicios de
2017 e 2018, no valor total de R$ 574,22.

Na sentenga de fls. 34-38, o Juizo a quo julgou extinto o feito, por auséncia
de interesse de agir, ao fundamento de que se trata de execucao fiscal de valor
inferior a R$ 10.000,00, sem movimentacdo util por mais de um ano e sem
localizagao de patrimonio passivel de penhora.

Apelagao da edilidade as fls. 51-56, alegando, em sintese, nulidade da
sentenca por auséncia de prévia concessao do prazo minimo de trés meses previsto
no IAC deste Tribunal para que o Municipio promova atos voltados a constri¢ao
patrimonial, bem como por violag¢ao aos principios da cooperagao, da primazia do
mérito e da nao surpresa. Requereu, assim, a anula¢ao da sentenca e o regular
prosseguimento da execugao.

E o relatério.
Decido.

O recurso é tempestivo, mas nao cumpre todos os requisitos de
admissibilidade.

A questao preliminar em discussao consiste em saber se € cabivel
apelacao contra sentenca proferida em execucao fiscal cujo valor, a data do
ajuizamento, € inferior ao limite de al¢ada previsto no art. 34 da Lei n® 6.830/1980.

Isso porque, a quantia executada nao autoriza a interposicao de
apelagao, uma vez que nao alcanga o valor de al¢ada previsto no art. 34 da Lei
6.830/80, cuja constitucionalidade foi declarada pelo STF no julgamento do Tema
408 de Repercussao Geral.
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Nesse sentido, de acordo com o que restou decidido no julgamento do
Tema Repetitivo 395 do STJ, o montante de 50 ORTN estabelecido no referido
dispositivo da LEF corresponde a R$328,27, em dezembro de 2000.

No caso concreto, tal quantia, atualizada pelo IPCA-E desde janeiro de
2001, para a data do ajuizamento da presente acao (outubro/2021), corresponde a
R$ 1.167,53, conforme calculo realizado através da ferramenta “Calculadora do
cidadao”, existente no site do Banco Central do Brasil, acessivel pelo seguinte
endereco:
https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirPorIndice.do?method=
corrigirPorIndice.

Com isso, considerando que, in casu, o débito exequendo era de R$
574,22 a data da distribuigao, se conclui que o exequente deveria ter manifestado
seu inconformismo com o decisum pela via propria dos embargos, uma vez que
incabivel a apelacao.

Na mesma linha de intelec¢ao, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO
FISCAL. IPTU. VALOR DE ALCADA. ART. 34 DA LEI DE EXECUGCAO FISCAL.
CABIMENTO RECURSAL. EXECUCAO DE VALOR INFERIOR A 50 ORTN. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. 1. CASO EM EXAME 1. Apelagio civel interposta pelo
Municipio de Sio Francisco de Itabapoana contra sentenca que, em execucdo fiscal ajuizada
para cobranga de débitos de IPTU, extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, por
reconhecer a ilegitimidade passiva da sociedade empresdria executada, anteriormente extinta,
rejeitando o prossequimento da execucdo e o pretendido redirecionamento aos socios-
administradores. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questio em discussio consiste em
definir se é cabivel recurso de apelagio contra sentenga proferida em execugdo fiscal cujo valor
da causa, a data do ajuizamento, é inferior ao limite de alcada correspondente a 50 ORTN,
previsto no art. 34 da Lei n® 6.830/1980. 11l. RAZOES DE DECIDIR 3. O art. 34 da Lei n°
6.830/1980 restringe o cabimento da apelacdo nas execugoes fiscais cujo valor seja igual ou
inferior a 50 ORTN, admitindo apenas embargos infringentes e de declaragdo. 4. O Supremo
Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade da limitacdo recursal prevista no art. 34 da
Lei de Execugio Fiscal (Tema 408). 5. O Superior Tribunal de Justica fixou, no Tema 395, que
o valor de al¢ada corresponde a R$ 328,27, atualizado pelo IPCA-E a partir de janeiro de 2001,
devendo ser aferido na data do ajuizamento da execucdo fiscal. 6. A aferi¢cdo do valor de algada
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toma por base o valor origindrio da causa da execugdo fiscal, sendo irrelevante a quantidade de
Certidoes de Divida Ativa ou de exercicios tributdrios abrangidos pela cobranca. 7. No caso
concreto, o valor atribuido a causa na data de sua distribuicdo ao Juizo, em 17/12/2013, foi de
R$ 685,99, inferior ao valor de al¢ada atualizado em R$ 741,15, razdo pela qual a apelagio é
incabivel na espécie. 8. A auséncia de cabimento do recurso configura requisito intrinseco de
admissibilidade, impondo o seu ndo conhecimento, sem exame das teses recursais referentes ao
mérito da execugdo fiscal. 1V. DISPOSITIVO 9. Recurso nio conhecido. Dispositivos
relevantes citados: Lei n® 6.830/1980, arts. 3°e 34; CPC, art. 932, 111. Jurisprudéncia relevante
citada: STF, Tema 408 (constitucionalidade do art. 34 da LEF); ST], Tema 395 (REsp
1.168.625/MG, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢dio, DJe 01.07.2010); ST], REsp
1.887.124/R], Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 30.09.2020; ST], RMS
55.396/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19.12.2017; ST], REsp
1.861.331/R], Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 31.08.2020; ST], REsp
1.863.170/R], Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 31.08.2020. 0007825-
57.2012.8.19.0070 — APELACAO. Des(a). ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA -
Julgamento: 21/08/2026 - 1° NUCLEO DIGITAL EM SEGUNDO GRAU - EXECUCAO
FISCAL

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, III, do CPC, deixo de conhecer do

recurso, por falta de requisito de admissibilidade.

Rio de Janeiro, 08 de setembro de 2026.

MARCIA FERREIRA ALVARENGA
DESEMBARGADORA RELATORA
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