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APELANTE: LIGHT SERVICOS DE ELETRECIDADE S.A.
APELADA: CLEONICE OLIVEIRA DOS SANTOS
RELATOR: DESEMBARGADOR MARCOS ANDRE CHUT

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR.
APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INSTALACAO DE RAMAIS DE
ENERGIA ELETRICA DESTINADOS A TERCEIROS
EM POSTE LOCALIZADO NO INTERIOR DA
PROPRIEDADE DA AUTORA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. MANUTENCAO DA OBRIGACAO
DE FAZER. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO
DE IMPOSSIBILIDADE TECNICA DE
REGULARIZACAO DA REDE. AMPLIACAO DO
PRAZO PARA CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO.
DANO MORAL CONFIGURADO. UTILIZACAO
INDEVIDA DE ESTRUTURA SITUADA EM
IMOVEL PARTICULAR E AUSENCIA DE
SOLUCAO ADMINISTRATIVA. REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

Trata-se de apelacdo interposta por concessionaria de
servigo publico de energia elétrica contra sentenca que
julgou procedente acao de obrigagdo de fazer cumulada
com indenizagdo por danos morais, condenando-a a
retirar os ramais de energia elétrica pertencentes a
terceiros instalados em poste localizado no imoével da
autora, no prazo de 30 dias, sob pena de multa diaria, bem
como ao pagamento de indenizacao por danos morais. A

Vigésima Segunda Camara de Direito Privado
Beco da Musica, 175, 1° andar — Sala 107-B — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-010
Tel.: (021) 3133-5398 — E-mail: 22cdirpriv@tjrj.jus.br (Secretaria)
3)

MARCOS ANDRE CHUT:33114 L





AA

=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJ = RJ Vigésima Segunda Camara de Direito Privado

Apelacao Civel n°. 0038650-22.2018.8.19.0054

recorrente  sustenta a complexidade da medida
determinada, a necessidade de observancia de
procedimentos técnicos e regulatorios para sua execugao,
a inexisténcia de dano moral indenizavel e,
subsidiariamente, requer a redugao do valor arbitrado.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

Discute-se se a condenag¢do a regularizacdo da rede
elétrica e retirada dos ramais de terceiros instalados em
poste situado dentro do imovel da autora deve ser mantida
diante da alegada complexidade técnica da medida e,
ainda, se estdo presentes o0s pressupostos para a
condenagdo por danos morais, bem como a adequagdo do
valor arbitrado a esse titulo.

I11. RAZOES DE DECIDIR:

1. O laudo pericial concluiu que o poste objeto da
demanda esté localizado dentro do terreno da autora e que
foram nele instalados ramais destinados ao atendimento
de outras unidades consumidoras. 2. A prova técnica
consignou que a concessionaria nao deveria utilizar o
referido poste para instalacdo de ramais de energia
elétrica de terceiros, por se tratar de estrutura vinculada
ao imével da autora. 3. A alegagdo de impossibilidade ou
excessiva complexidade da obrigagdo de fazer nao foi
corroborada pela pericia, que nao identificou
inviabilidade técnica para a regularizacdo da rede. 4. A
determinacdo judicial limita-se a regularizacdo das
ligacdes e a retirada dos ramais indevidamente instalados,
sem impor desligamento imediato de terceiros ou
comprometer a continuidade do servigo publico. 5.
Considerando a necessidade de planejamento operacional
para o cumprimento da obrigacdo, mostra-se adequada a
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ampliagdo do prazo para 60 (sessenta) dias, a contar do
presente julgamento, mantida a multa cominatdria fixada
na sentenca. 6. O dano moral esta configurado diante da
utilizagdo indevida, por longo periodo, de estrutura
localizada no imoével da autora para atendimento de
terceiros, situagdo nao resolvida pela concessionaria na
esfera administrativa. 7. A permanéncia da irregularidade
restringiu o pleno exercicio do direito de propriedade e
ultrapassou a esfera do mero aborrecimento cotidiano. 8.
Em observancia aos principios da razoabilidade,
proporcionalidade e vedagdo ao enriquecimento sem
causa, impde-se a reducdo da indenizagdo para RS$
2.000,00.

IV. DISPOSITIVO:

Recurso parcialmente provido para ampliar para 60
(sessenta) dias o prazo para cumprimento da obrigagdo de
fazer e reduzir a indenizagdo por danos morais para R$
2.000,00 (dois mil reais), mantidos os demais termos da
sentenca.

Dispositivos relevantes citados: Nao ha mencao expressa
a dispositivos legais no trecho do voto.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha precedentes
jurisprudenciais expressamente citados no trecho do voto.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
0038650-22.2018.8.19.0054, em que figura como apelante, Light Servicos
de Eletricidade S.A., e apelada, Cleonice Oliveira dos Santos.

Acordam os Desembargadores que compdem a Vigésima Segunda
Camara de Direito Privado (antiga 23* CC) do Tribunal de Justi¢ca do Estado
do Rio de Janeiro, em julgar o presente recurso na forma espelhada pela
certiddo de julgamento, imediatamente lavrada.

RELATORIO

Trata-se de agdo de obrigagcdo de fazer cumulada com indenizagao
por danos morais ajuizada por Cleonice Oliveira dos Santos em face de Light
Servigos de Eletricidade S.A., na qual a autora alegou que a concessionaria,
ao promover alteragdes no sistema de medigao de energia elétrica de imoveis
vizinhos, instalou ramais de alimentacdo destinados a terceiros em poste
situado dentro de seu terreno, sem autorizagdo, o que teria restringido o pleno
uso da propriedade e gerado situagdo de inseguranca. Requereu a retirada das
instalacdes e a condenacdo da ré ao pagamento de indenizacdo por danos
morais.

Na forma do art. 92, § 4° do RITJERJ, adoto o relatorio da douta
sentenga (evento 552):

“40 CARTORIO PARA INTIMAR A PARTE RE
PESSOALMENTE ~ (PORTAL) PARA CUMPRIR A
OBRIGACAO DE FAZER.

Gratuidade de Justica
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CLEONICE OLIVEIRA DOS SANTOS propoe agdo de
obrigagdo de fazer c/c compensagdo por danos morais em face
de LIGHT SERVICOS DE ELETRICIDADE S/A. Requer, em
sintese, a remog¢do, sem qualquer onus, dos cabos de energia
pertencentes a imoveis vizinhos que teriam sido instalados pela
parte ré no poste localizado dentro de seu terreno, alegando
auséncia de autorizagdo, risco a sua integridade fisica e a de
sua familia, bem como restrig¢do de uso da area. Pleiteia, ainda,
compensac¢do por danos morais no valor de R$ 20.000,00 e a

inversdo do onus da prova, nos termos do art. 6°, VIII, do
Codigo de Defesa do Consumidor.

Como causa de pedir, a parte autora afirma que, ao
realizar a troca dos medidores de energia de residéncias
vizinhas, a parte ré fixou as novas ligagoes em seu poste,
situado dentro do imovel, mesmo apds sua oposigao,
permanecendo inerte mesmo apos sucessivas solicitagoes
administrativas (protocolos n‘ 20035062480, 2035635908 e
2035062075) e o envio de uma carta, fls. 14. Alega que o
emaranhado de fios causa inseguranga e impede o uso pleno do
imovel, conforme imagens e carta juntadas aos autos.

Com a inicial, vieram documentos de fls. 10-31, entre
eles documentos pessoais, comprovantes de residéncia, copias
de protocolos administrativos e fotografias do poste localizado
dentro da propriedade.

A parte ré apresenta contestagdo as fls. 144-207,
sustentando inexisténcia de irregularidade técnica e de nexo
causal, afirmando que o pedido da parte autora envolve
atividade complexa, que poderia comprometer o fornecimento
a outras unidades. Alega auséncia de prova de dano,
inexisténcia de solicitagcdo valida de retirada e culpa exclusiva
da parte autora, invocando o art. 14, §3°, II, do CDC e o art.
210 da Resolu¢do ANEEL n°414/2010.
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O feito foi inicialmente julgado improcedente (fls. 311-313),
decisdo posteriormente anulada pelo acorddo de fls. 353-
361, proferido pela 23“ Camara Civel do TJRJ, que determinou
a realizagdo de prova pericial para verificagdo da regularidade
técnica da instalacdo.

Laudo pericial anexado a fls.520-537, sobre o qual as partes se
manifestaram.

RELATADOS.
DECIDO. (...)"

A sentenca, no dispositivo abaixo transcrito:

“(...) Ante o exposto, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil, JULGO PROCEDENTE a pretensdo para:

1. Condenar a parte ré a promover, no prazo de 30
(trinta) dias, contado da sua intimagdo pessoal, a retirada dos
cabos e ramais de energia pertencentes a terceiros instalados
no poste situado dentro do terreno da parte autora,
providenciando a regularizacdo das ligacoes externas, sob
pena de multa diaria de R$ 200,00 (duzentos reais), limitada a
R$ 10.000,00 (dez mil reais).

2. Condenar a parte ré ao pagamento de R$ 10.000,00
(dez mil reais), a titulo de compensacdo por danos morais, com
corre¢do monetaria pelo IPCA a partir desta data
(arbitramento) e juros pela Taxa Selic desde a citagdo,
conforme a Lei n° 14.905/24 e a Resolu¢cdo CMN n°5.171/24.

3. Condenar a parte ré ao pagamento das custas
processuais e honordrios advocaticios, que fixo em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagdo, observada a
gratuidade de justica deferida.
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Intime-se a parte ré pessoalmente para o cumprimento da
obrigagado de fazer.

P.IL

b

Registrada virtualmente.’

Inconformada, a concessionaria ré interpds a presente apelacao, no
index 558, sustentando, em sintese, que a obrigacao de fazer imposta seria
excessivamente complexa e de dificil cumprimento, por envolver ligacdes
de energia de terceiros, demandando andlise técnica, planejamento
operacional, eventuais adequag¢des da rede, comunicacdo prévia aos
consumidores afetados e observancia das normas regulatérias aplicaveis.

Alega que a sentenca impds obrigagdo cuja execugao nao poderia ser
realizada de forma imediata, razao pela qual requer a reforma do julgado para
afastar a condenagao ou, subsidiariamente, para excluir a multa cominatéria
e adequar a determinacao judicial aos procedimentos técnicos necessarios.

No tocante aos danos morais, argumenta ndo ter sido demonstrada
qualquer lesdo efetiva a direito da personalidade da autora, sustentando que
os fatos descritos configurariam mero aborrecimento cotidiano, incapaz de
justificar reparagdo extrapatrimonial.

Subsidiariamente, requer a redu¢do do guantum indenizatério, por
considera-lo excessivo ¢ dissociado dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso, com a reforma integral
da sentenca ou, alternativamente, a reducao da indenizagao arbitrada.
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A autora ndo apresentou contrarrazoes, conforme certidao, no index
569.

E o relatorio. Passo ao voto.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o do recurso.

A controvérsia recursal cinge-se a verificacdo da legitimidade da
condenagdo imposta a concessionaria para promover a retirada dos ramais
de energia elétrica de terceiros instalados em poste localizado no terreno da
autora, bem como a configuracdo e a extensdo dos danos morais
reconhecidos na sentenca.

No mérito, ndo assiste razdo a apelante quanto a pretensdo de
afastamento da obrigagdo de fazer.

A solucdo da controvérsia foi delimitada pela prova técnica
produzida nos autos.

O laudo pericial concluiu expressamente que o poste objeto da
demanda encontra-se instalado dentro do terreno da autora e que, ao longo
do tempo, foram acrescidos diversos ramais de alimentagdo destinados a
outras unidades consumidoras. Mais do que isso, 0 expert foi categorico ao
afirmar que a concessionaria nao deveria instalar ramais de alimentacao de
energia elétrica de outras unidades consumidoras em poste localizado dentro
da propriedade da demandante, por se tratar de estrutura de utilizagao
exclusiva do imével da autora.

A apelante sustenta que a regularizagdo da situagdo envolve atividade
complexa e demanda observancia de procedimentos técnicos e regulatdrios
especificos. Todavia, tal alegagdo, embora plausivel em tese, ndo possui
forca suficiente para afastar a condenagao.
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Isso porque a pericia ndo identificou qualquer impossibilidade
técnica de regularizacdo da rede, tampouco concluiu que a retirada dos
ramais fosse invidvel ou incompativel com o sistema de distribui¢ao de
energia elétrica. Ao contrario, o laudo apontou justamente a inadequacao da
utilizacdo do poste da autora para atendimento de terceiros.

Também nao procede a alegacao de que a sentenga teria determinado
o desligamento imediato de consumidores estranhos a lide ou criado risco a
continuidade do servico publico. O comando judicial limitou-se a impor a
concessiondria o dever de regularizar as ligagdes existentes € remover 0s
ramais indevidamente instalados no poste situado dentro da propriedade da
autora, sem definir o modo de execu¢do da medida, o qual permanece
submetido ao conhecimento técnico da propria distribuidora.

Nada obstante, assiste parcial razdo a recorrente quanto ao prazo
estabelecido para cumprimento da obrigacao.

Embora a irregularidade deva ser corrigida, ¢ inegavel que a
execuc¢ao da medida exige planejamento operacional e reorganizagdo da rede
de distribuicao eventualmente existente no local. Considerando a natureza
da atividade desenvolvida pela concessionaria e a necessidade de adocao das
providéncias técnicas cabiveis, mostra-se mais adequado ampliar o prazo
originalmente fixado para 60 (sessenta) dias, a contar do presente
julgamento, preservando-se, contudo, a multa cominatéria estabelecida na
sentenca, que se revela proporcional e adequada para assegurar a efetividade
da tutela jurisdicional.

No que se refere aos danos morais, tampouco merece acolhimento a
tese de inexisténcia do dever de indenizar.

E verdade que a pericia ndo constatou risco iminente a integridade
fisica da autora, nem registrou dano material decorrente das instalagdes
existentes.
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Entretanto, a pretensao indenizatéria ndo se fundamenta
exclusivamente em eventual perigo concreto, mas na indevida utilizagao de
estrutura localizada dentro do imé6vel da consumidora para atendimento de
terceiros, situacdo mantida por longo periodo e nao solucionada
administrativamente.

Os documentos que instruiram a peti¢do inicial demonstram que a
autora formulou reclamagdes perante a concessionaria buscando a
regularizagdo da situagdo, sem obter solug¢do efetiva. A prdpria sentenga
registrou a existéncia de sucessivas solicitacoes administrativas anteriores ao
ajuizamento da demanda.

Nesse contexto, a controvérsia ultrapassa a esfera do mero dissabor
cotidiano. A permanéncia, por anos, de ramais destinados a terceiros, em
poste instalado dentro da propriedade da autora, acarretou indevida limitagao
ao exercicio pleno do direito de propriedade e submeteu a consumidora a
situagdo prolongada de incomodo, cuja solugdo somente foi alcangada
mediante intervengdo judicial. Tais circunstancias justificam o
reconhecimento da ocorréncia de dano moral indenizavel.

No que tange ao quantum indenizatério, muito embora configurado
o dano extrapatrimonial, verifica-se que o caso ndo envolve interrup¢ao do
fornecimento de energia, acidente, lesdo fisica ou prova de consequéncias
mais gravosas a esfera pessoal da autora.

A irregularidade constatada decorre especificamente da instalagdo de
ramais de terceiros em estrutura situada dentro do imovel da demandante,
situagdo que, embora apta a justificar compensacdo, ndo recomenda a
manuten¢do do valor arbitrado em primeiro grau.

A luz dos principios da razoabilidade, proporcionalidade e vedacao
ao enriquecimento sem causa, entende-se suficiente e adequado reduzir a
indenizagdo para R$ 2.000,00 (dois mil reais), quantia que preserva o carater
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compensatorio da reparagdo e¢ o aspecto pedagdgico da condenagdo, sem
ensejar vantagem econOmica desproporcional.

Antes 0 exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso para:

(1) ampliar para 60 (sessenta) dias o prazo para cumprimento da
obrigagdo de fazer imposta a ré, a contar do presente julgamento, mantidos
os demais termos da condenacao e a multa cominatoria fixada na sentenga;

(i1) reduzir a indenizagdo por danos morais para R$ 2.000,00 (dois
mil reais), mantidos os demais consectarios estabelecidos no decisum.

P.I
Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.
DESEMBARGADOR MARCOS ANDRE CHUT

RELATOR
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