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Recurso Especial Civel n° 0028314-83.2019.8.19.0066
Recorrente: JOSE RONALDO DOS SANTOS HONORATO
Recorrido: BANCO SANTANDER BRASIL S.A.

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, ID 897, com fundamento no
artigo 105, III, alinea “a”, da Constituicdo da Reptublica, interposto em face do

acordao da 20? Camara de Direito Privado, ID 844, assim ementado:

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO C/C REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO  POR  DANOS  MORAIS.
CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO.
DETERMINACAO PELO C. ST] EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DE DEVOLUCAO DOS
AUTOS COM O ESCOPO DE ENFRENTAMENTO
ESPECIFICO SOBRE QUESTOES QUE ENTENDEU
TER HAVIDO OMISSAO, ESPECIALMENTE
QUANTO A VALIDADE FORMAL DO CONTRATO,
DEVER DE INFORMACAO E INCIDENCIA DOS
TEMAS REPETITIVOS DO STJ. INEXISTENCIA DE
NULIDADE CONTRATUAL PELA AUSENCIA DE
ASSINATURA  FISICA.  VALIDADE DA
CONTRATACAO ELETRONICA RECONHECIDA
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DIANTE DA EVOLUCAO TECNOLOGICA DAS
RELACOES BANCARIAS CONTEMPORANEAS E
DA ADMISSIBILIDADE DE MEIOS
ALTERNATIVOS DE AUTENTICACAO DIGITAL.
EXISTENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DA
DISPONIBILIZACAO DO CREDITO E DA
UTILIZACAO DOS VALORES PELO
CONSUMIDOR. CONFIGURACAO DE
ACEITACAO TACITA E RATIFICACAO DO
NEGOCIO JURIDICO MEDIANTE RECEBIMENTO
DO NUMERARIO E ADIMPLEMENTO DAS
PARCELAS CONTRATADAS. INCIDENCIA DOS
PRINCIPIOS DA BOA-FE OBJETIVA E DA
VEDACAO AO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO (VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM). CUMPRIMENTO DO DEVER DE
INFORMACAO PREVISTO NO ARTIGO 52 DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
EXISTENCIA DE RESUMO CONTRATUAL
CONTENDO VALOR FINANCIADO, TAXA DE
JUROS MENSAL, NUMERO DE PARCELAS E
CUSTO EFETIVO TOTAL DA OPERACAO.
COMUNICACAO ELETRONICA ENCAMINHADA
AO CONSUMIDOR APTA A ASSEGURAR CIENCIA
ADEQUADA DAS CONDICOES CONTRATUALIS.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 434 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL PELA JUNTADA
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POSTERIOR DO INSTRUMENTO CONTRATUAL
EM FASE PERICIAL. POSSIBILIDADE DE
FLEXIBILIZACAO DA REGRA PROCESSUAL
DIANTE DOS PODERES INSTRUTORIOS DO
MAGISTRADO PREVISTOS NO ARTIGO 370 DO
CPC, SOBRETUDO QUANDO INEXISTENTE
PREJUIZO AO CONTRADITORIO E A AMPLA
DEFESA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS
SUPERIOR A MEDIA DE MERCADO QUE, POR SI
SO, NAO CARACTERIZA  ABUSIVIDADE.
APLICACAO DA ORIENTACAO CONSOLIDADA
NO TEMA REPETITIVO N° 27 DO STJ (RESP
1.061.530/RS), SEGUNDO A QUAL A REVISAO
JUDICIAL SOMENTE SE ADMITE EM HIPOTESES
EXCEPCIONAIS DE MANIFESTA DISCREPANCIA
EM RELACAO AS TAXAS MEDIAS DIVULGADAS
PELO BACEN. PERICIA CONTABIL QUE
IDENTIFICOU TAXA MENSAL EFETIVA DE 2,18%,
FRENTE A MEDIA DE MERCADO DE 1,85% AO
MES,  DIFERENCA  INSUFICIENTE  PARA
CARACTERIZAR VANTAGEM EXAGERADA OU
ONEROSIDADE EXCESSIVA APTA A JUSTIFICAR
INTERVENCAO  JUDICIAL  NO  PACTO
CELEBRADO. INAPLICABILIDADE DA
LIMITACAO DE 30% PREVISTA NO §1° DO
ARTIGO 1° DA LEI N° 10.820/2003 AOS
EMPRESTIMOS COM DEBITO EM CONTA
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CORRENTE. OBSERVANCIA OBRIGATORIA DA
TESE FIRMADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA NO TEMA REPETITIVO N° 1.085.
CAPITALIZACAO DE JUROS REGULARMENTE
PACTUADA. INCIDENCIA DA SUMULA 539 DO
STJ E DOS TEMAS REPETITIVOS 246 E 247, SENDO
SUFICIENTE A PREVISAO DE TAXA ANUAL
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL PARA
EVIDENCIAR A PACTUACAO EXPRESSA DA
CAPITALIZACAO.  INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 54-D DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR, INTRODUZIDO PELA LEI N°
14.181/2021 (LEI DO SUPERENDIVIDAMENTO),
AOS CONTRATOS CELEBRADOS
ANTERIORMENTE A SUA VIGENCIA, EM
OBSERVANCIA  AOS  PRINCIPIOS DA
SEGURANCA JURIDICA E DA
IRRETROATIVIDADE DAS NORMAS MATERIAIS.
AUSENCIA DE FALHA SUBSTANCIAL NA
PRESTACAO DO  SERVICO  BANCARIO.
DESCONTOS MENSAIS QUE REPRESENTAVAM
APENAS 1,02% DA RENDA BRUTA DO
CONSUMIDOR EM RELACAO AO CONTRATO
DISCUTIDO NOS AUTOS, INEXISTINDO
VIOLACAO CONCRETA AO MINIMO
EXISTENCIAL OU A DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. INEXISTENCIA DE ATO ILICITO APTO
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A ENSEJAR REPARACAO POR DANOS MORALIS.
MERO  INCONFORMISMO  CONTRATUAL
INCAPAZ DE GERAR ABALO
EXTRAPATRIMONIAL INDENIZAVEL.
SUPRIMENTO DAS OMISSOES SEM ALTERACAO
DO RESULTADO DO JULGADO. MANUTENCAO
DA  IMPROCEDENCIA  DOS  PEDIDOS
AUTORAIS.”

Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega violacdo aos
artigos 10, 489, §1°, inciso IV, 927, inciso 111, 933, 1.025 e 1.029 do Cédigo de Processo
Civil; 4°, incisos I e I1I, 6°, incisos III, IV, V e VIII, 39, inciso I, 47, 51, inciso IV e §1°,
52, 54 e 54-D do Cédigo de Defesa do Consumidor; 113, 186, 187, 422, 423, 424 e 927
III do Cédigo Civil.

Contrarrazdes a ID 928.

E o brevissimo relatorio.

Inicialmente, observa-se que o v. acérddo recorrido manifestou-se
acerca dos pontos elencados pelo e. ST] em decisao de ID 783, fls. 803/806, quais
sejam: “(...) auséncia de contrato, da auséncia de taxas contratuais, de C. E. T., para que
cumprido o dever de informagio qualificada na contratacio de empréstimos, incidindo a
limitagdo a taxa de juros média de mercado, divulgada pelo BACEN, quando da auséncia de

previsio contratual”.
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Em razdo disso, a alegada ofensa aos dispositivos supracitados nada
mais é do que inconformismo com o teor da decisdo atacada, uma vez que o acérdao
recorrido dirimiu, fundamentadamente, as questdes submetidas ao colegiado, nao se

vislumbrando qualquer dos vicios do art. 1.022 do CPC.

Com efeito, o C)rgéo Julgador apreciou, com coeréncia, clareza e devida
fundamentacdo, as teses suscitadas pelo Jurisdicionado durante o processo judicial,
em obediéncia ao que determinam o artigo 93, IX da Constituicio da Republica

e, a contrario sensu, o artigo 489, § 1° do CPC.

Nao se pode confundir a auséncia de aperfeicoamento da prestagao
jurisdicional com a entrega de forma contraria aos interesses da parte recorrente.
Inexistente qualquer vicio a ser corrigido porquanto o acérdao guerreado, malgrado
ndo tenha acolhido os argumentos suscitados pelo recorrente, manifestou-se

expressamente acerca dos temas necessdarios a integral solucao da lide.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
LOCACAO.  ALUGUEIS EM  ATRASO.
CONDENACAO.  INTERESSE DE  AGIR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II
Centro - Rio de Janeiro/R] - CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-4103 e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br



mailto:3vpgabinete@tjrj.jus.br



@g Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJERJ Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

1. Ndo se viabiliza o recurso pela indicada violagdo
dos artigos 1022 e 489 do Cédigo de Processo Civil
de 2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos
de declaragdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que
em sentido contrdrio a pretensdo da parte
recorrente. Ndo hd falar, no caso, em negativa de
prestacdo jurisdicional. A Cdmara Julgadora
apreciou as questées deduzidas, decidindo de forma
clara e conforme sua conviccdo com base nos
elementos de prova que entendeu pertinentes. No
entanto, se a decisdo ndo corresponde a expectativa
da parte, ndo deve por isso ser imputado vicio ao
julgado.

2. Rever os fundamentos do acdrddo recorrido que levaram
a concluir pela auséncia de cerceamento de defesa e
presenca do interesse de agir, demandaria o reexame do
conjunto fitico-probatorio, o que é vedado na instincia
especial, segundo o enunciado da Stimula 7/ST]J.

3. Agravo interno nio provido.

(AgInt no AREsp n. 1.947.755/DF, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 9/8/2022, D]e
de 16/8/2022.)

Além disso, pelo que se depreende dos autos, o recorrente pretende,

por via transversa, a revisdo de matéria de fato, apreciada e julgada com base nas
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provas produzidas nos autos e, ainda, na interpretacdo dos contratos, o que encontra

Obice nas Stmulas 5 e 7 do STJ, verbis:

“Sumula _5: A simples interpretagio de cldusula

contratual ndo enseja recurso especial.

Suimula 7: A pretensio de simples reexame de prova nio

enseja Recurso Especial”.

O recurso ha de ser inadmitido uma vez que o detido exame das razdes
recursais revela que o recorrente, pretende, por via transversa, a revisao de matéria de
fato, apreciada e julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nao perfaz
questdo de direito, mas tdo somente reandlise fatico-probatéria, inadequada para

interposicdo de recurso especial.

Oportuno realcar, a esse respeito, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questio federal, hi necessidade de se incursionar na seara fitico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, ndo merece transito o recurso especial, ante o

veto da sumula 7-STJ”.
Veja-se o seguinte trecho da fundamentacdo do acérddo de ID 844:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO C/C REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO  POR  DANOS  MORAIS.
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CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO.
DETERMINACAO PELO C. ST] EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DE DEVOLUCAO DOS
AUTOS COM O ESCOPO DE ENFRENTAMENTO
ESPECIFICO  SOBRE  QUESTOES  QUE
ENTENDEU TER  HAVIDO  OMISSAO,
ESPECIALMENTE QUANTO A VALIDADE
FORMAL DO CONTRATO, DEVER DE
INFORMACAO E INCIDENCIA DOS TEMAS
REPETITIVOS DO STJ. INEXISTENCIA DE
NULIDADE CONTRATUAL PELA AUSENCIA DE
ASSINATURA  FISICA.  VALIDADE DA
CONTRATACAO ELETRONICA RECONHECIDA
DIANTE DA EVOLUCAO TECNOLOGICA DAS
RELACOES BANCARIAS CONTEMPORANEAS E
DA ADMISSIBILIDADE DE MEIOS
ALTERNATIVOS DE AUTENTICACAO DIGITAL.
EXISTENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DA
DISPONIBILIZACAO DO CREDITO E DA
UTILIZACAO DOS VALORES PELO
CONSUMIDOR. CONFIGURACAO DE
ACEITACAO TACITA E RATIFICACAO DO
NEGOCIO JURIDICO MEDIANTE
RECEBIMENTO DO  NUMERARIO E
ADIMPLEMENTO DAS PARCELAS
CONTRATADAS. INCIDENCIA DOS PRINCIPIOS
DA BOA-FE OBJETIVA E DA VEDACAO AO
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COMPORTAMENTO CONTRADITORIO
(VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM).
CUMPRIMENTO DO DEVER DE INFORMACAO
PREVISTO NO ARTIGO 52 DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. EXISTENCIA DE
RESUMO CONTRATUAL CONTENDO VALOR
FINANCIADO, TAXA DE JUROS MENSAL,
NUMERO DE PARCELAS E CUSTO EFETIVO
TOTAL DA OPERACAO. COMUNICACAO
ELETRONICA ENCAMINHADA AO
CONSUMIDOR APTA A ASSEGURAR CIENCIA
ADEQUADA DAS CONDICOES CONTRATUAIS.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 434 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL PELA JUNTADA
POSTERIOR DO INSTRUMENTO CONTRATUAL
EM FASE PERICIAL. POSSIBILIDADE DE
FLEXIBILIZACAO DA REGRA PROCESSUAL
DIANTE DOS PODERES INSTRUTORIOS DO
MAGISTRADO PREVISTOS NO ARTIGO 370 DO
CPC, SOBRETUDO QUANDO INEXISTENTE
PREJUIZO AO CONTRADITORIO E A AMPLA
DEFESA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS
SUPERIOR A MEDIA DE MERCADO QUE, POR SI
SO, NAO CARACTERIZA  ABUSIVIDADE.
APLICACAO DA ORIENTACAO CONSOLIDADA
NO TEMA REPETITIVO N° 27 DO ST] (RESP
1.061.530/RS), SEGUNDO A QUAL A REVISAO
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JUDICIAL SOMENTE SE ADMITE EM HIPOTESES
EXCEPCIONAIS DE MANIFESTA DISCREPANCIA
EM RELACAO AS TAXAS MEDIAS DIVULGADAS
PELO BACEN. PERICIA CONTABIL QUE
IDENTIFICOU TAXA MENSAL EFETIVA DE 2,18%,
FRENTE A MEDIA DE MERCADO DE 1,85% AO
MES, DIFERENCA  INSUFICIENTE  PARA
CARACTERIZAR VANTAGEM EXAGERADA OU
ONEROSIDADE EXCESSIVA APTA A JUSTIFICAR
INTERVENCAO  JUDICIAL  NO  PACTO
CELEBRADO. INAPLICABILIDADE DA
LIMITACAO DE 30% PREVISTA NO §1° DO
ARTIGO 1° DA LEI N° 10.820/2003 AOS
EMPRESTIMOS COM DEBITO EM CONTA
CORRENTE. OBSERVANCIA OBRIGATORIA DA
TESE FIRMADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA NO TEMA REPETITIVO N° 1.085.
CAPITALIZACAO DE JUROS REGULARMENTE
PACTUADA. INCIDENCIA DA SUMULA 539 DO
STJ E DOS TEMAS REPETITIVOS 246 E 247, SENDO
SUFICIENTE A PREVISAO DE TAXA ANUAL
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL PARA
EVIDENCIAR A PACTUACAO EXPRESSA DA
CAPITALIZACAO.  INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 54-D DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR, INTRODUZIDO PELA LEI N°
14.181/2021 (LEI DO SUPERENDIVIDAMENTO),
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AOS CONTRATOS CELEBRADOS
ANTERIORMENTE A SUA VIGENCIA, EM
OBSERVANCIA  AOS PRINCIPIOS DA
SEGURANCA JURIDICA E DA
IRRETROATIVIDADE DAS NORMAS MATERIAIS.
AUSENCIA DE FALHA SUBSTANCIAL NA
PRESTACAO DO  SERVICO  BANCARIO.
DESCONTOS MENSAIS QUE REPRESENTAVAM
APENAS 1,02% DA RENDA BRUTA DO
CONSUMIDOR EM RELACAO AO CONTRATO
DISCUTIDO NOS  AUTOS, INEXISTINDO
VIOLACAO ~ CONCRETA A0  MINIMO
EXISTENCIAL OU A DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA. INEXISTENCIA DE ATO ILICITO APTO
A ENSEJAR REPARACAO POR DANOS MORAIS.
MERO  INCONFORMISMO  CONTRATUAL
INCAPAZ DE GERAR ABALO
EXTRAPATRIMONIAL INDENIZAVEL.
SUPRIMENTO DAS OMISSOES SEM ALTERACAO
DO RESULTADO DO JULGADO. MANUTENCAO
DA  IMPROCEDENCIA  DOS  PEDIDOS
AUTORAIS.”

Pelo que se depreende da leitura do acérddo recorrido, eventual
modificacdo da conclusdo do Colegiado passaria pela seara fatico-probatéria, questao

soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, de modo que ndo merece transito o
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recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Stimula do Superior Tribunal de

Justica.
Nesse sentido:

“AGRAVO  INTERNO.  PROCESSUAL  CIVIL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC.
REEXAME DO SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. PARTILHA. USO EXCLUSIVO
DE BEM IMOVEL POR UM DOS EX-CONJUGES.
PAGAMENTO DE ALUGUEIS. JUROS DE MORA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO VERIFICADO. (...)
2. A reapreciagio do suporte fitico-probatorio dos autos é
vedada nesta Corte, pelo obice da Stimula 7/ST]: "A pretensio
de simples reexame de prova nio enseja recurso especial". {(...)
6. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes
regimentais, o que impede o conhecimento do recurso especial
pela alinea "c" do permissivo constitucional. 7. Agravo
interno ndo provido.” (AgInt no REsp n. 1.782.828/PR,
relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado

em 29/10/2019, D]e de 5/11/2019.)

Da mesma forma, é patente a necessidade de interpretacdo das
clausulas dos contratos firmados entre as partes, o que é obstado pelo Verbete n° 5

da Stmula do Superior Tribunal de Justiga. Neste sentido:
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“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria de
fato (Sumula 7/ST]).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AgRg no AREsp 830.868/RS, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/10/2016, D]e 21/10/2016).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE AMBULATORIAL.
EMERGENCIA. CONCLUSAO DO ACORDAO
PELA AUSENCIA DE CARATER ABUSIVO DA
CLAUSULA DE LIMITACAO DE INTERNACAO EM
UTI POR SE TRATAR DE MODALIDADE
AMBULATORIAL. PRECEDENTE DA TERCEIRA
TURMA. OBSERVANCIA DA ABRANGENCIA DA
SEGMENTACAO EFETIVAMENTE CONTRATADA
NO PLANO DE SAUDE. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 302/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, ao analisar as clausulas
contratuais pactuadas e a legislagdo pertinente a hipdtese,
ressaltou que a garantia de cobertura de urgeéncia e

emergéncia do plano de satide na modalidade ambulatorial
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¢ limitada até as primeiras 12 (doze) horas do
atendimento, afastando o cardter abusivo da referida
clausula. Nesse contexto, ndo ¢é possivel rever o
entendimento propugnado sem proceder a interpretagio
de cldusulas contratuais e ao necessdrio reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado em
recurso especial, nos termos das Stimulas n. 5 e 7 do STJ.
(...) 4. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1.760667/DF, Terceira Turma, Relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, julg. 18/03/2019, D]Je
22/03/2019)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PLANO DE SAUDE. CIRURGIA DE
DESCOMPRESSAO MEDULAR. COBERTURA.
RECONHECIMENTO. TRIBUNAL DE ORIGEM.
CLAUSULA CONTRATUAL. DUVIDA RAZOAVEL.
DANOS MORAIS. NAO  CONFIGURACAO.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

(..) 2. Acgio ordindria que visa a cobertura de
procedimento de descompressio medular e a compensagio
por danos morais, na qual o tribunal de origem julgou
procedente o pedido de cobertura do tratamento, mas nao
reconheceu a existéncia do dano extrapatrimonial.

3. Rever a conclusio do julgado, quanto a ocorréncia de

dano moral no caso de recusa de fornecimento de materiais
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necessdrios ao procedimento cirirgico, demandaria o
reexame do contexto fitico-probatorio, procedimento
vedado na estreita via do recurso especial, a teor da
Stimula n° 7/ST].

(...) 6. Incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7/ST], as quais
vedam a revisdo contratual e a reandlise de fatos e provas.
7. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no REsp 1597821/SP, Terceira Turma,
Relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, julg.
19/06/2018, DJe 26/06/2018)

Pelo que se depreende da leitura do acérddo recorrido, eventual

modificagdo da conclusdo do Colegiado passaria pela seara fatico-probatoéria, questdo

soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, de modo que ndo merece transito o

recurso especial, face ao 6bice do Enunciado n° 7 da Stmula do Superior Tribunal de

Justica.

Nesse sentido:
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“AGRAVO  INTERNO.  PROCESSUAL  CIVIL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC.
REEXAME DO SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. PARTILHA. USO EXCLUSIVO
DE BEM IMOVEL POR UM DOS EX-CONJUGES.
PAGAMENTO DE ALUGUEIS. JUROS DE MORA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO VERIFICADO. (...)

2. A reapreciagio do suporte fitico-probatorio dos autos é
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vedada nesta Corte, pelo dbice da Sumula 7/STJ: " A pretensio
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". {...)
6. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes
regimentais, o que impede o conhecimento do recurso especial
pela alinea "c" do permissivo constitucional. 7. Agravo
interno ndo provido.” (AgInt no REsp n. 1.782.828/PR,

relator Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado

em 29/10/2019, D]e de 5/11/2019.)

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V,

do Cédigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial interposto.
Intime-se.
Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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