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DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado com pedido de relaxamento da prisdo ou de
substituicdo da custodia por medidas cautelares diversas, sob o fundamento de
auséncia de motivacdo concreta, individualizada e contemporanea para a
manutencdo da prisdo preventiva, com destaque para condigbes pessoais
favoraveis do paciente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se a decisdo que manteve a prisdo
preventiva apresenta fundamentacdo concreta, individualizada e
contemporéanea, nos termos dos arts. 312 e 315 do CPP; e (ii) saber se é cabivel
a extensdo, ao paciente, de decisdo favoravel proferida em habeas corpus de
corréu, bem como a substitui¢do da prisdo por medidas cautelares do art. 319
do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha identidade fatico-processual apta a autorizar a extensdo dos efeitos
de decisdo concessiva proferida em favor de corréu. O precedente indicado
decorreu de circunstancia pessoal especifica, ligada a menoridade do corréu a
época dos fatos e a auséncia de elementos concretos de continuidade delitiva
apo6s a maioridade.

4. A decisdo impugnada expds elementos concretos do caso. Individualizou a
atuacdo atribuida ao paciente como “olheiro” da organizagdo criminosa,
responsavel por observar e comunicar a movimentagdo de forgas de seguranga
e de terceiros, a fim de viabilizar a ocultagdo de drogas, a fuga de traficantes e
a continuidade das atividades ilicitas.

5. A custédia cautelar ndo se apoiou na gravidade abstrata dos delitos. A
motivacdo considerou a inser¢do do paciente em associagdo estruturada,
armada, com divisdo de tarefas, dominio territorial e vinculo com faccéo
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criminosa, circunstancias que evidenciam risco concreto a ordem publica e
possibilidade de reiteracéo delitiva.

6. A contemporaneidade dos fundamentos cautelares deve ser aferida pela
persisténcia do risco processual e ndo apenas pela proximidade temporal entre
os fatos e o decreto prisional.

7. As condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a manutencédo da prisdo
preventiva quando presentes os requisitos legais. Também se mostram
inadequadas as medidas cautelares diversas, por incompatibilidade l6gica com
a necessidade concreta de resguardar a ordem publica no caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Ordem denegada para manter a priséo preventiva.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, § 6°, 312, 313, I, 319 e 580;
CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada_: STJ, AgRg no HC 902.613/SP, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, 6* Turma, j. 17.06.2024, DJe 20.06.2024; TJRJ, HC
0052755-59.2024.8.19.0000, Des. Marcius da Costa Ferreira, 7* Céamara
Criminal, j. 25.07.2024; TJRJ, HC 0003283-89.2024.8.19.0000, Des. Joaquim
Domingos de Almeida Neto, 72, j. 22.02.2024.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n°® 0066135-

81.2026.8.

19.0000, em que figura como impetrante o Doutor Aimme Oliveira

Souza, paciente Ivan Vitor da Silva e Autoridade Coatora o Juizo de Direito
da 2% Vara Criminal da Comarca de Volta Redonda.

AC

O R D A M os Desembargadores que compdem a Colenda 7°

Cémara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em denegar a ordem, nos termos do voto do Relator.

Oficie-se, com urgéncia, o Juizo de Direito da 2% Vara Criminal da
Comarca de Volta Redonda, comunicando o teor desta deciséo.

Rio de Janeiro, 12 de novembro de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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Relatorio

O Advogado, acima nominado, impetrou o presente pedido de ordem
por habeas corpus em favor de IVAN VITOR DA SILVA, aduzindo na sua pega
de interposicéo, em sintese, que o paciente vem sofrendo constrangimento
ilegal por parte do Juizo de Direito da 2% Vara Criminal da Comarca de Volta
Redonda em razdo da manutengdo de sua prisdo preventiva em suma,
auséncia de fundamentacdo concreta, individualizada e contemporanea
quanto a necessidade da custoddia cautelar.

Alega que a decisdo se amparou na gravidade abstrata dos delitos e em
circunstancias genericamente atribuidas & organizacdo criminosa, sem
demonstrar o efetivo risco decorrente da liberdade do paciente.

Aduz a auséncia de contemporaneidade da medida, considerando que
os fatos investigados remontam a setembro de 2025, enquanto a prisdo foi
decretada em julho de 2026, bem como a inexisténcia de elementos
indicativos de reiteragéo delitiva, risco a instrugdo criminal ou a aplicagdo da
lei penal.

Destaca as condi¢des pessoais favoraveis do paciente e invoca
precedente da 7% Camara Criminal deste Tribunal no Habeas Corpus
0058209-49.2026.8.19.0000, que substituiu a prisdo preventiva de corréu por
medidas cautelares diversas, reconheceu a insuficiéncia da fundamentagao
cautelar e a viabilidade da substituicdo da prisdo por medidas alternativas em
favor do corréu, sustentando a aplicabilidade dos mesmos fundamentos
juridicos & hipotese.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacéo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, sua substituicdo por medidas cautelares previstas no art.
319 do Codigo de Processo Penal.

Este feito veio distribuido a minha relatoria no dia 22 de outubro de
2026, consoante se pode observar do Termo de Distribui¢éo (e-doc. 000019).

Decisdo de minha relatoria (e-doc. 000020), que indeferiu a medida
liminar requerida pelo impetrante e determinou o encaminhamento destes
autos a douta Procuradoria de Justica.

A douta Procuradoria de Justica, como se vé do ilustrado Parecer,
opinou pela denegacéo da ordem (e-doc. 000026).
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E o relatorio sucinto, passa-se ao exame de mérito desta agéo.

Voto

Os impetrantes buscaram o relaxamento de sua prisédo ou a aplicacéo de
outras cautelares diferentes da prisdo, em apertada sintese, sob o fundamente
de auséncia de fundamentacdo concreta, individualizada e contemporanea
quanto a necessidade da custddia cautelar, destacando as condi¢des pessoais
favoraveis do paciente.

Inicialmente, quanto ao Habeas Corpus n° 0058209-49.2026.8.19.0000,
invocado pela impetragdo, no qual foi determinada a substitui¢do da prisdo
preventiva de corréu por medidas cautelares diversas, cumpre ponderar que,
em julgamento anterior, nos autos do Habeas Corpus n° 0050206-
08.2026.8.19.0000, esta Corte reconheceu a existéncia de fundamentacgéo
concreta e idénea para a manutencdo da decisdo que determinou a custodia
cautelar de outro corréu, mesma decisdo que determinou a custodia cautelar
do ora paciente, evidenciando a necessidade de andlise individualizada da
situagdo fatico-processual de cada acusado.

Com efeito, no precedente favoravel invocado em defesa do paciente, o
corréu era menor de idade a época dos fatos aos quais se vinculavam os
indicios de sua participagdo na atividade criminosa, ndo tendo sido
identificados elementos probatorios concretos que demonstrassem a
continuidade de sua atuacdo delitiva apos atingir a maioridade penal,
circunstancia que exigia fundamentacdo especialmente individualizada e
contemporanea quanto a necessidade da manutencéo da prisdo preventiva.

Assim, considerando que a concessdo parcial da ordem decorreu de
particularidades proprias daquele corréu, néo se verifica a identidade fatico-
processual necessaria a extensdo dos efeitos do julgamento, nos termos do
art. 580 do Codigo de Processo Penal, impondo-se o exame da custodia do
ora paciente a luz dos elementos concretos que lhe sdo individualmente
atribuidos e dos requisitos previstos no art. 312 do mesmo diploma legal.

De proémio, imperativo se faz delinear que a prisdo preventiva constitui
medida cautelar de natureza excepcional, somente se justificando quando
demonstradas a prova da existéncia do crime, a presenca de indicios
suficientes de autoria e o perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, além da incidéncia de uma das hipdteses previstas no artigo 312
do Codigo de Processo Penal.
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De igual modo, a decisdo que decreta ou mantém a segregacdo cautelar
deve estar fundamentada em elementos concretos extraidos dos autos, ndo
se mostrando suficiente a mera referéncia a gravidade abstrata do delito
ou a consideragdes genéricas acerca da necessidade da prisdo.

Para analisar a fundamentagao utilizada para manter a prisdo cautelar do
ora paciente, convém trazer a colacdo a decisdo atacada que indeferiu o
pedido de revogacéo de revogacéo (e-doc. Anexos 1 — e-doc. 000002):

“I.]

4) Trata-se de pedido de revogacdo da prisdo preventiva apresentado pela
defesa técnica dos denunciados Jonathan Allan e Ivan Vitor (id. 306311099).

Manifestacdo contraria do Ministério Publico (id. 306910489).

De inicio, cabe registrar que ndo houve qualquer alteracéo fatica ou juridica
apobs a decisédo que decretou a prisdo preventiva dos denunciados, entre eles os
ora requerentes.

Como ja mencionado na decisdo que decretou a prisdo preventiva dos
denunciados e naquela que indeferiu os pedidos de revogacdo da prisdo
de Davi de Araujo e Gabriel de Andrade, a organizacdo criminosa a
qual pertence os acusados Jonathan Allan e Ivan Vitor &€ bem
estruturada e faz uso de arma de fogo. Ademais, a quadrilha assola a
regido do bairro Belmonte e subjuga os moradores da area que domina
e esta atrelada ao Comando Vermelho.

Pelas provas até entdo produzidas, vé-se que JONATHAN ALLAN LIMA
RODRIGUES e IVAN VITOR DA SILVA foram identificados como
olheiros na organizacdo criminosa. Jonathan tinha o papel de vigiar
de forma permanente os acessos a comunidade e os locais
utilizados para a comercializacdo de entorpecentes, repassando
informacodes estratégicas aos demais membros da organizacao acerca
da presenca de policiais ou de individuos considerados suspeitos,
garantindo maior seguranca e continuidade a atividade de trafico de
drogas. Ivan tinha o papel de observar e comunicar a movimentacao
de forcas de seguranca e de terceiros nas areas sob dominio da
organizacdo criminosa, fornecendo informacdes que permitiam a
adocao de estratégias para ocultacdao de drogas, fuga de traficantes
e continuidade das atividades criminosas, o que evidencia sua
adesao consciente e voluntaria a associacao para o trafico.

Ha4 de se destacar que o papel dos requerentes na atuacao da
organizacdo criminosa ora investigada &, como varias outras,
necessaria ao funcionamento regular desta, pois como numa
organizacdo licita a atividade desenvolvida por cada membro é
essencial/necessaria para formacido do todo e para o cumprimento
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do seu objeto. Logo, ndo ha que se cogitar em atividade/papel
menor relevo, pois é essencial para o desempenho do todo,
seja, o cumprimento adequado do objetivo buscado.

Também como ja mencionado, a existéncia de circunstancias
pessoais favoraveis, como a primariedade, residéncia fixa, nao
conferem direito subjetivo ao restabelecimento da liberdade, desde
que presentes fundamentos idéneos que justifiqjuem a manutencao
da segregacdao cautelar, conforme reiteradamente decidido pela
jurisprudéncia patria, até porque, ao menos no plano indiciario, tais
circunstancias nao impediram a pratica delitiva.

Desta forma, INDEFIRO o pedido formulado pela defesa técnica dos
denunciados JONATHAN ALLAN LIMA RODRIGUES e IVAN VITOR DA
SILVA, mantendo, por consequéncia, a prisédo preventiva.

Intimem-se.

5) Ainda que a questdo atinente & alegada divergéncia dos didlogos travados
pelo denunciado Jonathan seja analisada somente na decisdo saneadora,
entendo que a mera mencgdo aos prints ndo relacionados ao denunciado néo
altera o cerne da questdo, uma vez que os dados relativos a ele podem ser
observados no documento contido no id. 296720290, especificamente as
fls. 58/60.

Logo, vé-se que o fato tratado consiste em erro material produzido pelo
Ministério Publico, que inseriu na pecga acusatoria, na parte relativa ao acusado
Jonathan prints de didlogos atribuidos a outro denunciado. Ademais, o papel
do acusado Jonathan na organizagdo criminosa foi descrito/indicado na
denuncia, como também as atribuidas aos demais acusados, sendo os
"prints" colacionados a peca apenas para reforgar as descri¢des feitas.

De qualquer forma, dé-se vista ao Ministério Publico para que se manifeste
novamente sobre essa questdo, diante dos esclarecimentos apresentados pelo
Juizo. (grifos nossos)

Da andlise dos elementos coligidos nos autos principais, verifica-se que
o magistrado singular apresentou fundamentacéo concreta e individualizada
para a manutencdo da prisdo preventiva, destacando circunstancias que, em
juizo de cognicdo sumaria, evidenciam a gravidade concreta da conduta
investigada e a existéncia de indicios suficientes de autoria, notadamente
guanto a adeséo consciente e voluntaria do ora paciente a associagdo voltada
a pratica do trafico ilicito de entorpecentes.

Também individualizou a atuacdo atribuida ao paciente no dmbito da
organizagdo criminosa, apontando que este exerceria a fun¢do de “olheiro”,
incumbindo-lhe observar e comunicar a movimentacdo de forcas de
seguranca e de terceiros nas areas dominadas pelo grupo, fornecendo
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informacoes estratégicas que possibilitariam a ocultagdo de entorpecentes, a
fuga de traficantes e a continuidade da atividade criminosa.

Nesse contexto, considerando a funcdo que lhe é atribuida revela, em
tese, participacdo relevante na estrutura operacional da associacdo,
contribuindo para a preservagdo de seu dominio territorial e para a
continuidade das atividades ilicitas, verificando a presenca do fumus comissi
delicti.

Assim, a necessidade da segregacdo cautelar ndo decorre da mera
imputacdo dos delitos de trafico e associacéo para o trafico, mas da atuagéo
concretamente atribuida ao paciente em estrutura criminosa organizada e
armada, cuja dindmica operacional pressupde a divisdo de tarefas entre seus
integrantes, circunstancia que evidencia o risco de continuidade da atividade
delitiva em caso de restituicdo de sua liberdade.

A deciséo destacou, ainda, que a organizagdo criminosa investigada, a
qual o paciente teria aderido, apresenta estrutura organizada, com utilizagdo
de armas de fogo, exercendo dominio territorial no bairro Belmonte e
submetendo os moradores da regido a intimidagédo, além de manter vinculos
com a facgdo criminosa denominada Comando Vermelho, o que, em tese,
revelam gravidade concreta superior aquela inerente aos proprios tipos
penais imputados.

Tais circunstancias, consideradas em conjunto com a funcéo
especificamente atribuida ao paciente e a gravidade concreta da atuagdo do
grupo criminoso, evidenciam o periculum libertatis, caracterizado pelo risco a
ordem publica decorrente da possibilidade de continuidade das graves e
perigosas atividades ilicitas, justificando, nesta fase processual, a manutengéo
da prisdo preventiva para prevenir a reiteracdo delitiva e resguardar a
seguranca da coletividade.

Desse modo, diversamente do sustentado pela impetracdo, ndo se
verifica fundamentagéo exclusivamente genérica ou amparada na gravidade
abstrata dos delitos imputados, mas motivagdo que estabelece relacdo entre
a conduta individualmente atribuida ao paciente, a dindmica da associagéo
criminosa investigada e o perigo decorrente de sua liberdade, em
consonancia com 0s requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal.

No que concerne a alegada auséncia de contemporaneidade, cumpre
destacar que a atualidade dos fundamentos cautelares nédo se confunde com
a proximidade temporal entre os fatos investigados e a decretacdo da priséo
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preventiva, devendo ser aferida a partir da persisténcia do risco concreto que
a medida visa neutralizar.

Na hipotese, a atuacéo atribuida ao paciente em associagdo criminosa
estruturada, com divisdo de tarefas e voltada a pratica continuada do trafico
de entorpecentes, constitui circunstancia concreta considerada pelo Juizo de
origem para reconhecer o perigo a ordem publica. Ademais, a auséncia de
noticias de novas praticas delitivas ou de continuidade do vinculo associativo
durante o periodo de encarceramento ndo demonstra, por si sO, a cessagéo
do risco cautelar, uma vez que a propria segregacdo impede ou restringe a
atuacdo do paciente no contexto criminoso investigado.

A lei permite a restricio da liberdade individual de forma
excepcional, visando a preservacdo da ordem publica e econdmica, a
conveniéncia da instrucédo criminal e a garantia da futura aplicagédo da lei
penal, desde que existam indicios suficientes de autoria e prova da
materialidade do crime.

No presente caso, verifica-se que a ordem de prisdo preventiva se
fundamentou integralmente em indicios robustos de autoria e
materialidade, ressaltando-se a necessidade da custodia cautelar como
medida relevante para prevenir a reiteracdo criminosa e garantir a ordem
publica.

Alias, essa a posicdo que vem sendo adotada pelo excelso Superior
Tribunal de Justica, cujas ementas sdo destacadas abaixo:

STJ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. MOTIVACAO
IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo vedado
o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislacdo
processual penal.

2. Na espécie, a segregacdo preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois invocou o Magistrado de piso a reiteracéo delitiva do agravante, o qual,
embora tecnicamente primadrio, "possui extensa folha de antecedentes". Ndo
bastasse, destacou o Juiz a gravidade concreta da conduta e a periculosidade
social do agravante, asseverando que ele "tinha em sua posse arma de fogo, que
utilizava inclusive para ameacgar seus familiares (vitimas e testemunhas)".
Alias, corroborando a compreenséo externada pelo Juizo de primeiro grau no
decreto prisional, pontuou o Tribunal de origem que o agravante "ostenta
maus antecedentes, além de possuir arma de fogo que utilizava para ameacar
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seus familiares, evidenciando a necessidade de sua segregacdo cautelar
também para garantir a seguranca das vitimas e testemunhas, a qual n&do
poderia ser devidamente assegurada de outro modo, como, por exemplo,
em clinica de tratamento, como pleiteia a defesa".

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 902.613/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.)

Cabe destacar, ademais, que a regular decretacdo da prisdo preventiva
afasta, por incompatibilidade l6gica, a necessidade de expressa anélise das
medidas cautelares alternativas, previstas no artigo 319 do Cdédigo de
Processo Penal, as quais se mostram insuficientes e inadequadas frente as
circunstancias faticas do caso concreto.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia desta Colenda 7* Cémara Criminal,
como se verifica das ementas infra:

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO AO
TRAFICO, AMBOS MAJORADOS PELA PRATICA ENTRE ESTADOS DA
FEDERACAO. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL EM FACE DA
DECISAO QUE MANTEVE A CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE,
CONSISTENTE NA AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS E NA FALTA DE
FUNDAMENTACAO DO DECISUM. REQUER A REVOGACAO DA PRISAO
COM OU SEM A APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
PREVISTAS NO ARTIGO 319 DO CPP. Né&o assiste razdo a impetracédo. O
paciente foi preso em flagrante em 24/04/2024, no municipio de Sdo Paulo/SP,
em cumprimento ao mandado de busca e apreensdo expedido nos autos do
processo n° 0800198- 24.2024.8.19.0045, sendo a prisdo convertida em
preventiva em 26/04/2024. A denuncia foi apresentada pelo Ministério Publico
em atuacdo no Juizo da 16* Vara Criminal da Capital de Sdo Paulo e
posteriormente ratificada pelo Parquet junto & 1% Vara Criminal de Resende,
juizo este que indeferiu o pedido defensivo de revogacéo da custédia cautelar.
No caso, ao revés do que aduz a defesa, a decisdo constritiva se encontra
suficientemente fundamentada e se lastreia em dados do caso concreto. O
fumus comissi delicti se extrai da propria prisdo em flagrante, adida aos
elementos informativos angariados em sede policial - em especial o auto de
apreensao, o laudo de exame de entorpecente e os termos de declaragdes - e o
periculum libertatis tem esteio na necessidade de garantir a ordem publica.
Nesse sentido, os elementos ora constante dos autos indicam que o paciente,
que ¢é investigado pela préatica dos crimes de trafico interestadual de drogas e
de associacdo para o trafico no processo n° 0800198-24.2024.8.19.0045, e no
bojo do qual foi expedido o mandado de busca e apreensdo que deu origem ao
presente feito, foi flagrado em posse de 780,8g de maconha, divididos em 367
embalagens, além de cinco recipientes de Cloreto de Metileno, substéncia
conhecida como "langa-perfume" ou "lold", no total de 1.800 ml. O magistrado
a quo destacou, ainda, que o referido processo, no qual expedido o mandado
que culminou na prisdio em flagrante do paciente, é decorrente do
desmembramento do APF n° 089-06094/2023 (processo n° 0809691-
59.2023.8.19.0045), por fatos ocorridos em 28/12/2023, na Rodovia Presidente
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Dutra, KM 335, Resende/RJ, no qual foram apreendidos 87 quilos de cocaina
gue estariam sendo transportados ao Estado de Sdo Paulo. Pontuou que a priséo
do paciente néo se deu ao acaso, considerando que seu nome e o enderego da
diligéncia, objeto da busca e apreensdo autorizada, foram apurados em ampla
investigacdo visando apreender drogas, armas, contabilidade do tréafico,
dinheiro, celulares ou qualquer outro instrumento relacionado aos crimes de
trafico e associacdo de carater interestadual. Tais circunstancias seréo
devidamente analisadas em conjunto ao mérito, mas, por ora, justificam a
manutencdo da cautelar extrema para a preservacdo da ordem publica. Frisa-
se que a decisédo também destaca a necessidade de assegurar a aplicacédo da lei
penal, considerando que o paciente nédo possui qualquer vinculo com o distrito
da culpa, ja que reside em S&o Paulo, o que ndo pode ser desprezado dentro de
todo o contexto acima. Portanto, justificada a necessidade de manutencdo da
cautela extrema, conforme apontado nas decisbes combatidas, mostra-se
inviavel, no momento, a pretensédo de imposicdo de medidas cautelares menos
gravosas, nos termos do artigo 319, do cédigo de Processo Penal, as quais néo
sdo suficientes ou adequadas & situagéo fatica por incompatibilidade logica.
ORDEM DENEGADA'”

(0052755-59.2024.8.19.0000 — Habeas Corpus. Des(a). Marcius da Costa
Ferreira - Julgamento: 25/07/2024 - Sétima Camara Criminal)

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS, AMBOS COM EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA. PLEITO DE
LIBERDADE PROVISORIA. LIMINAR INDEFERIDA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM QUE SE DENEGA. A decisdo que
converteu a prisdo em flagrante em preventiva, proferida em audiéncia de
custodia (pasta 01 - anexo 1), apresentou fundamentos suficientes para justificar
a medida, nos ditames do artigo 312 do CPP, apontando a gravidade concreta
da conduta, evidenciada pela quantidade, diversidade e natureza das drogas
apreendidas - aproximadamente 1,5kg de material entorpecente de diferentes
espécies -, além da apreensdo de uma arma de fogo municiada e com
numeracdo suprimida. Assim, a decisio impugnada encontra-se
satisfatoriamente motivada, em estreita consonancia com o artigo 93, inciso IX,
da Constituicdo Federal, pois a autoridade apontada como coatora extraiu dos
elementos concretos trazidos aos autos a necessidade da medida coercitiva,
demonstrando, suficientemente, o preenchimento de todos os requisitos
exigidos pelo artigo 312, do Cédigo de Processo Penal. Destaca-se que o
paciente foi preso em flagrante pela pratica, em tese, dos crimes de trafico ilicito
de drogas, associacdo para o trafico de drogas, ambos com emprego de arma
de fogo, punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a quatro
anos. Admite-se, portanto, a prisdo preventiva, nos termos do art. 313, I, do
CPP. Ha prova da existéncia dos crimes e indicios suficientes de autoria,
materializados nos depoimentos das testemunhas em sede policial, bem como
no laudo de exame de material entorpecente (index 94440345 da agéo
origindria). A quantidade e a variedade das drogas, sua forma de
acondicionamento, inclusive com inscri¢des de faccédo criminosa, bem como a
apreensdo da arma de fogo revelam a gravidade concreta dos delitos e
configuram indicios de que o paciente integre a associacdo criminosa que
consta das embalagens dos entorpecentes, fazendo do trafico armado de
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drogas seu meio de vida. Importante ressaltar que a arma de fogo apreendida
¢ de uso restrito, uma vez que tem a numeracdo suprimida. A prisdo cautelar,
em hipoteses com a do presente writ, decorre também de vontade expressa do
legislador, nos termos do art. 310, §2°, do CPP, com a seguinte redacéo: "Se o
juiz verificar que o agente é reincidente ou que integra organizacédo criminosa
armada ou milicia, OU QUE PORTA ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO,
devera denegar a liberdade proviséria, com ou sem medidas cautelares"
(destaquei em caixa alta). Desta forma, a decisdo de custédia é suficiente para
se concluir a ineficdcia de outra providéncia cautelar substitutiva (CPP, § 6° do
artigo 282, redacdo dada pela Lei n°® 12.403/11). A respeito das circunstancias
de carater pessoal favoraveis ao paciente, estas, isoladamente, ndo seriam
suficientes para afastar a necessidade da custodia cautelar, quando presentes
os seus requisitos, conforme remansosa jurisprudéncia. DENEGACAO DA
ORDEM.

(0003283-89.2024.8.19.0000 - Habeas Corpus. Des(a). Joaquim
Domingos de Almeida Neto - Julgamento: 22/02/2024 - Sétima Camara
Criminal)

Ademais, condi¢bes pessoais favoraveis ostentadas pelo paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa ou eventual exercicio
de atividade licita, ndo se mostram, por si sos, suficientes para justificar a
revogacdo da prisdo preventiva ou a concessdo da ordem de habeas corpus.

Isso porque, embora tais circunstancias sejam relevantes para a anélise
da situagcdo processual do acusado, elas ndo possuem carater absoluto e
devem ser examinadas em conjunto com os demais elementos constantes dos
autos.

Assim, uma vez presentes os requisitos autorizadores da custéddia
cautelar previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, as condigdes
pessoais favoraveis cedem espaco a necessidade de resguardar os interesses
tutelados pela prisdo preventiva.

Assim sendo, a decisdo judicial, ora combatida, encontra-se devida e
regularmente respaldada nos fatos e provas até entdo coligidos na esfera
inquisitorial, bem como, fundamentada nos requisitos legais, ndo existindo,
por ora, o suposto constrangimento ilegal.

A conta de tais considerac¢des € que direciono meu voto no sentido de
denegar a ordem.

Rio de Janeiro, 12 de novembro de 2026.

Desembargador Sidney Rosa da Silva
Relator
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