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Recursos Especiais Civeis n° 0136911-55.2016.8.19.0001

Recorrente 1: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
Recorrente 2: CONDOMINIO DO EDIFICIO BLUE CHIP

Recorridos: OS MESMOS

DECISAQO

Trata-se de dois recursos especial civeis tempestivos, acostados as fls.
552/571 e 584/590, ambos fundamentados no artigo 105, inciso III, alinea “a” da
Constituicao da Republica, interpostos contra acérdaos da Vigésima Sétima Camara

Civel, de fls. 472/491 e 545/550, assim ementados:

“APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
FORNECIMENTO DE AGUA. AUSENCIA DE COISA
JULGADA. APLICACAO DA TARIFA DE
PROGRESSIVIDADE CONSIDERANDO UMA SO
UNIDADE. DESPROPORCIONALIDADE. -
Controvérsia quanto a legalidade da aplicagdo da tabela de
tarifas progressivas considerando uma tunica economia.
Coisa julgada que se afasta. Apesar da similitude entre as
acoes, vé-se que sdo distintas, ndo havendo identidade entre
a causa de pedir e pedidos. - Andlise do mérito recursal, em
conformidade com o art.1013§3° do NCPC. - Nio se discute
a legalidade da cobranga da tarifa progressiva, bem como a
cobranga pelo consumo medido pelo hidrometro, prevista no
art.95, I do Decreto 553/76, analisando-se apenas a forma
de cobranca da tarifa progressiva. - O faturamento do
consumo medido pelo hidrometro desconsiderando as
unidades que compoe o condominio sempre acarretard a
inclusdo do condominio em categoria mais elevada da faixa
de consumo para fins de aplicagio da progressividade. -
Mesmo que haja uso racional da dgua, o condominio autor
sempre serd enquadrado na maior faixa de progressio se nao
forem consideradas as economias existentes no local.
Desproporcionalidade. - Necessidade de se dividir o
consumo apurado pelo niimero de economias existentes no
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local, a fim de aferir a existéncia ou ndo de excesso apto a
justificar a mudanga de faixa na progressividade. - Pedido
de restituicio em dobro de eventual indébito que ndo

prospera. Auséncia de md-fé da concessiondria ré.
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO
AUTOR.”

“EMBARGOS DE DECLARACAO DO AUTOR E DO
REU EM SEDE DE DECISAO COLEGIADA.
RELACAO DE CONSUMO. EMBARGOS DO RELI
AUSENTE DE ERRO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO NO JULGADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO DO AUTOR.
CORRECAO MONETARIA. PEQUENO REPARO A
SER EFETUADO NO ACORDAO, SENDO
INCIDENTE A PARTIR DE CADA DESEMBOLSO,
NOS TERMOS DA S.43 DO ST]. EMBARGOS DE
DECLARACAO DO REU QUE SE REJEITAM.
PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO DO AUTOR.”

Inconformada, a primeira recorrente alega violagao aos artigos 489, Il e
III, 502 e 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil, bem como aos artigos 22, IV, 29, I ¢/c
30, I, da Lei 11.445/2007. Defende que o acérdao recorrido violou a coisa julgada
material, visto que em agdo anterior foi determinada que, para fins de cobranga e

aplicacao da tabela progressiva, fosse considerada uma tnica economia.

Em suas razodes recursais, o segundo recorrente, Condominio do Edificio
Blue Chip, alega violacdo ao artigo 42, paragrafo tnico do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 621/630 e 6640/ 660.

Decisao desta Terceira Vice-Presidéncia as fls. 663/667, a qual negou
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seguimento ao recurso especial interposto pela Companhia Estadual de Aguas e
Esgoto, a luz do Tema 414 do STJ, bem como inadmitiu o recurso especial interposto

pelo Condominio do Edificio Blue Chip, diante do ébice da Simula 7 do STJ.

As fls. 684/690, a CEDAE interpds agravo interno.

As fls. 701/707, o Condominio do Edificio Blue Chip interpds agravo em

recurso especial.

Decisao desta Terceira Vice-Presidéncia as fls. 709/710, na qual foi
exercido juizo de retratacdo em relagdo do recurso especial de fls. 584 /594, interposto
pelo Condominio do Edificio Blue Chip, determinando o sobrestamento do feito com

fulcro no Tema n° 929 do ST]J.

Peticdo do segundo recorrente as fls. 718 /721, requerendo a remessa dos
autos ao Orgao Especial, diante da interposicio do Agravo em Recurso Especial, o que

foi indeferido, conforme se observa as fls. 724.

Decisdo desta Terceira Vice-Presidéncia as fls. 736/738, em Agravo
Interno no recurso especial, que exerceu o juizo de retratacdo a que alude o § 2° do art.
1021 do CPC, e reconsiderou a decisao agravada e determinou o retorno dos autos a
D. Camara Julgadora, na forma e para os fins do art. 1030, II, do CPC, no que tange a

progressividade, a luz dos Temas n° 153 e 414 do ST]J.

A Vigésima Sétima Camara Civel proferiu novo acérdao as fls. 752/755,

deixando de exercer o juizo de retratacdo, conforme a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL COM  ASSUNTOS
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REPETITIVOS. DECISAO DA 3"  VICE-
PRESIDENCIA, DETERMINANDO A REMESSA
DOS AUTOS A ESTE ORGAO FRACIONARIO
PARA REEXAME DO JULGADO. ART. 1030, 1I, DO
CPC.

- Auséncia de contrariedade aos Temas 414 do ST] e ao
153 do STJ.

- Entendimento do ST] que determina a aplicagio da
tarifa progressiva.

- Nio se estd afastando a legalidade da cobranga de tarifa
progressiva, mas por certo estabelecendo que o consumo a
produzir o direito de cobranga da tarifa diferenciada deve
considerar que sio unidades autonomas e nio apenas uma
unidade. Perfilhar outro entendimento, importaria na
oneragio excessiva dos consumidores, com consequente
locupletamento da concessiondria, ji que o condominio
seria automaticamente, em virtude do niimero de
unidades, enquadrado na faixa mais elevada de consumo
da tabela tarifiria. JUIZO DE RETRATACAO NAO
EXERCIDO. DEVOLUCAO DOS AUTOS A
TERCEIRA-VICEPRESIDENCIA DESTE
TRIBUNAL.

As fls. 757, a primeira recorrente, Companhia Estadual de Aguas e

Esgoto - CEDAE, reiterou as razdes de seu recurso especial.

Nova decisdo proferida por esta Terceira Vice-Presidéncia as fls. 768, que

determinou o sobrestamento do processamento do recurso especial em relagdo ao

Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n.° 0045842-03.2020.8.19.0000.

Certidao do NUGEPAC acostada as fls. 779, na qual informa o transito
em julgado do IRDR 19 do TJER], bem como que o Tema 929 do STJ ainda se encontra

pendente de julgamento.
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Nova decisdo proferida por esta Terceira Vice-Presidéncia que

determinou a manutencao do sobrestamento do recurso especial.

Certidao do NUGEPAC as fls. 787, informando o transito em julgado do

acordao que decidiu a controvérsia firmada no Tema 414 do STJ.

E o brevissimo relatorio.

A lide originaria versa sobre acdo de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizatéria ajuizada, na qual o Condominio Autor objetiva discutir o sistema do

faturamento mediante a multiplicagdo do ntimero de economias.

Sobreveio sentenca que extinguiu o feito sem resolucao de mérito, ante o

reconhecimento da ocorréncia da coisa julgada.

Interposto recurso, o Colegiado lhe deu parcial provimento para
reformar a sentenca e julgar parcialmente procedente a pretensdo autoral para declarar
indevida a cobranga por apenas uma economia do condominio Autor para fins de
aplicacdo da Tabela de Tarifas Progressivas; determinar que a tarifa progressiva seja
aplicada somente apds a divisdo do consumo apurado no hidrometro do autor pelo
ndmero de 65 economias, conforme apurado no laudo pericial com aplicacdo do
Decreto 553/76 e condenar a parte ré a restituir a parte autora, de forma simples,
eventuais valores cobrados a maior a titulo de tarifa progressiva, respeitada a

prescricdo decenal.
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I - DO RECURSO ESPECIAL DE FLS. 552/571

O recurso ndo merece transito. Sendo vejamos.

A alegada ofensa aos artigos 489, II e III, e 1.022, II, do Cédigo de
Processo Civil, nada mais é do que inconformismo com o teor da decisdo atacada, uma
vez que o acoérdao recorrido dirimiu, fundamentadamente, as questdes submetidas ao

colegiado, ndo se vislumbrando qualquer dos vicios dos referidos dispositivos legais.

Com efeito, o Orgéo Julgador apreciou, com coeréncia, clareza e devida
fundamentacao, as teses suscitadas pelo Jurisdicionado durante o processo judicial, em
obediéncia ao que determinam o artigo 93, IX da Constituicdo da Reptublica

e, a contrdrio sensu, o artigo 489, § 1° do CPC.

Nao se pode confundir a auséncia de aperfeicoamento da prestagao
jurisdicional com a entrega de forma contraria aos interesses da parte recorrente.
Inexistente qualquer vicio a ser corrigido porquanto o acérdao guerreado, malgrado
ndo tenha acolhido os argumentos suscitados pelo recorrente, manifestou-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solugao da lide. Nesse sentido

(grifei):

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA AGRAVANTE. 1. As
questoes postas em discussdo foram dirimidas pelo
Tribunal de origem de forma suficiente, fundamentada
e sem omissoes, devendo ser afastada a alegada
violagdo aos artigos 489 e 1022 do CPC/15. Consoante
entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagio
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jurisdicional o acérdio que adota, para a resolugio da causa,
fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta.
Precedentes. |[...]JAgravo interno desprovido. (Aglnt nos
EDcl no AREsp n. 2.341.616/SC, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/6/2025, DJEN de
12/6/2025.)

No que tange a alegada violacdo ao artigo 502 do CPC, o detido exame
das razdes recursais que o recorrente, ao impugnar o acérdao recorrido, o qual afastou
a ocorréncia de coisa julgada, pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de
fato, apreciada e julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nao perfaz
questdo de direito, mas tdo somente reandlise fatico-probatéria, inadequada para

interposicdo de recurso especial.

Oportuno transcrever trecho do acérddo recorrido, in verbis:

“Desta forma, naquele processo a sentenga, apenas
reconheceu a legalidade da tarifa progressiva e declarou
indevida a cobranca da tarifa minima com base no
niimero de unidade autonomas do  condominio
(‘economias’), devendo ser considerada uma unica
“economia” para esse fim. E ndo poderia ser diferente, em
razdo do principio da congruéncia, uma vez que no que
tange a tarifa progressiva o autor apenas pretendia a
ilegalidade da cobranga.

Na presente acio, apesar da redagdo confusa da inicial,
o autor pretende que a cobranca da tarifa progressiva,
cuja legalidade foi reconhecida em processo anterior, seja
realizada pelo niimero de economias e ndo com base em
uma unicad.

Em que pese a similitude das agoes, naquela pretendeu-se a
ilegalidade da cobranga de tarifa minima multiplicada
pelo niumero de unidades e da cobranca de tarifa
progressiva. Nesta agio, pretende-se que o cilculo da tarifa
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progressiva, reconhecida como legal, seja efetuado com
base em todas as economias existentes no local.

Conclui-se, que apesar da similitude entre as acoes,
vé-se que sdo distintas, ndo havendo identidade entre
a causa de pedir e pedidos, ndo configurando, assim,
ofensa a coisa julgada.”

Oportuno realgar, a esse respeito, o consignado no julgamento do Aglnt
no AREsp 816157/DF, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 13/05/2025, "(...) infirmar os
julgamentos do acorddo recorrido demandaria o reexame de matéria fitica, o que é vedado em

Recurso Especial, nos termos da sumula 7-ST]”.

Dessa maneira, pelo que se depreende da leitura dos trechos acima
destacados do acérdao recorrido, verifica-se que eventual modificagdo da conclusao
do Colegiado passaria pela seara fatico-probatéria, soberanamente decidida pelas
instancias ordinarias, de modo que ndo merece transito o recurso especial, face ao 6bice
do Enunciado n° 7 da Stmula de Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (A

pretensio de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Outrossim, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica afetou os
REsp's 1.937.887/R] e 1.937.891/R] para revisao da tese firmada no Tema Repetitivo
414/ST], quanto a “forma de cilculo da tarifa progressiva dos servigos de fornecimento de
agua e de esgoto sanitirio em unidades compostas por vdrias economias e hidrometro tinico,

apos a aferigao do consumo”.

No julgamento de mérito dos recursos paradigmas, realizado pelo rito

dos recursos repetitivos, foram fixadas as seguintes teses juridicas:

1. Nos condominios formados por muiltiplas unidades de
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consumo (economias) e um tnico hidrometro é licita a
adogido de metodologia de cilculo da tarifa devida pela
prestagio dos servicos de saneamento por meio da exigéncia
de uma parcela fixa ("tarifa minima"), concebida sob a
forma de franquia de consumo devida por cada uma das
unidades consumidoras (economias); bem como por meio de
uma segunda parcela, varidvel e eventual, exigida apenas se
o consumo real aferido pelo medidor tinico do condominio
exceder a franquia de consumo de todas as unidades
conjuntamente consideradas.

2. Nos condominios formados por multiplas unidades de
consumo (economias) e um unico hidrometro é ilegal a
adogio de metodologia de cilculo da tarifa devida pela
prestagido dos servigos de saneamento que, utilizando-se
apenas do consumo real global, considere o condominio
como uma unica unidade de consumo (uma tunica
economia).

3. Nos condominios formados por miiltiplas unidades de
consumo (economias) e um unico hidrometro é ilegal a
adogido de metodologia de cilculo da tarifa devida pela
prestagdo dos servicos de saneamento que, a partir de um
hibridismo de regras e conceitos, dispense cada unidade de
consumo do condominio da tarifa minima exigida a titulo
de franquia de consumo.

Destaca-se que a Corte Superior decidiu pela modula¢ao dos efeitos do

julgamento, nos seguintes termos:

8. Evolugio substancial da jurisprudéncia que bem se
amolda a previsdo do art. 927, § 3°, do CPC, de modo a
autorizar a parcial modulagio de efeitos do julgamento, a
fim de que as prestadoras dos servigos de saneamento bdsico
seja declarado licito modificar o método de cdlculo da tarifa
de dgua e esgoto nos casos em que, por conta de agdio
revisional de tarifa ajuizada por condominio, esteja sendo
adotado o "modelo hibrido". Entretanto, fica vedado, para
fins de modulagdo e em nome da sequranca juridica e do
interesse social, que sejam cobrados dos condominios
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quaisquer valores pretéritos por eventuais pagamentos a
menor decorrentes da adocao do chamado “modelo hibrido”.

9. Nos casos em que a prestadora dos servicos de
saneamento bdsico tenha calculado a tarifa devida pelos
condominios dotados de medidor tinico tomando-os como
um tnico usudrio dos servigos (uma economia apenas),
mantém-se o dever de modificar o método de cilculo da
tarifa, sem embargo, entretanto, do direito do condominio
de ser ressarcido pelos valores pagos a maior e autorizando-
se que a restituicdo do indébito seja feita pelas prestadoras
por meio de compensagio entre o montante restituivel com
parcelas vincendas da propria tarifa de saneamento devida
pelo condominio, até integral extingio da obrigagdio,
respeitado o prazo prescricional. Na restituicdo do indébito,
modulam-se os efeitos do julgamento de modo a afastar a
dobra do art. 42, paragrafo tinico, do CDC, a compreensio
de que a dinamica da evolucdo jurisprudencial relativa ao
tema conferiu certa escusabilidade a conduta da prestadora
dos servigos.

No caso em exame, considerando o caso concreto, verifica-se que o
acordao de origem se alinhou as orientagdes firmadas no Tema 414 do Superior
Tribunal de Justica, mormente na tese firmada no item “2” no sentido de ser “ilegal a
adogio de metodologia de cilculo da tarifa devida pela prestagio dos servigos de saneamento que,
utilizando-se apenas do consumo real global, considere o condominio como uma vinica unidade
de consumo (uma tinica economia)”.

Com relacdo a observancia a progressividade da tarifa, o acérddo
recorrido também se adequou a tese vinculante na forma do item “9” do Tema 414 do

Superior Tribunal de Justica.
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IT - DO RECURSO ESPECIAL DE FLS. 584/590

No que tange a violacdo ao artigo 42, paragrafo tinico, do Cédigo de
Defesa do Consumidor, o acérdao recorrido, ao determinar a devolucdao de forma
simples dos valores cobrados a maior, se alinhou ao que foi definido pela Corte
Superior que a restituicdo dos valores cobrados a maior que consideram uma tnica

economia, conforme item “9” da modulacao dos efeitos que assim concluiu:

“Na restituicio do indébito, modulam-se os efeitos do
julgamento de modo a afastar a dobra do art. 42, pardgrafo
unico, do CDC, a compreensio de que a dindmica da
evolugdo jurisprudencial relativa ao tema conferiu certa
escusabilidade a conduta da prestadora dos servigos.”

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030,I eV,
do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO aos recursos especiais de fls.
552/571 e 584/590, a luz do Tema n° 414 do STJ, bem como INADMITO o recurso
especial de fls. 552/571 em relagdo a ofensa ao artigo 502 do CPC, nos termos da

fundamentagdo supra.

Rio de Janeiro, 2 de setembro de 2026.

Desembargador HELENO NUNES
Terceiro Vice-Presidente
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