A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Sexta Camara de Direito Publico

PJER

Embargos de Declaracdo na Apelagao Civel 0156166-57.2020.8.19.0001

Embargante: SBF COMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA. E OUTRO
Embargado: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Juizo de Origem: 112 Vara de Fazenda Publica da Comarca da Capital.

Relatora: Desembargadora LIDIA MARIA SODRE DE MORAES

JUIZO DE RETRATACAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. ACORDAO
EMBARGADO QUE DEU PROVIMENTO AO
RECURSO INTERPOSTO PELO ENTE ESTADUAL.
ALEGACAO DE OMISSAO E ERRO MATERIAL.
JULGADO QUE REJEITOU OS ACLARATORIOS.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO. DECISAO DA EGREGIA
TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA DETERMINANDO
O RETORNO A CAMARA DE ORIGEM PARA
REAPRECIACAO DO RECURSO. RETRATACAO
QUE SE IMPOE. ACOLHIMENTO DOS
ACLARATORIOS DO IMPETRANTE PARA
CORRIGIR O ERRO MATERIAL COM EFEITOS
INFRINGENTES. NECESSIDADE DE EXAME DE
QUESTAO ESSENCIAL AO DESATE DA
CONTROVERSIA. INCIDENCIA DO TEMA 1093 DO
STF. ACAO PROPOSTA EM 10/08/2020.
DECLARACAO DE INSCONSTITUCIONALIDADE
QUE PRODUZ EFEITO IMEDIATO. RECURSO
CONHECIDO E ACOLHIDO PARA RECONHECER A
ILEGITIMIDADE DA COBRANCA DO
DIFERENCIAL DE ALIQUOTA DO ICMS.
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A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Sexta Camara de Direito Publico

PJER

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de embargos de
declaracdo em apelacao civel n2 0156166-57.2020.8.19.0001 em que sao
partes as epigrafadas.

ACORDAM, por unanimidade de votos, os Desembargadores
que compodem esta Egrégia Sexta Camara de Direito Puablico do Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em exercer juizo de retratacao
para conhecer e acolher os embargos de declaracao, nos termos do voto da
Relatora.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

Lidia Maria Sodré de Moraes
Desembargadora Relatora
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RELATORIO

Embargos de Declaracio opostos por SBF COMERCIO DE
PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA. e outro (id 595) em face do acordao de id
575, que deu provimento ao recurso de Apelacdo interposto pelo ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, ora embargado, em Mandado de Seguranga, por
auséncia de direito liquido e certo dos impetrantes de ndao se submeterem
as exigéncias do ICMS-DIFAL no curso do ano calendario de 2022 ou antes

de 04/04/2022.

Em suas razodes recursais o embargante alega erro material e
omissao na aplicacdao do tema 1093 /STF.

Requer o embargante que o presente recurso seja conhecido e
provido para que os vicios sejam sanados, de forma a integrar o acérdao

Contrarrazdes de id 607 pela manutenc¢ao do acérdao.
Acérdao que rejeitou os embargos de declaracao no id 575.

Ofertado Recurso Extraordinario no indice 625 e Recurso
Especial no indice 640.

Decisao da Terceira Vice-Presidéncia, no id 722, inadmitindo o
Recurso Especial e Extraordinario interpostos.

Decisdao do STJ, no id 797, ndao conhecendo do Agravo em
Recurso Especial.

Decisao do STF, no id 820, determinando o retorno do feito para
adocdo dos procedimentos previstos nos incisos I a III do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil.

Decisao da Terceira Vice-Presidéncia, determinando o retorno
dos autos a este Orgao Julgador para eventual exercicio do juizo de
retratacdo, considerando que o acérdao recorrido concluiu no sentido da
auséncia de direito liquido e certo, em dissonancia com a jurisprudéncia
revisada do STF.

E o relatorio. Passo a votar.
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A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Sexta Camara de Direito Publico

PJER

VOTO

Em juizo de admissibilidade, reconheco a presenca dos
requisitos extrinsecos e intrinsecos, imprescindiveis a interposicao dos
recursos.

Os embargos declaratorios destinam-se a sanar obscuridade,
contradicdo ou omissdo no decisum, além de corrigir erro material,
estando seu cabimento restrito as hipoteses legais previstas no art. 1.022
do Codigo de Processo Civil.

Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado em
face do Estado do Rio de Janeiro objetivando a declaragdo da ilegalidade da
cobrancga da aliquota de ICMS-DIFAL antes de sua regulamentacao por via
de lei complementar, nos termos do que restou decidido pelo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE 1.287.019/DF.

O acordao embargado reformou a sentenga, que concedeu a
seguranca para reconhecer o direito liquido e certo das Impetrantes de nao
serem compelidas ao pagamento do DIFAL e do Adicional do FECP de que
tratam a Lei Estadual n? 7.071/2015 e a 4.056/2002 até a edi¢ao da LC
109/2022.

Cabe ressaltar que, com o advento da Emenda Constitucional n®
87/2015, adotou-se a aliquota interestadual, em operagdes que envolvam a
venda ndo presencial de mercadoria (comércio eletronico) a pessoa nao
contribuinte do ICMS e situada em outro Estado da federacdo, cabendo ao
Estado do destinatdrio o imposto correspondente a diferenca entre a
aliquota interna do Estado destinatario e a aliquota interestadual.

Inicialmente, a matéria fora regulamentada pelo Convénio ICMS
n? 93/2015 do Conselho Nacional de Politica Fazendaria - CONFAZ,
estabelecendo os procedimentos a serem observados nessas operagdes.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da a¢do
direta de inconstitucionalidade n® 5469 e do recurso extraordinario n2
1.287.019, sob o regime de repercussao geral, consolidou o entendimento
de que a cobranca do DIFAL do ICMS consistia em matéria reservada a lei
complementar, declarando, portanto, a inconstitucionalidade formal das
clausulas primeira, segunda, terceira, sexta e nona do Convénio ICMS n®

93/2015 do CONFAZ, havendo a modula¢do dos efeitos da referida decisdo, =iz,
.- M,
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no sentido de que somente produzira efeitos a partir do exercicio financeiro
seguinte a conclusdo do julgamento, ou seja, a partir de 01/01/2022,
ressalvando da modulacdo as agdes ja ajuizadas.

Confira-se a tese firmada no Tema n? 1093:

A cobranca do diferencial de aliquota alusiva ao ICMS,
conforme introduzido pela Emenda Constitucional n°
87/2015, pressupoe edicio de Lei Complementar, por
estar veiculando normas gerais.

Desse modo, nos casos em que houvesse a¢ado judicial em curso,
a declaracao de inconstitucionalidade produziria efeito imediato, estando
os Estados e o Distrito Federal, desde ja, impedidos de cobrar o DIFAL.

Com efeito, no presente caso, a embargante ajuizou a agao em
10/08/2020, de forma que a ela incide o julgamento do Tema 1093.

Pelo exposto, voto por conhecer e acolher os embargos para
corrigir o erro material e reconhecer a ilegitimidade da cobrang¢a do
Diferencial de Aliquota do ICMS.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

Lidia Maria Sodré de Moraes
Desembargadora Relatora
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