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DE JANEIRO

Relator: DES. MARCEL LAGUNA DUQUE ESTRADA

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE
FISCALIZACAO PROFISSIONAL. AUTARQUIA FEDERAL.
EXECUCAO AJUIZADA NA JUSTICA ESTADUAL EM 1997.
COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA. REGRA DE
TRANSICAO DO ART. 75 DA LEI N° 13.043/2014.
COMPETENCIA RECURSAL DO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 22 REGIAO. INCOMPETENCIA ABSOLUTA
DO TRIBUNAL DE JUSTICA. DECLINIO DE OFICIO.

CASO EM EXAME

(1) Apelacdo civel interposta contra sentenca que julgou
improcedentes 0os embargos opostos a execucgdo fiscal
ajuizada pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado do
Rio de Janeiro para cobranca de multas administrativas
aplicadas entre 1995 e 1997. O apelante pretende a
declaracdo de nulidade das Certidées de Divida Ativa e a
extincdo da execucao fiscal ou, subsidiariamente, o
reconhecimento da prescri¢cdo intercorrente.

QUESTAO EM DISCUSSAO

(2) A controvérsia recursal consiste em definir o 6rgao
jurisdicional competente para apreciar recurso interposto
contra sentenca proferida por juiz estadual, no exercicio de
competéncia federal delegada, em embargos vinculados a
execucao fiscal promovida por autarquia federal.
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RAZOES DE DECIDIR

(3) Os conselhos de fiscalizagdo profissional possuem
natureza juridica de autarquia federal, razdo pela qual as
execucdes fiscais por eles promovidas inserem-se,
originariamente, na competéncia da Justica Federal, nos
termos do art. 109, |, da Constituicdo Federal. (4) A execucgao
fiscal foi ajuizada em 1997, quando o art. 15, I, da Lei n°
5.010/1966 autorizava seu processamento pela Justica
Estadual nas comarcas do interior que nao fossem sede de
Vara Federal. (5) A revogacé&o do referido dispositivo pela Lei
n° 13.043/2014 nao alcanca as execucoes fiscais da Uniao e
de suas autarquias e fundacdes publicas anteriormente
ajuizadas na Justica Estadual, conforme a regra de transicéo
estabelecida no art. 75 do mesmo diploma legal. (6) A
competéncia federal delegada restringe-se a primeira
instancia. Nos termos do art. 108, Il, da Constituicdo Federal,
compete aos Tribunais Regionais Federais julgar, em grau de
recurso, as causas decididas pelos juizes estaduais no
exercicio de competéncia federal. (7) Os embargos a
execucao possuem natureza acessoOria e submetem-se ao
mesmo regime de competéncia da execucdao fiscal originaria.
A competéncia funcional, de natureza absoluta, deve ser
examinada de oficio, com a remessa dos autos ao 6rgdo
jurisdicional competente, na forma do art. 64, 88 1° e 3° do
Caodigo de Processo Civil.

DISPOSITIVO E TESE

(8) Competéncia declinada, de oficio, em favor do Tribunal
Regional Federal da 22 Regidao, com determinacdo de
remessa dos autos aquela Corte, sem exame do mérito
recursal.

Tese de julgamento:
(8) A competéncia federal delegada atribuida ao juiz estadual

restringe-se a primeira instancia, competindo ao respectivo
Tribunal Regional Federal julgar os recursos interpostos

contra as decisdes proferidas no exercicio dessa ;:,,“H

competéncia.
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Dispositivos relevantes citados: Constituicdo Federal, arts. 108, I, e
109, I; Lei n°® 5.010/1966, art. 15, I; Lei n°® 13.043/2014, arts. 75 e 114,
IX; Codigo de Processo Civil, art. 64, 88 1° e 3°. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, CC n° 204.426/MS, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Secéo, julgamento em 12/06/2024, DJe de 18/06/2024; TJRJ,
Apelacdo Civel n°® 0000178-34.2014.8.19.0072, Rel. Des. Geodrgia de
Carvalho Lima, Sétima Camara de Direito Publico, julgamento em
12/11/2024; TIRJ, Apelacao Civel n°® 0019142-67.2015.8.19.0031, Rel.
Des. Marco Antonio lbrahim, Sétima Céamara de Direito Publico,
julgamento em 01/04/2025.

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Saulo Borges de

Mendonca contra o CRF/RJ, em face de sentenca prolatada pelo Juizo da
Central da Divida Ativa da Comarca de Saquarema,ref. id. 69:

“(...) Considerando que se trata de execugédo fiscal ajuizada em 1997,
competente é a Justica Estadual, pois diante da fundamentagao
apresentada pela parte autora, nessa época nao havia a instalacao de
Vara Federal, exercendo, portanto, este Juizo a competéncia delegada
trazida pelo §3° do artigo 109 da CF, vigente a época da distribuigdo da
acdo. O artigo 75 da Lei 13.043/2014 prevé que a revogagédo do artigo
15, inciso |, da Lei 5.010/1966 ndo alcanca as execugoes fiscais da Uniao
e de suas autarquias e fundagbes publicas ajuizadas na Justica estadual
antes da vigéncia da Lei 13.043/2014, razéo pela qual afasto a preliminar
da incompeténcia deste Juizo. Em relagdo a prescrigdo, verifico que
estamos a tratar de execugdo de multas aplicadas, durante os anos de
1995 a 1997. A citagdo enviada a pessoa juridica foi frustrada, pois o
estabelecimento ja ndo funcionava no local, requerendo a exequente a
citagdo dos socios AYRON BORGES DE MENDONCA e SAULO
BORGES DE MENDONCA, o que foi deferido, as fls. 66 dos autos
principais. As fls. 70, verso, dos autos principais - index 74 - pagina 10
houve a citagdo do primeiro executado, em 25.11.1999, logo houve
interrupgdo da prescrigdo, que alcanga os demais sécios. As fls. 80, a
parte exequente foi intimada para impulsionar o feito e peticionou as fls.
84, 92, 97, 117, 137, 141, 143, 146, 149, 150. O Juizo chegou a expedir
mandado de busca e apreenséo dos autos, por estar com o advogado
do primeiro executado - fls. 1562, 156, 164, sempre impulsionando o feito.
As fls. 134, a Contadoria Judicial atualizou o débito. Cumpre registrar
que o primeiro executado jamais questionou as multas aplicadas e
inclusive formulou acordo extrajudicial de parcelamento, que foi

descumprido - fls. 146, 164. A exequente continuou impulsionando o |,

feito, as fls. 183 e o segundo exequente, ora embargante, foi entdo
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citado, as fls. 206. Ou seja, nunca foi houve auséncia diligéncia da parte
exequente, ndo havendo que se falar em prescricdo da pretensdo. O
processo principal esclarece que todas as multa foram aplicadas por
infracdo do artigo 24 da Lei 3.820/60. Os Conselhos Regionais de
Farmacia tém competéncia para verificar o cumprimento, pelas
farmacias e drogarias, da obrigagdo de contratar responsavel
farmacéutico, aplicando multa pelo descumprimento dessa obrigagdo
(Lei n° 3.820/60, art. 24; Lei n° 5.991/73, arts. 15 e 44, § 2° Lei n°
6.360/76, art. 84). Cabendo a Vigilancia Sanitaria a fiscalizagdo das
drogas, medicamentos e insumos farmacéuticos (Lei n°® 5.991/73, arts.
15, 21, 44 e 45; Lei n°® 6.360/76, art. 80). As multas foram aplicadas em
UFIR e o débito foi reconhecimento pelo primeiro executado. Nao existe
vicio na execucdo fiscal, pois a legislacdo dispbe, expressamente, que o
valor inscrito em divida ativa deve ser acrescido dos encargos legais
aplicaveis até a data do ajuizamento da execugéo fiscal, nos termos do
artigo 6°, § 4°, da Lei 6.830 /1980, o que justifica que os valores da CDA
e da peticdo inicial ndo sejam idénticos em razdo dos acréscimos
previstos na legislacdo, tendo sido feito analise dos calculos pela
Contadoria Judicial jamais impugnados. Resta comprovado nos autos
que o embargante era socio da pessoa juridica multada - indice 65. No
que tange as sociedades, o inciso VI, do artigo 134, do CTN, define que
0s socios serdo responsaveis pela obrigagdo tributaria no caso de
liquidagdo de sociedade de pessoas, o que ocorreu com a sociedade
FARMACIA NOVA SAMPAIO LTDA, conforme consulta feita ao site da
Receita Federal, em anexo. Encerrada formalmente a pessoa juridica,
néo ha personalidade juridica passivel de pedido de desconsideragéo,
possivel a inclusdo do sécio que a integrava, por simples sucessao
processual, para apuracdo de responsabilidade quanto as obrigacbes
remanescentes, sem a necessidade de instauracdo do incidente da
desconsideragdo da personalidade juridica Em face da fundamentacao
acima exposta, observados os limites objetivos e subjetivos na agéo
proposta, resolvo o mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso
I, do CPC e JULGO IMPROCEDENTES os embargos a execucgéao.
Diante do principio da causalidade, nos termos do artigo 85, §2° do
CPC, condeno a parte embargante ao pagamento integral das custas,
despesas e de honorarios de sucumbéncia, no valor de 10% (dez) por
cento do valor atualizado da execucédo principal. De modo a evitar o
ajuizamento de embargos de declaragdo, registre-se que ficam
preteridas as demais alegagbes, por incompativeis com a linha de
raciocinio adotada, observando que o pedido foi apreciado e rejeitado
nos limites em formulado. Por conseguinte, ficam as partes advertidas,
desde logo, de que a oposigcdo de embargos de declaragdo fora das
hipéteses legais e/ou com postulagdo meramente infringente Ihes
Sujeitara a imposigao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do Coédigo
de Processo Civil. Em caso de recurso de apelacdo, devera a parte
contraria ser intimada a oferecer contrarrazées, por meio de ato
ordinatério. Publique-se. Registre-se e Intime-se. Translade-se copia
desta agdo aos autos da execugdo principal. Transitada em julgado a |
presente sentencga, nada sendo requerido, dé-se baixa e arquivem-se.”
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Inconformado, recorre o embargante (id. 157), aduzindo a
ocorréncia de prescrigao intercorrente, a nulidade das Certidées de Divida
Ativa e a existéncia de irregularidades no parcelamento do débito e em sua
inclusdo no polo passivo da execucao fiscal.

Alega que a sociedade executada aderiu a parcelamento
administrativo e realizou o pagamento da entrada e de outras parcelas, mas
o Conselho exequente ndo teria disponibilizado os meios necessarios a
continuidade do ajuste, tampouco esclarecido os valores pagos e os
respectivos abatimentos. Sustenta que, embora nao fosse sbcio-
administrador da pessoa juridica, foram realizadas tentativas de constricao
de seu patrimdnio antes de sua citagdo valida, a qual somente ocorreu em
junho de 2018, aproximadamente vinte e um anos apds o ajuizamento da
execugao. Afirma que o processo permaneceu paralisado por periodo
superior ao prazo prescricional, em razao da auséncia de providéncias uteis
do exequente, motivo pelo qual estaria configurada a prescrigéo
intercorrente ou, ainda, a prescricdo da pretensao de redirecionamento da
execugao em seu desfavor. Assevera, também, que as Certiddes de Divida
Ativa contém vicios insanaveis, por ndo indicarem adequadamente os
processos administrativos que deram origem as multas e por apresentarem
numero de CNPJ supostamente diverso daquele pertencente a pessoa
juridica executada, circunstancia que comprometeria a certeza, a liquidez e
a exigibilidade dos titulos.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso para
declarar a nulidade das Certidoes de Divida Ativa e extinguir a execugao
fiscal. Subsidiariamente, postula o reconhecimento da prescricao
intercorrente em relacao ao recorrente.

Contrarrazdes ausentes, conforme certificado ao id. 704.

Na origem, trata-se de embargos a execucao fiscal opostos
por Saulo Borges de Mendonga em face do Conselho Regional de Farmacia
do Estado do Rio de Janeiro — CRF/RJ, com o objetivo de extinguir a
execucao fiscal ajuizada para cobranga de multas administrativas aplicadas
a Farmacia Nova Sampaio Ltda. entre 1995 e 1997.

E O RELATORIO.
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PASSO A DECIDIR.

Antes do exame dos pressupostos de admissibilidade e do
meérito recursal, deve ser apreciada, de oficio, a competéncia deste Tribunal
de Justica para o julgamento da apelacéo.

A questdo antecedente consiste em definir o orgao
jurisdicional competente para apreciar recurso interposto contra sentenca
proferida por juiz estadual no exercicio de competéncia federal delegada.

A execucdao fiscal originaria foi ajuizada em 31/03/1997 pelo
Conselho Regional de Farmacia do Estado do Rio de Janeiro em face de
Farmacia Nova Sampaio Ltda., com o objetivo de cobrar multas
administrativas aplicadas por infracédo ao art. 24 da Lei n° 3.820/1960".

Os conselhos de fiscalizagdo profissional possuem natureza
juridica de autarquia federal, razdo pela qual as execucdes fiscais por eles
promovidas inserem-se, originariamente, na competéncia da Justica
Federal, nos termos do art. 109, |, da Constituicdo Federal?.

A época do ajuizamento da execucao principal, contudo, o art.
15, I, da Lei n®5.010/1966 autorizava o processamento e o julgamento, pela
Justica Estadual, das execucdes fiscais ajuizadas pela Unido e por suas
autarquias nas comarcas do interior que nao fossem sede de Vara Federal.

In verbis:

“Art. 15. Nas Comarcas do interior onde néo funcionar Vara da
Justica Federal, os Juizes Estaduais sdo competentes para
processar e julgar:

| — os executivos fiscais da Unido e de suas autarquias, ajuizados
contra devedores domiciliados nas respectivas Comarcas.”

L Art. 24 da Lei n° 3.820/1960: “As empresas e estabelecimentos que exploram servigos para 0s
quais sdo necessarias atividades de profissional farmacéutico deverdo provar perante o0s
Conselhos Federal e Regionais que essas atividades sdo exercidas por profissional habilitado e
registrado.”

2 Art. 109, I, da Constituicdo Federal: “Aos juizes federais compete processar e julgar: | — as causas
em gque a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigéo
de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
Sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.”
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A execucdo foi, portanto, regularmente distribuida a Justica
Estadual, que passou a atuar no exercicio de competéncia federal delegada.

Posteriormente, o art. 114, IX, da Lei n® 13.043/2014 revogou
o art. 15, I, da Lei n°® 5.010/1966. Todavia, o art. 75 da Lei n® 13.043/2014
estabeleceu regra de transicao expressa, segundo a qual essa revogacéao
nao alcanca as execucdes fiscais da Unido e de suas autarquias e
fundacbes publicas ajuizadas na Justica Estadual antes da vigéncia da
referida lei. Confira-se:

Art. 114. Ficam revogados:
[...] IX = o0 inciso | do caput do art. 15 da Lei n°® 5.010, de 30 de
maio de 1966.

Art. 75 da Lei n° 13.043/2014. A revogacao do inciso | do art. 15
da Lei n°® 5.010, de 30 de maio de 1966, constante do inciso IX do
art. 114 desta Lei, ndo alcanca as execucdes fiscais da Unido e de
suas autarquias e fundacdes publicas ajuizadas na Justica
Estadual antes da vigéncia desta Lei.

Desse modo, a superveniente revogacdo da norma
autorizadora da competéncia delegada néo alterou a competéncia do juizo
estadual para o processamento da execucdo fiscal origindria nem dos
embargos a ela vinculados, uma vez que a demanda executiva foi ajuizada
em 1997.

A permanéncia do processo na Justica Estadual em primeiro
grau, entretanto, ndo atribui ao Tribunal de Justica competéncia para
apreciar 0os recursos interpostos contra as decisdes proferidas pelo juiz
estadual no exercicio da jurisdicao federal delegada. Com efeito, o art. 108,
ll, da Constituicido Federal® atribui aos Tribunais Regionais Federais a
competéncia para julgar, em grau de recurso, as causas decididas pelos
juizes estaduais no exercicio de competéncia federal.

A jurisdicdo exercida pelo juiz estadual, nessa hipotese,
conserva natureza federal. A delegacéao restringe-se ao processamento e ao
julgamento da causa em primeiro grau, sem transferir ao respectivo Tribunal
de Justica a competéncia funcional para a apreciacédo dos recursos.

3 Art. 108, Il, da Constituigdo Federal: “Compete aos Tribunais Regionais Federais: Il — julgar, em

grau de recurso, as causas decididas pelos juizes federais e pelos juizes estaduais no exercicio da |

competéncia federal da area de sua jurisdi¢cdo.”
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Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica reconhece que,
tratando-se de causa decidida pela Justica Estadual no exercicio de
competéncia federal delegada, compete ao respectivo Tribunal Regional
Federal o julgamento da apelacao:

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA
DELEGADA. PENSAO POR MORTE. CAUSA DE NATUREZA
PECUNIARIA. COMPETENCIA RECURSAL DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL. 1. Conflito de competéncia instaurado
entre Tribunal de Justica e Tribunal Regional Federal nos autos de
recurso oriundo de agao previdenciaria movida contra o INSS, com
pleito de ordem judicial assecuratéria da implantacdo do beneficio
de pensédo por morte concedido administrativamente a parte autora
e, ainda, de condenacdo da Autarquia Previdenciaria ao
pagamento de indenizacdo por danos morais. 2. Incidéncia da
regra do art. 15, Ill, da Lei n. 5.010/66, segundo a qual poderao ser
processadas e julgadas na Justica estadual “as causas em que
forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado e que se
referirem a beneficios de natureza pecuniéaria, quando a Comarca
de domicilio do segurado estiver localizada a mais de 70 km
(setenta quildmetros) de Municipio sede de Vara Federal”. 3. Caso
concreto no qual as partes sdo uma dependente de segurado do
Regime Geral de Previdéncia Social e a Autarquia Previdenciaria
e cujo pedido se refere a implantacdo de beneficio de natureza
pecuniaria — pensao por morte (art. 74 da Lei n. 8.213/91) —, pelo
gue se deve reconhecer o exercicio efetivo, pelo Juizo da Comarca
de Aquidauana, da competéncia federal delegada. 4. Tratando-se
de causa decidida pela Justica estadual no exercicio da
competéncia delegada (CF, art. 109, § 3°), cabe ao Tribunal
Regional Federal respectivo o julgamento do recurso de
apelacao. 5. Conflito conhecido, a fim de declarar competente a
Justica Federal. (STJ, CC n°® 204.426/MS, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Secao, julgamento em 12/06/2024, DJe de 18/06/2024).

Embora o referido precedente tenha por objeto demanda
previdenciaria, sua razdo de decidir aplica-se a presente hipotese, pois
decorre diretamente do art. 108, Il, da Constituicdo Federal: proferida a
sentenca pelo juiz estadual no exercicio de competéncia federal delegada,
a competéncia recursal pertence ao Tribunal Regional Federal da respectiva
regiao.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia deste Tribunal reconhece que

a competéncia federal delegada se restringe a primeira instancia,
competindo ao Tribunal Regional Federal da 22 Regido o julgamento dos
recursos interpostos contra as decisdes proferidas pelo Juizo Estadual no
exercicio dessa competéncia, conforme demonstram o0s seguintes

precedentes:

Questdo de ordem submetida ao colegiado. Apelagdo Civel.
Pretensdo do autor de restabelecimento do auxilio-doenca
(espécie B31) ou sua aposentadoria por invalidez, além do
pagamento das parcelas em atraso, sob o fundamento, em
sintese, de que sofreu um acidente, no dia 06 de janeiro de 2013,
guando andava de bicicleta, sendo submetido a cirurgia, com a
concessdo do beneficio previdenciario até 05 de abril de 2013,
mas, ao requerer novamente a prorrogacao do afastamento, tal
pedido foi indeferido. Sentenca de procedéncia do pedido.
Inconformismo da autarquia, quanto a condenac¢édo ao pagamento
da taxa judiciaria. Demanda que nédo esta relacionada a acidente
de trabalho. Ajuizamento do feito em 31 de janeiro de 2014, na
Comarca de Paty do Alferes, a qual ndo possui sede da Justica
Federal, sendo certo que o ingresso em juizo ocorreu antes do
advento da EC n.° 103, de 12 de novembro de 2019 e da Lei n.°
13.876, de 20 de setembro de 2019, o que atrai a excecao prevista
no § 3.° do artigo 109 da Constituicdo Federal, com sua antiga
redacdo. Incompeténcia absoluta ratione materiae deste
Tribunal de Justica para andlise do recurso interposto, o qual
deve ser apreciado pelo Tribunal Regional Federal da area de
jurisdicdo do Juizo de primeiro grau, conforme previsto no 8§
4° do dispositivo acima mencionado. Precedentes desta
Céamara de Direito Publico. Declinio, de oficio, da competéncia
recursal para o Tribunal Regional Federal da 2.2 Regido.
(0000178-34.2014.8.19.0072 - APELACAO /| REMESSA
NECESSARIA. Des(a). GEORGIA DE CARVALHO LIMA -
Julgamento: 12/11/2024 - SETIMA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO)

Apelacao Civel. Agéo de natureza previdenciaria ajuizada em face
do INSS, distribuida, em 27/11/2015, para a 12 Vara Civel da
Comarca de Marica. A redacdo do 83° do art. 109 da CRFB
determinava, a época da propositura desta agdo, que deveriam ser
"processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio
dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte
instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que a
comarca nao seja sede de vara do juizo federal (...)". Acrescenta
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0 84° do art. 109 da CRFB: "Na hipétese do paragrafo anterior, o
recurso cabivel serd sempre para o Tribunal Regional Federal na
area de jurisdi¢édo do juiz de primeiro grau". Com o advento da Lei
n° 13.876, de 20/09/19 e da EC n° 103, de 12/11/19, a controvérsia
acerca do instituto da competéncia delegada conferida a Justica
Estadual, nos termos do art. 109, §83°, da CRFB, foi objeto do IAC
no CC n° 170.051/RS. O Superior Tribunal de Justica firmou a
seguinte tese: "Os efeitos da Lei n° 13.876/2019 na modificacao
de competéncia para o0 processamento e julgamento dos
processos que tramitam na Justica Estadual no exercicio da
competéncia federal delegada insculpido no art. 109, 83°, da
Constituicao Federal, apés as alteracdes promovidas pela Emenda
Constitucional 103, de 12 de novembro de 2019, aplicar-se-ao aos
feitos ajuizados apos 1° de janeiro de 2020. As ac¢bes, em fase de
conhecimento ou de execuc¢do, ajuizadas anteriormente a essa
data, continuardo a ser processadas e julgadas no juizo estadual,
nos termos em que previsto pelo 83° do art. 109 da Constitui¢céo
Federal, pelo inciso Il do art. 15 da Lei n. 5.010, de 30 de maio de
1965, em sua redacéo original" (tema /IAC 6). Reconhecimento,
de oficio, da incompeténcia da Justica Estadual para o
julgamento do recurso de apelacao, determinando a remessa
dos autos ao Tribunal Federal Regional da 22 Regido, naforma
do art. 109, 84° da CRFB. (0019142-67.2015.8.19.0031 -
APELACAO. Des(a). MARCO ANTONIO IBRAHIM - Julgamento:
01/04/2025 - SETIMA CAMARA DE DIREITO PUBLICO)

Desse modo, 0s presentes embargos a execucdo possuem

natureza acessoria em relacdo a execucao fiscal originaria e submetem-se
ao mesmo regime de competéncia federal delegada, inclusive quanto a
definicdo do 6rgdo competente para o julgamento da apelacéo.

No caso, a sentenca recorrida foi proferida pela Central da

Divida Ativa da Comarca de Saquarema em embargos opostos a execucao
fiscal ajuizada pelo Conselho Regional de Farméacia do Estado do Rio de
Janeiro, autarquia federal. Logo, embora o0 juizo estadual permaneca
competente para processar e julgar a demanda em primeiro grau, a
competéncia recursal pertence ao Tribunal Regional Federal da 22 Regiao.

Registre-se, ainda, que a propria peticao de interposicdo da

apelacéo (id. 157) foi dirigida ao Tribunal Regional Federal da 22 Regiéo,
com requerimento expresso de remessa dos autos aquela Corte.






A‘VA TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PJER TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

A competéncia funcional possui natureza absoluta e deve ser
examinada de oficio, nos termos do art. 64, § 1°4, do Cdédigo de Processo
Civil. Acolhida a incompeténcia, os autos devem ser remetidos ao 6rgao
jurisdicional competente, conforme determina o § 3°° do mesmo dispositivo.

Mostra-se inviavel, portanto, a apreciacao, por este Tribunal
de Justica, das alegac0es relativas a prescricdo, a validade das Certiddes
de Divida Ativa, a responsabilidade pessoal do apelante e ao parcelamento
do débito.

POR TAIS FUNDAMENTOS, DECLINO, DE OFICIO, DA
COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DO RECURSO EM FAVOR DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 22 REGIAO, DETERMINANDO A

REMESSA DOS AUTOS AQUELA CORTE, SEM EXAME DO MERITO
RECURSAL.

Rio de Janeiro, na data da sesséao de julgamento.

Desembargador MARCEL LAGUNA DUQUE ESTRADA
Relator

4 Art. 64, §§ 1° e 3° do Cddigo de Processo Civil: “§ 1° A incompeténcia absoluta pode ser alegada
em qualquer tempo e grau de jurisdicao e deve ser declarada de oficio.

5[..] 8 3° Caso a alegagédo de incompeténcia seja acolhida, os autos serdo remetidos ao juizo | |

competente.”
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