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REVISAO CRIMINAL N° 0095206-65.2025.8.19.0000
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Requerente: Jonas Severino dos Santos
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Relatora: Desembargadora Simone de Araujo Rolim

Ementa. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. REVISAO
CRIMINAL. CRIME DE ROUBO MAJORADO PELO EMPREGO DE
ARMA, CONCURSO DE AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE
DA VITIMA (ARTIGO 157, §2°, INcISOS I, II E V, DO CODIGO
PENAL). SENTENCA CONDENATORIA MANTIDA POR ACORDAO
DA SEGUNDA CAMARA CRIMINAL, QUE TAO SOMENTE
REDUZIU A REPRIMENDA PENAL. REVISAO CRIMINAL QUE NAO
SE PRESTA A REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPROCEDENCIA DA ACAO REVISIONAL.

I. CASO EM EXAME

1. A acgdo: A presente acdo de Revisdao Criminal €
proposta por JONAS SEVERINO DOS SANTOS, com
fulcro no artigo 621, inciso I, c/c artigo 626, caput,
ambos do Codigo de Processo Penal, em face do
acordao proferido pela Egrégia Segunda Camara
Criminal, que, por sua vez, manteve a condenacao
imposta na Sentenca do Juizo da 3% Vara Criminal
da Comarca de Duque de Caxias, no processo
original n® 0058753-86.2017.8.19.0021, pela pratica
do crime de roubo triplamente majorado, previsto no
artigo 157, §2°, incisos I, II e V, do Codigo Penal, a

pena definitiva de 06 (seis) anos e 03 (trés) meses de

- REVISAO CRIMINAL N° 0095206-65.2025.8.19.0000 - FLs. 1 - (2)

SIMONE DE ARAUJO ROLIM: 20067 (o e s et be ARAUIO ROLIM





A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Quarto Grupo de Camaras Criminais

PJER

reclusdao e 15 (quinze) dias-multa, em regime inicial
fechado, com transito em julgado ocorrido em
12/11/2020.

2. Fato Relevante: A Defesa alega, em suma, que a
condenacao se lastreou em reconhecimento
fotografico e pessoal falho, sem a observancia das
formalidades previstas no artigo 226 do Codigo de
Processo Penal, e sem a corroboracao por provas
absolutamente independentes, configurando, no seu
entender, erro judiciario manifestamente contrario
ao texto expresso de lei e a evidéncia dos autos.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

3. As questdes postas em discussao cingem-se a
analise da existéncia de vicio insanavel no
procedimento probatério (reconhecimento) que
fundamentou a condenacdo, e se a decisao
condenatoria transitada em julgado é
manifestamente contraria a texto expresso de lei
penal ou a evidéncia dos autos, conforme exigido
pelo artigo 621, inciso I, do Codigo de Processo
Penal.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A natureza juridica da Revisdo Criminal, em
decorréncia da protecao conferida a coisa julgada,
garantia fundamental prevista no artigo 5°, inciso
XXXVI da  Constituicao Federal, exige a
demonstracdo de erro judiciario evidente e
manifesto para a sua rescisdo, nao se prestando
este instrumento a servir como nova Apelacao para o
mero reexame de fatos e provas amplamente

debatidos e valorados nas instancias ordinarias.

- REVISAO CRIMINAL N° 0095206-65.2025.8.19.0000 - FLs. 2 - (2)






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Quarto Grupo de Camaras Criminais

PJER

5. O pedido revisional na hipotese esta fundado
na tese de nulidade do reconhecimento realizado
tanto em sede policial, quanto em Juizo, em face
da alegada inobservancia ao rito prescrito nos
artigos 226 e 228 do Codigo de Processo Penal.

6. O requerente sustenta a tese de violéncia
processual sistémica, baseada nas 24 (vinte e quatro)
absolvicoes do requerente em outros processos, O
que, embora seja um dado informativo relevante,
nao descaracteriza a prova produzida neste
processo especifico e nao se presta a demonstrar
que a condenacdao objeto da presente Revisao
Criminal é contraria a evidéncia dos autos.

7. A autoria delitiva, especialmente o
reconhecimento do réu, foi amplamente debatida
tanto na Sentenca condenatéria quanto no Acérdao
que a confirmou. Na fase investigatoria, ambas as
vitimas, YURI DE ALMEIDA MORAES ¢ RAPHAEL
DA ROSA SANTOS, realizaram o reconhecimento
fotografico do ora requerente JONAS SEVERINO
DOS SANTOS como um dos autores do roubo de
carga. Acrescente-se que a vitima Raphael em seu
depoimento em juizo, sob o crivo das garantias
constitucionais, expressamente afirmou que, em
sede policial, no mesmo dia dos fatos, o agente
responsavel pelo reconhecimento lhe apresentou
“diversos albuns” “mostrou muitos” até que,
dentre as fotografias apresentadas poéde identificar o
requerente.

8. Pontue-se que ambas as vitimas, em

depoimento judicial, indicaram o Jonas como sendo
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a pessoa a quem coube a conduta delituosa de
dirigir a Kombi utilizada na interceptacao e tomar
conta das vitimas durante a restricao de
liberdade, a qual perdurou por cerca de uma hora e
meia, o que deixa claro que as mesmas tiveram
contato suficiente com o requerente de maneira
a estarem em condicoes de reconhecé-lo com
seguranca em sede policial, por fotografia, e em
juizo pessoalmente.

9. No curso da instrucao criminal, sob a égide do
contraditorio e da ampla defesa, a vitima YURI DE
ALMEIDA MORAES, motorista do caminhao
roubado, confirmou em Juizo o reconhecimento do
réu, ratificando integralmente a conduta atribuida
ao mesmo na dinamica delitiva, sendo o
reconhecimento pessoal realizado na sala de
audiéncias, com o acusado postado ao lado de
outros individuos com caracteristicas
semelhantes. Tal prova, colhida sob as garantias
processuais, aliada ao reconhecimento anterior
realizado em sede policial e aos demais elementos de
prova nos autos, foi suficiente para embasar o
decreto condenatorio.

10. A suposta fragilidade do reconhecimento
policial ou a dificuldade de uma das vitimas em
ratifica-lo em Juizo, foi matéria expressamente
analisada e superada pelas instancias ordinarias,
que consideraram o lapso temporal ( transcorrido
entre os fatos e a AlJ) e a ratificacdo inequivoca da
outra vitima, que se mostrou firme em seu

depoimento judicial.
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11. Repise-se que, no tocante a alegacao de
violéncia processual sistémica, € imperioso registrar
que a analise da Revisdao Criminal se restringe ao
processo e a condenacao ora atacada. O fato de o
requerente ter sido absolvido em outras 24 (vinte e
quatro) acoes penais demonstra que o sistema de
justica penal funcionou corretamente nesses casos,
aplicando-se o principio in dubio pro reo quando o
conjunto probatorio se mostrou fragil, o que nao
ocorreu na acao penal sob analise, em que o Juizo a
quo e este Tribunal, em sede de Apelacao, firmaram
o convencimento acerca da autoria e da
materialidade.

12. As alegacdoes defensivas nao demonstraram a
ocorréncia de quaisquer das hipoteses taxativamente
previstas no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal,
mas sim a mera irresignacao com a valoracao da
prova ja realizada e confirmada pelo Acoérdao
transitado em julgado, o que é inadmissivel na
estreita via da Revisao Criminal.

IV. DISPOSITIVO

13 Revisado Criminal IMPROCEDENTE.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos de
Revisao Criminal n° 0095206-65.2025.8.19.0000, em que €

requerente Jonas Severino dos Santos, ACORDAM os

Desembargadores que integram o Quarto Grupo de Camaras
Criminais do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro em JULGAR IMPROCEDENTE a Revisao Criminal,

nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Revisao Criminal proposta por
JONAS SEVERINO DOS SANTOS, com fulcro no artigo 621,
inciso I, c/c artigo 626, caput, ambos do Codigo de Processo
Penal, referente ao processo n° 0058753-86.2017.8.19.0021,
em face do acordao proferido pela Egrégia Segunda Camara
Criminal deste Tribunal de Justica, que, ao julgar o Recurso
de Apelacao (Anexo 1, id. 187), confirmou a Sentenca do
Juizo da 3? Vara Criminal da Comarca de Duque de Caxias,
no processo original n° 0058753-86.2017.8.19.0021, que o
condenou pela pratica do crime de roubo triplamente
majorado, previsto no artigo 157, §2°, incisos I, II e V, do

Codigo Penal.

Em Sentenca proferida pelo Juizo de
primeira instancia a pretensdao punitiva foi julgada
procedente (Anexo 1, id. 160) para condenar o requerente a
pena de 06 (seis) anos e 09 (nove) meses de reclusao, e 16

(dezesseis) dias-multa, em regime inicial fechado.

A Defesa interpdés Apelacao, pugnando,
dentre outras teses, pela absolvicao por fragilidade

probatoria.
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A Segunda Camara Criminal deste Tribunal
de Justica, em Sessao de Julgamento realizada em
22/09/2020, negou o pleito de absolvicao, mas deu parcial
provimento ao recurso apenas para reduzir a pena para 06
(seis) anos e 03 (trés) meses de reclusao ¢ 15 (quinze)
dias-multa, mantido o regime fechado, com transito em
julgado para a Defesa em 12/11/2020. (Acéordao do Anexo 1,
id.187)

Na Inicial da Revisao Criminal (id. 02), a
Defesa Técnica sustenta, em apertada sintese, que a
condenacao se deu por violéncia processual sistémica, uma
vez que o réu respondeu a 28 (vinte e o0ito) processos
criminais na comarca, sendo absolvido em 24 (vinte e quatro)
deles em razdo da falha no reconhecimento pessoal e
fotografico, tendo as condenacodes transitadas em julgado se
baseado exclusivamente em reconhecimentos espurios em
sede policial e judicial, em flagrante inobservancia aos
ditames dos artigos 226 e 228 do Codigo de Processo Penal.
Alega que a condenacao € manifestamente contraria ao texto
expresso de lei penal e a evidéncia dos autos, porquanto a
prova de autoria seria dependente da memoria e teria sido
contaminada pelo sugestionamento na fase policial. Em vista

disso, requer a rescisao da condenacao e a absolvicao do
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requerente, com fulcro no artigo 621, inciso I, do Codigo de

Processo Penal.

Decisao concedendo gratuidade de justica ao

ora requerente. (id. 30).

Transito em Julgado em id. 475, dos autos

do processo originario.
A Procuradoria de Justica, em parecer da
lavra de Georgea Marcovecchio Guerra manifestou-se pela

improcedéncia do pedido revisional (Id. 34).

E o relatorio.
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VOTO

Trata-se de Revisao Criminal proposta por
JONAS SEVERINO DOS SANTOS, com fulcro no artigo 621,
inciso I, c/c artigo 626, caput, ambos do Codigo de Processo
Penal, objetivando a rescisao do acordao proferido pela
Egrégia Segunda Camara Criminal deste Tribunal de Justica,
que, ao julgar o Recurso de Apelacdo (Anexo 1, id. 187),
confirmou a Sentenca proferida pelo Juizo da 3% Vara
Criminal da Comarca de Duque de Caxias, no processo
original n°® 0058753-86.2017.8.19.0021, que o condenou pela
pratica do crime de roubo triplamente majorado, previsto

no artigo 157, §2°, incisos I, Il e V, do Codigo Penal.

A Revisao Criminal, consoante o disposto no
artigo 621 do Codigo de Processo Penal, tem cabimento
apenas em hipoteses taxativamente previstas, sendo
inadmissivel a sua utilizacdo como nova Apelacao para o
simples reexame de fatos e provas que ja foram alvo de
profundo debate e valoracdo nas instancias ordinarias e que

resultaram em um juizo de convicgao.

A decisao condenatoria protegida pelo manto

da coisa julgada, garantia constitucional fundamental, so6
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pode ser desconstituida diante de um erro judiciario
patente, o que, no caso em comento, nao se verifica, na
medida em que a condenacao encontra respaldo em provas

colhidas sob o crivo do contraditorio.

A Defesa funda o seu pleito na alegada
nulidade do reconhecimento, em face da suposta ofensa aos
artigos 226 e 228 do Codigo de Processo Penal,
argumentando que a condenacao se lastreou em prova nula e

nao corroborada por elementos independentes.

Nao assiste razao a defesa.

O requerente foi denunciado, em conjunto
com Jefferson de Almeida Silva e Lucas Ribeiro da Silva pela
pratica do crime descrito no art. 157, § 2°, incisos I, Il e V,
do Codigo Penal, tendo como vitimas Yuri de Almeida
Moraes e Raphael da Rosa Santos, em razao dos seguintes

fatos (Anexo 1, id.):

“No dialO de agosto de 2017, por volta das O6h e
20min, na Rodovia Washington 'Luiz, logo apds o
viaduto do Jornal "O Globo", os denunciados, com
vontade livre e consciente, agindo em comunhéo de
acoes e designios entre si, mediante grave ameaca
perpetrada pelo uso de armas de fogo, subtrairam

para si ou para outrem a carga transportada pelo
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motorista YURI DE ALMEIDA MORAES e seu
ajudante RAPHAEL DA ROSA SANTOS, no veiculo
modelo Iveco Daily, de cor branca e placa LLY 5701,
de propriedade da empresa PROBELLE PROF.

O caminhao conduzido por YURI foi interceptado por
uma VW Kombi, de cor branca e placa ndo anotada,
quando desceu o primeiro denunciado JEFFERSON,
armado e anunciando o assalto, momento em que ja
entrou na cabine do caminhdo, determinando que
seguissem até o proximo viaduto e logo entrasse em
uma rua. Em seguida, ordenou que entrassem na
VW Kombi, sendo encaminhados para uma
localidade proxima de um cemitério, aguardando por
cerca de um hora e meia o retorno do seu caminhao,
ja sem as mercadorias. O segundo denunciado,
LUCAS RIBEIRO, foi o responsavel por dirigir o
caminhao Iveco, enquanto o terceiro denunciado,
JONAS SEVERINO, conduzia a VW Kombi e tomava
conta das vitimas, até o retorno do caminhéo vazio,

quando as mesmas foram liberadas.

Em sede policial, o motorista e o ajudante nao
hesitaram em reconhecer por foto os denunciados,

discriminando com detalhes suas condutas.

A carga subtraida consistia em produtos cosméticos,
estando avaliada em cerca de R$ 40.000 (quarenta

mil reais), conforme informacao de fls. 04 e 36/52.

(...)
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Inicialmente, cumpre destacar que o
instituto do reconhecimento de pessoas e objetos configura-se
como um meio de prova pessoal, por intermédio do qual um
individuo identifica determinada pessoa ou coisa que lhe é
apresentada, relacionando-a com figura ou objeto
anteriormente visualizado ou conhecido, no bojo de ato
processual realizado perante autoridade policial ou judicial,

conforme rito legalmente estabelecido.

O procedimento relativo ao reconhecimento
de pessoas encontra-se normatizado no artigo 226, incisos [ a
IV do Codigo de Processo Penal, dispositivo no qual o
legislador tracou as diretrizes formais que devem ser

observadas na conducao do referido ato.

Dispoe o seguinte:

“Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o
reconhecimento de pessoa, proceder-se-a pela

seguinte forma:

I - a pessoa que tiver de fazer o reconhecimento sera
convidada a descrever a pessoa que deva ser

reconhecida;

Il - a pessoa, cujo reconhecimento se pretender,
sera colocada, se possivel, ao lado de outras que

- REVISAO CRIMINAL N° 0095206-65.2025.8.19.0000 - FLs. 13 - (2)






A A Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Quarto Grupo de Camaras Criminais

PJER

com ela tiverem qualquer semelhanca,
convidando-se quem tiver de fazer o

reconhecimento a aponta-la;

III - se houver razao para recear que a pessoa
chamada para o reconhecimento, por efeito de
intimidacao ou outra influéncia, nao diga a verdade
em face da pessoa que deve ser reconhecida, a
autoridade providenciara para que esta nao veja

aquela;

IV - do ato de reconhecimento lavrar-se-a auto
pormenorizado, subscrito pela autoridade, pela
pessoa chamada para proceder ao
reconhecimento e por duas testemunhas

presenciais.

Paragrafo tunico. O disposto no n°IIl deste artigo
nao tera aplicacdo na fase da instrucdo criminal ou

em plenario de julgamento”.

Nesse contexto, a legislacao impoe que
aquele incumbido da realizacao do reconhecimento deve,
previamente, oferecer descricao detalhada da pessoa que
pretende identificar, devendo a pessoa a ser reconhecida
ser colocada em alinhamento com outras de aspecto
fisico semelhante, sempre que possivel, de modo a evitar
inducao ou direcionamento. Compete a autoridade

responsavel pela conducao do ato assegurar que o
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reconhecimento seja efetuado de forma livre, sem qualquer
tipo de coacao ou influéncia externa, devendo, ao final, o

procedimento ser formalizado em auto pormenorizado.

Com efeito, as formalidades previstas no
artigo 226 e incisos do CPP sao garantias minimas para
aqueles que estdao submetidos a condicao de indiciado ou
acusado, de maneira que a sua nao observancia tem o
condao de violar o devido processo legal (artigo 3°, LIV, da

Constituicao Federal) e nulificar de forma absoluta o ato.

Ressalte-se, ainda, que, em principio, a
inobservancia das exigéncias legais na fase inquisitorial pode
contaminar eventual reconhecimento a ser realizado em sede
judicial, na medida em que a origem viciada do ato pode vir a
comprometer a idoneidade da prova, mantendo-se integra a

sua invalidade no curso do processo penal.

A Defesa sustenta “que a autoria em sede de
inquisitiva foi amparada exclusivamente em reconhecimento
fotografico do requerente pelas vitimas, sendo certo que os
termos de declaracdo das vitimas sdo IDENTICOS, bem como
nao constam qualquer descri¢do fisica dos perpetradores do
delito (anexo 04); (...) que todos os procedimentos de
reconhecimento, formalizados em "auto de

reconhecimento de objeto”, carecem da observdncia as
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fJormalidades minimas exigidas pelo artigo 226 do
Codigo de Processo Penal. O documento, que utiliza um
formulario genérico destinado ao reconhecimento de objetos, e
nao de pessoas, limita-se a afirmar que a vitima reconhece

Jonas como o autor do fato (anexo 05)”.

Nesse sentido, a jurisprudéncia mais recente
do Eg. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema
Repetitivo 1.258, no REsp n. 1.953.602/SP, de relatoria do
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secao, julgado
em 11/6/2025, DJEN de 30/6/2025, se alinhou no sentido
de que “o regramento previsto no art. 226 do Cdédigo de
Processo Penal é de observdancia obrigatéria, tanto em sede
inquisitorial quanto em juizo, sob pena de invalidade da prova
destinada a demonstrar a autoria delitiva, em alinhamento
com as normas do Conselho Nacional de Justica sobre o tema.
O reconhecimento fotografico e/ou pessoal invdlido ndo podera
servir de lastro nem a condenacdo nem a decisoes que exijam
menor rigor quanto ao standard probatério, tais como a
decretacdo de prisdo preventiva, o recebimento de dentincia ou

a pronuncia”.
Registre-se que, por ocasidao do julgamento

do Tema Repetitivo 1.258, o STJ adotou o entendimento de

que:
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“l - As regras postas no art. 226 do CPP sao de
observancia obrigatoria tanto em sede inquisitorial
quanto em juizo, sob pena de invalidade da prova
destinada a demonstrar a autoria delitiva, em
alinhamento com as normas do Conselho Nacional
de Justica sobre o tema. O reconhecimento
fotografico e/ou pessoal invalido nao podera servir
de lastro nem a condenacdo nem a decisdes que
exijam menor rigor quanto ao standard probatorio,
tais como a decretacao de prisao preventiva, o
recebimento de denuncia ou a pronuncia.

2 -Deverao ser alinhadas pessoas semelhantes ao
lado do suspeito para a realizacao do
reconhecimento pessoal. Ainda que a regra do inciso
II do art. 226 do CPP admita a mitigacdo da
semelhanca entre os suspeitos alinhados quando,
justificadamente, ndo puderem ser encontradas
pessoas com o mesmo fenodtipo, eventual
discrepancia  acentuada entre as  pessoas
comparadas podera esvaziar a confiabilidade
probatoria do reconhecimento feito nessas
condicoes.

3 - O reconhecimento de pessoas é prova irrepetivel,
na medida em que um reconhecimento inicialmente
falho ou viciado tem o potencial de contaminar a
memoria do reconhecedor, esvaziando de certeza o
procedimento realizado posteriormente com o intuito
de demonstrar a autoria delitiva, ainda que o novo
procedimento atenda os ditames do art. 226 do

CPP.
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4 - Podera o magistrado se convencer da autoria
delitiva a partir do exame de provas ou evidéncias
independentes que nao guardem relacao de causa e
efeito com o ato viciado de reconhecimento.

S -Mesmo o reconhecimento pessoal valido deve
guardar congruéncia com as demais provas
existentes nos autos.

6 - Desnecessario realizar o procedimento formal de
reconhecimento de pessoas, previsto no art. 226 do
CPP, quando nao se tratar de apontamento de
individuo desconhecido com base na memoria visual
de suas caracteristicas fisicas percebidas no
momento do crime, mas, sim, de mera identificacao
de pessoa que o depoente ja conhecia

anteriormente”.

In casu, as vitimas Raphael e Yuri
compareceram na distrital em 10/08/2017, mesma data dos

fatos, para registrar a ocorréncia (id. 203).

Aduz a defesa que a vitima Yuri formalizou o
reconhecimento via “auto de reconhecimento de objeto” as
12:18, 12:20 e 12:22, respectivamente, dos nacionais
Jefferson de Almeida Silva, Lucas Ribeiro da Silva e Jonas

Severino dos Santos.

No tocante a vitima Raphael, alega a Defesa

que formalizou o reconhecimento via “auto de
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reconhecimento de objeto” as 12:24, 12:25 e 12:27,
respectivamente, dos nacionais Jefferson de Almeida Silva,
Lucas Ribeiro da Silva e Jonas Severino dos Santos.
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Muito embora a defesa sustente que “a
reproducdo em massa dos termos do inquérito é corroborada
pelo curto espaco de tempo entre os reconhecimentos dos
supostos perpetradores do delito, os quais tém intervalos entre
st de 02 (dois) minutos e até de 01 (um) minuto, € certo que
dos depoimentos das vitimas, prestados anteriormente a
lavratura dos autos de reconhecimento e com intervalo de

tempo consideravel entre eles, constou os reconhecimentos

fotograficos positivados dos roubadores. Vejamos:

Conforme Termo de declaracao do id. 208, as
11h22, a vitima YURI DE ALMEIDA MORAES prestou suas
declaracoes em sede policial, oportunidade em que
mencionou que consultou o album de fotos e reconheceu o
acusado JONAS e corréus Jefferson e Lucas, individualizando
suas condutas, incluindo a de Jonas como sendo a pessoa
que dirigiu a kombi e depois ficou tomando conta do

declarante, senao vejamos:
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TERMO DE DECLARAGEO

Controle Int.: 106660-1059/2017 Prccodimentds 059-09614/2017

Data: 10/08/2017 as 11:22 -

Nome: YURI DE ALMEIDA MORABS (Vitima)

Outrossim, a vitima RAPHAEL DA ROSA
SANTOS, prestou suas declaracoes, em sede policial, as
12h, ocasiao em que também mencionou que consultou o
album de fotos e efetivou o reconhecimento do acusado
JONAS e dos corréus Jefferson e Lucas, individualizando
suas condutas, incluindo a de Jonas como sendo a pessoa
que dirigiu a kombi e depois ficou tomando conta do

declarante, senao vejamos:

TERMO DE DECLARAGAO

Controle Int.: 106744-1059/2017 Procedimento: 059-09614/2017

Data: 10/08/2017 &s 12:00 -

Nome: RAPHAEL DA ROSA SANTO8 (Vitima)

O artigo 228 do CPP estabelece que caso
sejam muitas pessoas a realizarem o reconhecimento, tais
procedimentos devem ser realizados em separado, sem que

seja possibilitada a comunicacao entre elas.
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Sendo assim, o fato de os autos de
reconhecimento dos supostos perpetradores do delito terem
intervalos entre si de 02 (dois) minutos ou de 01 (um) minuto,
por si s0, nao sao capazes de desnaturar o ato, considerando
o intervalo de quase quarenta minutos entre os depoimentos
das vitimas onde constou inicialmente os atos de
reconhecimento, motivo pelo qual rechaco a alegacao de

violacao ao artigo 228 do CPP.

As vitimas YURI DE ALMEIDA MORAES
(motorista) e RAPHAEL DA ROSA SANTOS (ajudante) foram
ouvidas em Audiéncia de Instrucao e Julgamento no dia
27/02/2019 (Anexo 01, id. 145), tendo ambas, no ato,
participado do reconhecimento pessoal na sala de

audiéncias.

Neste ponto, € crucial destacar o teor do
depoimento da vitima YURI DE ALMEIDA MORAES, que, sob
o contraditorio, ratificou o reconhecimento e descreveu a
conduta do Requerente na empreitada criminosa, afirmando

categoricamente (Anexo 01, id. 587):

"(...) que estava com Raphael e Jefferson, os
ajudantes; (... A Defesa, disse que o réu que
reconheceu neste ato era o motorista da Kombi; que
foi para Kombi com os dois qjudantes."” (Pagina 3 do

Anexo 01, 1d.151)
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Consta do Termo de Reconhecimento da
vitima YURI DE ALMEIDA MORAES lavrado pelo Juizo a fl.
294 (id. 309 do feito principal) que: 9...) Foram
apresentados o acusado Jonas com outros dois presos
que se encontravam na carceragem com caracteristicas
semelhantes as do acusado. A vitima reconheceu o
acusado, que ostentava o n.° 04, como sendo o autor dos

fatos narrados na denuncia.(...)”

Embora a Vitima RAPHAEL DA ROSA
SANTOS tenha manifestado dificuldade em ratificar o
reconhecimento em Juizo (id. 145; fl. 292 do id. 309 do
principal), a Sentenca e o Acordao foram explicitos ao sopesar
este fato em conjunto com a proximidade temporal do
reconhecimento policial e a firmeza do reconhecimento
judicial da Vitima Yuri, concluindo pela suficiéncia do acervo

probatorio:

Muito embora, a vitima Raphael ndo tenha ratificado,
em juizo, o reconhecimento em sede policial, tendo em
vista o lapso temporal transcorrido, tal fato nado
afasta a imputacdo em relacdo ao réu. Ademais,
entendimento jurisprudencial tem atribuido maior
valor probatério ao reconhecimento efetuado na fase
inquisitorial, tendo em vista a proximidade temporal

dos fatos, desde que observadas as formalidades
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legais, o que se deu no feito. (Anexo 1, id. 160 -

Transcricdo da Sentenca, citada no Acordao id. 187).

No Acordao, destacou-se que, “a autoria esta
igualmente comprovada pelos termos de reconhecimento feitos
em sede policial pelas vitimas (fls. 18/19 e 24/25), o que foi
confirmado em juizo por Yuri. Muito embora a vitima Raphael
tenha tido duvidas em reconhecer o réu em juizo, audiéncia
ocorrida mais de um ano e meio apos os fatos, certo é que na
época reconheceu Jonas Severino dos Santos como um dos

autores do crime, sem qualquer duvida”.

Nao se afere nos autos originarios, quando
do reconhecimento realizado em sede policial ou em juizo,

qualquer infringéncia aos dispositivos acima mencionados.

A autoria do delito foi confirmada por outros
meios de provas produzidos, como as declaracoes prestadas
em juizo pelas vitimas que narraram de forma coesa e
harmonica a dinamica delitiva, sendo, inclusive, corroborado
pelo reconhecimento realizado na sala de reconhecimento do
juizo pela vitima Yuri, inexistindo qualquer ilegalidade neste

sentido.

E de se mencionar que o requerente Jonas

foi indicado pelas vitimas como sendo a pessoa que
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permaneceu tomando conta das mesmas durante a
empreitada criminosa (durante uma hora e meia), o que deixa
claro que as mesmas tiveram contato suficiente com Jonas de
maneira a estarem em condicoes de reconhecé-lo com
seguranca em sede policial, por meio fotografico, e em juizo

pessoalmente.

Outrossim, a pretensao de utilizar a Revisao
Criminal para reanalisar a adequacao do procedimento de
reconhecimento policial e confronta-lo com entendimentos
jurisprudenciais mais recentes, notadamente o Tema
Repetitivo n°® 1.258 do Superior Tribunal de Justica, nao
encontra amparo na via eleita, por nao se estar diante de
erro judiciario previsto no artigo 621, inciso I, do Cédigo de

Processo Penal.

A jurisprudéncia € pacifica ao determinar
que a Revisao Criminal nao € o instrumento adequado para o
simples reexame da prova ou para a adocao de novo
entendimento jurisprudencial mais benéfico, exceto em
circunstancias excepcionais e, principalmente, quando a
condenacdo nao se sustenta em qualquer prova robusta, o

que nao € o caso dos autos.

A condenacdo se amparou em prova

judicializada, com a ratificacao do reconhecimento por uma
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das vitimas, que detalhou a funcao do réu no contexto do
roubo, o que confere a necessaria robustez ao conjunto

probatorio.

A condenacao de JONAS SEVERINO DOS
SANTOS nao se deu exclusivamente com base no
reconhecimento fotografico policial, mas sim na sua
ratificacao em Juizo pela vitima YURI DE ALMEIDA
MORAES, que o reconheceu pessoalmente em audiéncia (fl.
294 do id. 309 do feito principal), € o apontou como o
responsavel por conduzir o veiculo utilizado para a restricao
de liberdade e vigilancia das vitimas por um periodo de uma

hora e meia (Anexo 01, id. 151).

A tese de violéncia processual sistémica,
baseada nas 24 (vinte e quatro) absolvicoes do requerente em
outros processos, embora seja um dado informativo
relevante, nao descaracteriza a prova produzida neste
processo especifico e nao se presta a demonstrar que a
condenacao objeto da presente Revisdo Criminal é contraria a

evidéncia dos autos.
Registre-se que em muitos processos que o

acusado fora absolvido nao houve reconhecimento ratificado

em Juizo (Anexo 01, id. 1), o que nao € o caso dos autos.
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A condenacao aqui mantida baseou-se em
uma valoracao probatoria idonea, que analisou a
materialidade, a autoria e as majorantes, € a conclusao do
Juizo Condenatorio foi de que o acervo probatorio era

suficiente para o decreto condenatorio.

Desta forma, os argumentos defensivos nao
apontam qualquer contrariedade literal a lei penal ou a
evidéncia dos autos apta a desconstituir o titulo
condenatorio, limitando-se a pretender o reexame e a nova
valoracao das provas ja exaustivamente analisadas e

confirmadas em segundo grau de jurisdicao.

Logo, em que pese alegacao em contrario, o
exame das pecas da acao penal originaria evidencia que os
pleitos revisionais constituem mera inconformidade com o
juizo de condenacao, ja superada ante acordao transitado em
julgado e sem amparo em qualquer dos incisos do art. 621 do
CPP, hipotese em confronto com o entendimento de que
"A revisao criminal nao pode ser utilizada para que a
parte, a qualquer tempo, busque novamente rediscutir
questoes de mérito, por mera irresignacao quanto ao
provimento jurisdicional obtido. O que se almeja, no
presente caso, é a reapreciacao indevida do conjunto
probatorio, que ja foi amplamente analisado pelo

Tribunal a quo" (AgRg na RvCr 4.730/ CE, de minha relatoria,
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TERCEIRA SECAO, DJe 14/9/2020).” (AgRgno HC n.
891.916/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 19/8/2024, Dde de 23/8/2024).

Nao se pode negar protecao a coisa julgada,
em resguardo a seguranca juridica, dai nao ser possivel que
qualquer argumento abra a via revisional, transmudando-a
em uma espécie de apelacao da apelacdao, como um terceiro
grau de jurisdicao ordinario, inexistente em nosso

ordenamento juridico.

A conta de tais fundamentos, e por nédo se
vislumbrar qualquer contrariedade a texto legal ou a
evidéncia dos autos que configure o erro judiciario, direciono
meu VOTO no sentido de JULGAR IMPROCEDENTE a

presente Acao Revisional.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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