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Apelante: Diego Gomes Rodrigues

Apelado: Ministério Publico

Relatora: DES. SUIMEI MEIRA CAVALIERI

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 16, PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEI
10.826/03. RECURSO DA DEFESA. ABSOVICAO PELA FRAGILIDADE
PROBATORIA OU PELA ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO ACOLHIMENTO.
RECLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DO ARTIGO 12, DA LEI DE ARMAS.
INVIABILIDADE. DOSIMETRIA QUE SE MANTEM. QUANTUM DA PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS CONSISTENTE NA PRESTACAO PECUNIARIA
QUE NAO MERECE REPARO. 1. Segundo se extrai dos autos, o acusado foi
preso na posse de uma pistola, marca Beretta, cal. 6.35mm, de uso
permitido, com numeracdo suprimida, além de duas municdes cal.
6,35mm, intactas. Consta que, no dia dos fatos, policiais militares
receberam informacdo dando conta de que o réu teria uma arma de fogo
em sua residéncia e, ao se dirigirem para |3, apds terem a entrada no local
franqueada por ele, lograram encontrar o artefato dentro do guarda-
roupas do quarto do denunciado. 2. Materialidade e autoria do crime
imputado ao acusado que restou evidenciada, sobretudo pelos
depoimentos dos policiais militares responsdveis pelo flagrante, atraindo
estes ultimos a incidéncia da Simula n? 70, desta Corte. Precedentes. 3.
O crime previsto no art. 16, da Lei 10.826/2003, é de perigo abstrato,
bastando, para a sua tipificagdo, o dolo genérico, sendo suficiente, pois, a
posse de armas e muni¢des — seja de uso permitido, restrito ou proibido —
, sem a devida autorizacao da autoridade competente, como na espécie,
sendo irrelevante a existéncia ou ndao de dolo especifico, bem como a
auséncia de risco concreto de dano. (STJ-AgRg no AREsp 846.724/MS, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe
16/12/2016). 4. Dessume-se que o laudo de exame de arma de fogo e o
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laudo retificador constataram que a numeracdo foi suprimida por acao
mecanica. Nesse cenario, o tipo do artigo 16, pardgrafo unico, IV, da Lei
de Armas, equipara ao crime de porte/posse de arma de uso restrito para
aquelas pessoas que portarem, possuirem, adquirirem, transportarem ou
fornecerem arma de fogo com numeragdo, marca ou qualquer outro sinal
de identificacdo raspado, suprimido ou adulterado, por acdo humana.
Precedente. 5. Ademais, “o crime descrito no antigo pardgrafo unico,
atual § 1° do art. 16 da Lei de Armas tem como escopo punir com maior
severidade aquelas condutas que envolvem a disponibilidade da arma de
fogo cuja possibilidade de identificagdo foi suprimida por uma agdo
humana, dificultando sobremaneira a agdo estatal de controle e
fiscalizagdo desses artefatos bélicos” (AgRg no AgRg no REsp 2024168/R],
Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, QUINTA TURMA, julgado em
04/03/2024, DlJe 06/03/2024), exatamente como na espécie,
inviabilizando, portanto, a reclassificagdo da conduta para a do artigo 12,
da Lei de Armas. 6. Dosimetria. A pena-base do réu foi estabelecida
acima do minimo legal, ou seja, em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias-multa, ao fundamento de que a arma municiada
e com a numeragao raspada, confere maior reprovabilidade a conduta.
Todavia, mesmo que o fundamento utilizado pelo sentenciante seja
decotado, como pretende a defesa técnica, o reconhecimento da
circunstancia atenuante da confissdo espontanea na fase intermediaria
da dosimetria, que trouxe a pena final para o minimo legal previsto no
tipo, inviabiliza o estabelecimento da sancdo aquém deste patamar, em
observancia ao disposto na Sumula n? 231. Dessa forma, mantém-se a
sancdo final do acusado no patamar minimo previsto no tipo, ou seja, em
03 anos de reclusdo, mais 10 dias-multa, que torno definitiva ante a
auséncia de novos moduladores que tenham o cond3do de altera-la. 7. O
valor da prestagdo pecuniaria foi fixado dentro da discricionariedade do
julgador, em observancia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, e nos limites estabelecidos no artigo 45, §19, do CP,
razdo pela qual deve ser mantido. Precedentes. 8. De igual modo, deve
ser mantido o regime aberto fixado pela instancia de base e ndo
impugnado no recurso defensivo, eis que em consonancia com o disposto
no artigo 33, §29, “c”, do CP. Desprovimento do recurso.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos da Apelagao
Criminal 0028327-78.2018.8.19.0014, em que é apelante Diego Gomes
Rodrigues e, apelado o Ministério Publico, em sessao realizada no dia 25 de
agosto de 2026, ACORDAM os Desembargadores que compdem a Terceira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacao, interposto pela defesa técnica
de Diego Gomes Rodrigues, em face da sentenca (doc. 154) que, o condenou a
sancdao de 03 anos de reclusdao, mais 10 dias-multa, em regime aberto,
substituindo a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos,
consistentes na prestacdo pecuniaria no valor de RS 2.000,00 e, na prestacdo
de servicos a comunidade, pela pratica do crime do artigo 16, paragrafo unico,
IV, da Lei 10.826/03, cuja conduta foi assim narrada na denuncia:

“No dia 27 de setembro de 2018, por volta de 11h, na Rua Badejo, n° 80, Vila do Sol,
Farol de Sdo Thomé, nesta comarca, o denunciado, consciente, voluntaria e livremente,
sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal e regulamentar, possuia e
mantinha sob sua guarda , arma de fogo e municGes de uso permitido, qual seja, 01
(uma) pistola, marca Beretta, calibre 6,35mm, com numeragdo suprimida e 02
(munigBes) munigdes intactas de calibre 6,35mm, de acordo com auto de apreensdo de
fl. 10 e laudo de exame em arma de fogo as fls. 11/ 13.

Conforme apurado, no dia dos fatos, policiais militares receberam informag¢do dando
conta que o denunciado teria uma arma de fogo em sua residéncia, no enderego acima
informado.

Ao procederem até o local, foram recebidos pelo denunciado, que franqueou a entrada
dos policiais em sua residéncia.

Em seguida, realizada buscas na residéncia, os policiais lograram éxito em encontrar
uma arma de fogo dentro do guarda-roupa do quarto do denunciado”.
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A dosimetria penal observou os seguintes critérios:

“Ante a condenagdo do réu, passa-se a dosimetria da pena, bastante para a reprovagdo
e prevengao dos crimes, consoante o método trifasico previsto no artigo 68 do CP.

Na primeira fase, considerando as circunstancias previstas no art. 59 do Cddigo Penal,
verifico que a culpabilidade do réu é a normal para o injusto praticado. O acusado ndo
ostenta maus antecedentes. Ndo disponho de elementos seguros que me permitam
afirmar negativamente sua personalidade ou conduta social. Os motivos do crime em
exame, assim como suas consequéncias ndo concorrem para o recrudescimento da
sangao.

As circunstancias do crime, no entanto, aumentam a reprovabilidade da conduta
criminosa, eis que estava com a numeragdo suprimida e carregada com duas munigoes,
de sorte a atingir de forma mais grave o bem juridico tutelado pela norma penal.

Ndo ha que se falar em comportamento da vitima, ja que o bem juridico tutelado é a
seguranga publica.

Por tais fundamentos, considerando-se as circunstancias do crime, fixa-se a pena-base
em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 11 (onze) dias-multa.

Na segunda fase, verifica-se que o réu confessou a pratica delitiva, motivo pelo qual faz
jus a incidéncia da atenuante genérica do art. 65, Ill, "d", do CP. Assim, acomoda-se a
pena no patamar intermediario de 03 (trés) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa.

Na terceira fase, ndo se vislumbra a presenga de causas de aumento ou de diminuigao
de pena a serem consideradas, motivo pelo qual estabelego a pena final e definitiva em
03 (TRES) ANOS DE RECLUSAO E 10 (DEZ) DIAS-MULTA.

Fixo o dia-multa no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do maior saldrio-minimo
nacional vigente a época do fato, em razdo de ndo existir nos autos dados capazes de
traduzir a capacidade econémica do acusado”.

Inconformada, a defesa técnica apela, requerendo em suas
razoes (doc. 290), a absolvicdo do acusado, diante da inexisténcia de dolo, ou,
de consciéncia dailicitude da conduta.

No ensejo, sustenta que, a arma de fogo estaria sendo
transportada apenas para fins de autodefesa e protecao pessoal, sem
gualquer indicio de que seria utilizada para a pratica de ilicitos.

Outrossim, argumenta que, na espécie, devera ser reconhecida
a atipicidade do delito, pela incidéncia do principio da insignificancia, vez que
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a arma apreendida se encontrava apenas municiada com 02 munigOes
incompativeis com o artefato, e sem condi¢des de uso imediato, pelo que, nao
representava risco concreto a incolumidade publica.

Subsidiariamente, pugna pela desclassificacdo para o tipo do
artigo 12, da LA, visto que o acusado estava apenas transportando a arma
para outro local.

Quer, ainda, a reforma na dosimetria, com o estabelecimento
da pena-base no minimo legal, bem assim o reconhecimento da confissao
espontanea na segunda fase do processo dosimétrico.

Requer, por fim, a fixacdo da pena pecuniaria em 01 salario-
minimo, além da substituicdo da PPL por PRD, nos termos do artigo 44, do CP.

Contrarrazdes ministeriais (doc. 315), pelo desprovimento do
recurso, prequestionando toda a matéria.

Parecer da Procuradoria de Justica no documento n2 350, da
lavra do llustre Procurador de Justica Guilherme Eugénio de Vasconcellos,
opinando pelo desprovimento do recurso.

VOTO

Conheco do recurso, pois preenchidos seus requisitos de
admissibilidade.

No mérito, segundo se extrai dos autos, o acusado foi preso na
posse de uma pistola, marca Beretta, cal. 6.35mm, de uso permitido, com
numeracao suprimida, além de duas muni¢des cal. 6,35mm, intactas.
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Consta que, no dia dos fatos, policiais militares receberam
informacdao dando conta de que o réu teria uma arma de fogo em sua
residéncia e, ao se dirigirem para |3, apds terem a entrada no local franqueada
por ele, lograram encontrar o artefato dentro do guarda-roupas do quarto do
denunciado.

A materialidade e a autoria delitiva restaram comprovadas,
mormente pelo auto de prisdo em flagrante (docs. 05/06), pelo registro de
ocorréncia (doc. 08), pelos termos de declaracdo dos policiais (docs. 10/11),
pelo auto de apreensao (doc. 13), pelo laudo de exame de arma de fogo e
municdes (doc. 14), pelo laudo de exame retificador em arma de fogo e
municdes (doc. 130) e, pela prova oral produzida em juizo (doc. 122).

No que diz respeito a prova reunida nos autos e sua
interpretacao, observa-se que, como ordinariamente ocorre em infracao
como a que foi imputada ao acusado, ela se consubstancia nas informacgdes
prestadas pelos policiais que efetuaram a prisao do réu. Na condicao de
agentes publicos é de se conferir a devida credibilidade as suas declaragdes.

Reiteradamente este Colegiado vem reconhecendo que
somente se mostra razoavel desacreditar tal prova quando contraditéria com
os demais elementos dos autos — o que nao se vislumbra no caso em apreco.
Seria incoerente permitir aos agentes atuarem em nome do Estado na
repressao criminal e, por outro lado, desmerecer suas declaracdes quando
chamados para contribuir com a reconstru¢ao do conjunto probatério.

A validade do depoimento policial como meio de prova e sua
suficiéncia para o embasamento da condenagao ja se encontram assentadas
na jurisprudéncia, conforme se extrai do teor do verbete n2 70 da Sumula
desta Corte, com sua nova redacao, in verbis:
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“O fato de restringir-se a prova oral a depoimentos de autoridades policiais e seus
agentes autoriza condenagcdo quando coerentes com as provas dos autos e
devidamente fundamentada na senten¢a”.

O referido enunciado encontra perfeita aplicagao no caso sub
judice, em que os testemunhos prestados estao em perfeita sintonia com os
demais elementos do processo, especialmente a apreensao de 01 arma de
fogo pistola marca Beretta, cal. 6.35mm, de uso permitido, com numeracgao
suprimida, além de duas municdes cal. 6,35mm, intactas, ap6s denuncias
recebidas pelos policiais no sentido de que o réu teria uma arma de fogo em
sua residéncia, cuja posse foi inclusive confirmada pelo acusado em sua
autodefesa.

Ora, evidente que a palavra dos agentes publicos ndo goza de
presuncao absoluta. No entanto, para ser afastada essa presuncdo, é
necessaria a producdo de prova que ateste o contrdrio. No caso, as provas
produzidas nos autos ndao descredenciam a versao apresentada pelos policiais,
e sim, confirmam seus depoimentos, nao se verificando nos autos o minimo
indicio de motivacao pessoal para incriminarem o acusado gratuitamente ou
de que alguma situacao tivesse sido por eles artificialmente criada.

Nesse contexto, ao serem ouvido em juizo, os agentes da lei
responsaveis pelo flagrante confirmaram os seus precedentes depoimentos
externados na Delegacia, logo apds a prisdao do acusado (resumo da prova oral
extraido da sentenca):

“Em seu depoimento em sede judicial, o policial militar Rodrigo de Souza Santos (fls. 125
- gravado em arquivo de dudio e video), narrou que receberam informacdo de que o
acusado possuia uma arma; que a denuncia falava especificamente do Diego; que foram
até a residéncia dele; que, apds conversar com o acusado, ele franqueou a entrada na
residéncia dele; que procurou e ndo achou nada; que, entdo, o acusado disse que a arma
estava no armario; que ele ndo explicou por que estava com a arma; que nao conhecia o
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acusado; que nunca tinha visto o acusado; que buscou informagdes sobre o acusado e
soube que ele é uma pessoa boa e ndo tem envolvimento com nada; que a arma ndo
estava municiada; que a dentncia informava o nome (Diego) e enderego dele, inclusive o
numero da casa; que o acusado estava em casa quando a viatura chegou; que nas buscas
dentro da residéncia ndo encontraram a arma, mas o acusado disse onde ela estava; que
o acusado falou isso normalmente (...).

O policial militar Flavio Barreto Siqueira (fls. 124 - gravado em arquivo de audio e video),
em seu depoimento em sede judicial, narrou que o colega de farda que prestou
depoimento anteriormente recebeu uma informagdo de que o acusado teria arma de
fogo em sua residéncia; que informaram o enderego e procederam até o local; que ao
chegarem no local encontraram o acusado; que o acusado franqueou a entrada e
colaborou na apreensdo da arma; que o acusado ndo explicou por que estava com a
arma; que, salvo engano, a arma estava municiada (com duas munigdes); que a dentncia
informou o nome e o endereco do acusado”.

Ja o0 acusado manteve-se silente em sede policial (doc. 05). Nao
obstante, em juizo, ele afirmou que, estava com a arma ha quatro dias e que
esta pertencia a um rapaz, supostamente menor, e que por medo desse
individuo, pegou o objeto e escondeu em sua residéncia (resumo da prova
oral extraido da sentenca):

“Em seu interrogatério em sede judicial (fls. 126 - gravado em arquivo de audio e video)
o acusado afirmou que sabe do que esta sendo acusado; que a arma encontrada ndo era
dele; que um rapaz de quatorze ou quinze anos lhe ofereceu a arma; que esse rapaz
tinha problema mental; que disse ao rapaz que ndo queria a arma, pois ndo tinha
envolvimento com nada; que o rapaz ficou insistindo e por medo de ele fazer alguma
coisa, pegou a arma e escondeu dentro de sua residéncia; que isso foi ano passado; que
os policiais acharam a arma uns quatro dias depois; que ficou com a arma dentro de
casa; que quando os policiais chegaram falando a denlincia, o interrogando autorizou a
entrada; que os policiais ndo acharam a arma na revista; que o depoente foi quem
entregou a arma aos policiais e explicou para eles a situacdo; que explicou para os
policiais que o rapaz queria que ele comprasse a arma; que o interrogando nao quis
comprar; que ficou com medo do rapaz fazer alguma; que o rapaz tinha problema
mental e por isso ficou com medo; que, depois que o interrogando pegou a arma, o
rapaz foi embora; que ndo comprou a arma; que sé guardou a arma para o rapaz; que
ficou com a arma de graga; que o rapaz ndo aceitou e saiu resmungando; que a arma
ficou com o interrogando; que ndo sumiu com a arma depois que o rapaz foi embora;
gue na hora ficou nervoso e ndo soube o que fazer; que ndao soube o que fazer nesses
quatro dias que ficou com a arma; que tem 27 anos; que trabalha; que é pescador”.
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Nesse cenario, inicialmente cumpre destacar que, ao contrario
do que alega a defesa técnica em suas razoes de apelacdo, o acusado foi
denunciado e condenado como incurso na conduta tipificada no artigo 16,
paragrafo unico, IV, da Lei de Armas, e nao pelo crime do artigo 14, do mesmo
dispositivo.

Outrossim, depreende-se dos depoimentos das testemunhas
policiais, corroborados pelo relato do acusado, que a arma nao estava sendo
transportada por ele, mas sim, foi localizada no interior de sua residéncia,
apos informacgdes veiculadas junto aos agentes da lei.

Tecidas essas consideracoes, a tese defensiva de atipicidade da
conduta por auséncia de dolo, ou, por auséncia de consciéncia da ilicitude,
nao restou evidenciada nos autos, sendo certo que, a defesa nao logrou
comprovar as suas alegacdes, de modo a descredenciar os depoimentos dos
policiais militares.

Com efeito, a versao de que a arma teria sido entregue ao réu
por individuo supostamente menor de idade, além de ndao comprovada,
mostra-se fantasiosa e inverossimil.

Nesse cenario, a defesa nao arrolou quaisquer testemunhas de
modo a corroborar a versao de que a arma tenha sido entregue ao acusado
por terceiro, sendo certo que, tampouco esclareceu o motivo pelo qual o réu
nao se dirigiu para uma Delegacia de Policia de modo a entregar o artefato,
optando, no entanto, por guarda-lo em sua residéncia, mesmo
desconhecendo a sua procedéncia e ndao tendo a respectiva autorizagao para
tanto.
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Dessa forma, consoante clara regra prevista no art.156 do CPP,

que traz a distribuicao do 6nus da prova, conclui-se que a demonstracdo de
veracidade da tese defensiva, passou a ser do acusado e de sua defesa, sendo
certo que nao lograram éxito em desincumbir-se, verbis:

dy

“Apelagdo criminal. Receptagdo. Condenagdo em 1 ano de reclusdo em regime
semiaberto. Apelo defensivo pretendendo a absolvi¢ao por insuficiéncia probatdria, com
pedidos subsidiarios. A autoria restou sobejamente comprovada, principalmente pelos
depoimentos dos policiais. No crime de receptagao ha certa dificuldade em se aquilatar
se, efetivamente, tinha o réu, consciéncia da procedéncia ilicita do bem. Tanto a
doutrina, quanto a jurisprudéncia sdo unissonas em afirmar que a apreensao da coisa
objeto de crime em poder do agente gera presungao de sua responsabilidade,
invertendo-se o 6nus da prova e impondo-se ao elemento flagrado a apresentagao de
justificativa inequivoca para aquela situagdo. Ora, tal conclusao é extraida das
circunstancias que permearam a prisao em flagrante e, principalmente, do teor do
interrogatério da ré. Isso porque, em juizo, a apelante disse que o automovel
pertencia ao marido de uma amiga, porém afirmou que tinha consciéncia de que os
bens dele nao eram adquiridos de forma licita. Assim, evidente que a apelante sabia
ou deveria saber da origem ilicita do veiculo, ndo havendo como reconhecer a
auséncia de dolo. Dosimetria correta. Pena-base exasperada por maus antecedentes.
Quanto a negativa de substituicdo da pena por restritiva, cabe fazer uma ponderagdo a
respeito da possibilidade de aplicagdo da benesse ante as peculiariedades do caso
concreto. Cuida-se de delito de receptacdo em que ndo ha violéncia ou grave ameaca. O
fato ora julgado é de 2017. A FAC atual da ré ndo apresenta qualquer recidiva delitiva.
Portanto, a sociedade em nada ganha levando a acusada atualmente para o sistema
carcerario em cumprimento de pena no regime semi-aberto. O magistrado considerou a
condenacgado anterior da ré como maus antecedentes para exasperar a pena-base, porém
a vedacgdo do art. 44, I, CP se dirige unicamente para o réu reincidente. Cabe destacar
que até mesmo para o reincidente, a lei abre uma exce¢do para permitir a pena
restritiva se for socialmente recomendavel, nos termos d pardgrafo 3 do art. 44.
Portanto, no caso em concreto é socialmente recomendada a pena restritiva para a
acusada e, guardando simetria, o regime aberto. Parcial provimento do recurso”.

(TJERJ, 0005401-41.2017.8.19.0046, APELAGAO, Rel. Des. MONICA TOLLEDO DE
OLIVEIRA, TERCEIRA CAMARA CRIMINAL, julgamento 20/08/2019)

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. RECEPTACAO DOLOSA. SUPOSTA CARENCIA DE DEMONSTRACAO DO
DOLO DIRETO DO REU. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO PARA A MODALIDADE CULPOSA.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ART. 156 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PLEITO DE
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR MULTA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
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pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado. 2. A conclusdo das instancias ordinarias estd em sintonia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, segundo a qual, no crime de receptagdo, se o
bem houver sido apreendido em poder do paciente, caberia a defesa apresentar prova
acerca da origem licita do bem ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no
art. 156 do Cédigo de Processo Penal, sem que se possa falar em inversdo do 6nus da
prova. Precedentes. (...) 5. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, 398.211/SP, HC Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
27/06/2017)

“HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. OFENSA AO ARTIGO 156 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INEXISTENCIA. DESCLASSIFICACAO. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA. CONDUTA SOCIAL DESFAVORAVEL.
AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO IDONEA. ILEGALIDADE EVIDENCIADA. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, invidvel o seu
conhecimento.

2. Nao ha falar em nulidade absoluta em razdo de alegada ofensa ao disposto no artigo
156 do Cédigo de Processo Penal, eis que, diante da apreensao da res furtiva em poder
do paciente, caberia a defesa apresentar prova acerca da origem licita do bem.

3. O mandamus se presta a sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coagdo
ou ameaca a liberdade de locomogdo. Ndo cabe nesta via estreita o revolvimento fatico-
probatdrio a ensejar a desclassificagdo do crime em aprego para receptag¢do culposa.

4. A dosimetria é uma operagdo légica, formalmente estruturada, de acordo com o
principio da individualizacdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das
condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na
espécie, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em razdo da valoracdo negativa da
conduta social do paciente. Todavia, a exasperagao cifrada em feitos criminais em curso
esbarra no principio da desconsideragdo prévia de culpabilidade, entendimento, alias,
constante do Enunciado Sumular n.° 444 desta Casa de Justica. De rigor, o decote no
incremento sancionatdrio.

5. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Penal, é adequado o estabelecimento do regime
inicial mais brando, tendo em vista que a pena definitiva é inferior a 4 anos, as
circunstancias judiciais sdo favoraveis, bem como pelo fato de o paciente ndo ser
reincidente.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de reduzir a pena do
paciente para 1 (um) ano de reclusdo, mais 10 (dez) dias-multa, estabelecido o regime
inicial aberto”.
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(STJ - HC 348.374/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016)

No ponto, ao contrario do que sustenta a defesa técnica, o fato
de o réu ndo ter a intencdao de praticar qualquer conduta ilicita com o
artefato, revela-se irrelevante para embasar a pretensdao absolutdria pela
atipicidade da conduta, seja pela auséncia de dolo, seja pelo reconhecimento
de qualquer causa excludente da culpabilidade, uma vez que a jurisprudéncia
pacificada no Superior Tribunal de Justica é no sentido de que os crimes
previstos nos arts. 12 e 16, da Lei 10.826/2003, tratam-se de crimes de perigo
abstrato, bastando, para a sua tipificacdo, o dolo genérico, sendo suficiente,
pois, a posse de armas e munigoes — seja de uso permitido, restrito ou
proibido —, sem a devida autorizagcao da autoridade competente, sendo
irrelevante a existéncia ou nao de dolo especifico, bem como a auséncia de
risco concreto de dano. (STJ-AgRg no AREsp 846.724/MS, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016).

No mesmo sentido, confira-se:

“(...) 3. Por fim, o crime de porte ilegal de arma de fogo consuma-se com a mera conduta
de portar tal instrumento, por se tratar de delito de mera conduta ou de perigo abstrato,
cujo objeto imediato é a seguranga coletiva, ndo se exigindo qualquer finalidade
especifica, isto é, dolo especifico. (....)

(STJ-HC 334.533/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 24/11/2015, DJe 01/12/2015)

Pelos mesmos fundamentos supra elencados, ndao ha que se
reconhecer a atipicidade da conduta pela insignificancia, pois como ja foi dito,
trata-se de crime de perigo abstrato, bastando a posse da arma e das
municdes, as quais, como ja visto, foram apreendidas no mesmo contexto da
arma de fogo.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. ABSOLVI(;AO DAS CONDUTAS E REVISAO DA DOSIMETRIA DAS PENAS.
REITERACAO DE MATERIA JA APRECIADA E DECIDIDA POR ESTA CORTE SUPERIOR E
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Compulsando os autos e os dados processuais desta Corte Superior, verifico que em
impetracdo anterior, interposta pela defesa do recorrente, nos autos do HC n.
1.042.493/AC, de minha Relatoria, o qual se insurgia contra o acérddo de Apelagdo
Criminal n. 001745-76.2021.8.01.0001, era vindicada também a absolvicdo do
recorrente por todos os crimes a ele imputados.

2. Na oportunidade, verifiquei que a condenagdo do paciente, pelos crimes de trafico de
drogas e de associacdo para o trafico, foi lastreada em vasto e contundente acervo
probatdrio, consubstanciado ndo apenas nos entorpecentes e petrechos de mercancia
apreendidos - uma por¢do de maconha (22,6g), trés trouxinhas de material semelhante
a cocaina (2g); uma pedra de oxidado de cocaina (14, 7g);

uma por¢do de material de insumo para mistura; 04 (quatro) municdes calibre n.2 38, RS
800,00 reais em dinheiro trocado e RS 1.024,00 em "notas altas", dez aparelhos
celulares, um veiculo FIAT PUNTO, balanga de precisdo e munigées (e-STJ, fl. 68) -, mas
também devido as circunstancias que culminaram em sua prisdo - apds investigacoes
policiais que tiveram inicio com a prisdo do corréu Ricardo Dias Lima, apontarem, apds
as interceptagbes telefonicas e extragdo de dados autorizados judicialmente nos
aparelhos celulares arrecadados, que o paciente e os corréus Edeilson, Ricardo e José
Lima praticavam o trafico de drogas com material adquirido de Ricardo.

3. Também foi acrescentado o depoimento prestado em juizo pelo Delegado de Policia
Civil, Karlesso Nespoli Rodrigues, que detalhou a pratica investigativa e no qual ele
afirma que prenderam o DORIAN e ele falou que no periodo de 2019 chegou a traficar
drogas, confessando que comprou drogas de Ricardo e que tinham vendido. [...] sobre o
DOURIAN o depoente se recorda que havia ele afirmado que tinha comprado a (e-droga
do RICARDO e confessou que tinha comprado droga antes e vendido também (e-STJ, fls.
119/120, daqueles autos).

4. Desse modo, reputei demonstradas a materialidade e autoria para os crimes de
trafico de drogas e de associagdo para o trafico, ndao havendo que se falar em absolvi¢do
e tampouco em desclassificagdo do delito de trafico de drogas para o de posse de drogas
para uso proéprio, sendo que desconstituir tal assertiva como pretendido, demandaria
necessariamente, a imersdo vertical na moldura fatica e probatdria delineada nos autos,
invidvel na via estreita do habeas corpus.

5. Em relacdo a pretendida absolvicdo pelo crime previsto no art. 12, da Lei n.
10.826/2003 (4 municdes calibre .38), por alegada atipicidade da conduta ante a
aplicacdo do principio da insignificincia, ressaltei que a posicdo declinada pelo
Tribunal de origem encontrava-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte de
Justica, no sentido de que "basta o simples porte ou posse de arma de fogo, municao
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ou acessorio, de uso permitido ou restrito, em desacordo com determinagdo legal ou
regulamentar para a incidéncia do tipo penal, uma vez que a impossibilidade de uso
imediato da municdo, ainda que em pequena quantidade, ndo descaracteriza a
natureza criminosa da conduta" (REsp n. 1.644.771/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
Quinta Turma, DJe 10/2/2017).

6. Nesses termos, por se tratar de reiteragdo de matérias ja analisadas e decidas por esta
Corte de Justica, julguei prejudicada nova andlise dessas insurgéncias. E quanto ao
pedido de revisdo da dosimetria de todas as penas, constatei que ndo foi objeto de
insurgéncia da defesa do recorrente no recurso de apelagdo e, tampouco, foi apreciada
no julgamento do habeas corpus impetrado na origem, de modo que sua analise
diretamente por esta Corte de Justica configura indevida supressdo de instancia.
Precedentes.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 237.778/AC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MATERIALIDADE DO DELITO. LAUDO TOXICOLOGICO DEFINITIVO. AUSENCIA.
EXCEPCIONALIDADE. MEIOS ROBUSTOS DE PROVA. PORTE DE ARMAS. PERIGO
ABSTRATO. LAUDO DE EFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. (..). 3. O
porte de arma de fogo de uso permitido, ainda que desmuniciada, configura o delito
do art. 14 da Lei n. 10.826/2003, de perigo abstrato, que presume a ocorréncia de risco
a seguranga publica e prescinde de resultado naturalistico a integridade de outrem
para ficar caracterizado. Precedentes. 4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1900493/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/11/2021, DJe 22/11/2021)

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. POSSE ILEGAL DE ARMA DE USO RESTRITO.
ARMA DESMUNICIADA. TIPICIDADE. DELITO DE MERA CONDUTA E PERIGO ABSTRATO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Esta Corte Superior firmou o entendimento de
que é irrelevante estar a arma desmuniciada para a configuracdo do delito de posse
ilegal de arma de fogo de uso restrito, por se tratar de crime de mera conduta e de
perigo abstrato. 2. Agravo regimental improvido.”

(STJ - AgRg no HC 450.234/MS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 06/11/2018, DJe 21/11/2018)

Na sequéncia, conforme se dessume do laudo de exame de
arma de fogo e munigdes (doc. 12) e o respectivo laudo retificador (doc. 130),
e bem ao contrario do que sustenta a defesa técnica, foi constatado que as
muni¢des apreendidas eram do mesmo calibre da pistola, ou seja, 6.35mm,
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sendo certo que, consta no referido laudo retificador que “Todas as munigoes
foram utilizadas no teste de eficdcia”.

Tampouco assiste razao a defesa técnica quando pretende a
reclassificacao da conduta do acusado tipificada no artigo 16, paragrafo unico,
IV da Lei 10826/03, para a do artigo 12, do mesmo diploma.

Com efeito, compulsando os autos, dessume-se dos laudos de
exame de arma de fogo e retificador que a numeracao foi suprimida por acao
mecanica, ndao sendo possivel identificar o numero de série.

Ora, o tipo do artigo 16, paragrafo unico, IV, da Lei de Armas,
equipara ao crime de porte/posse de arma de uso restrito para aquelas
pessoas que portarem, possuirem, adquirirem, transportarem ou fornecerem
arma de fogo com numeracao, marca ou qualquer outro sinal de
identificacdao raspado, suprimido ou adulterado, como na espécie.

Dai se conclui que, “o crime descrito no antigo pardgrafo unico,
atual § 1° do art. 16 da Lei de Armas tem como escopo punir com maior
severidade aquelas condutas que envolvem a disponibilidade da arma de fogo
cuja possibilidade de identificagdo foi suprimida por uma ag¢do humana,
dificultando sobremaneira a acdo estatal de controle e fiscalizagGo desses
artefatos bélicos” (AgRg no AgRg no REsp 2024168 / RJ, Relator Ministro Joel
llan Paciornik, QUINTA TURMA, julgado em 04/03/2024, DJe 06/03/2024).

Dessa forma a prova reunida em relagdo a autoria do crime
imputado ao réu, constituida por uma cadeia concordante de elementos
probatdrios sérios e graves, unidos por um nexo de causa e efeito, exclui
gualquer hipdtese favoravel ao apelante. Diante desse panorama, resta
inviavel acolher os fundamentos elencados pela defesa para escorar a
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absolvicdao sob quaisquer de seus fundamentos, uma vez que, do confronto
entre a tese acusatdria e a defensiva, permeia-se de maior relevo a palavra
das testemunhas policiais, corroborada pelos demais elementos probatérios
colhidos em fase policial e em Juizo.

Assim, afasta-se o pleito absolutdrio por quaisquer de seus
fundamentos.

Ingressando na analise da dosimetria, tenho que esta deve ser
mantida tal qual lancada pela instancia de base, na medida em que a pena-
base do réu foi estabelecida acima do minimo legal, ou seja, em 03 (trés) anos
e 06 (seis) meses de reclusao e 11 (onze) dias-multa, ao fundamento de que a
arma municiada e com a numerac¢ao raspada, confere maior reprovabilidade a
conduta.

Todavia, mesmo que o fundamento utilizado pelo sentenciante
seja decotado, como pretende a defesa técnica, o reconhecimento da
circunstancia atenuante da confissao espontanea na fase intermedidria, que
trouxe a pena final para o minimo, inviabiliza o estabelecimento da sancao
aquém deste patamar.

Saliente-se que o Eg. Superior Tribunal de Justica, a quem
incumbe a uniformizacdo da interpretacao da lei federal, sacramentou tal
discussao, confeccionando a SUmula n2 231:

"A incidéncia da circunstdncia atenuante ndo pode conduzir a redugdo da pena abaixo
do minimo legal".

A propodsito, confira-se recente julgado nesse sentido:
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“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. MENORIDADE E CONFISSAO ESPONTANEA.
ATENUANTES DO ART. 65, INCISOS | e 1I, "D", DO CODIGO PENAL - CP. FIXACAO DA PENA
EM PATAMAR ABAIXO DO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 231 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Nos
termos do enunciado n. 231 da Sumula do STJ, é inviavel a aplicagdo das atenuantes da
menoridade e da confissdo espontanea, previstas no art. 65 do Cddigo Penal - CP, para
fins de redugdo da pena a patamar aquém do minimo legal. 2. Agravo regimental
desprovido.”

(AgRg no AREsp 1408530/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 14/05/2019, DJe 20/05/2019)

Ressalte-se que tal entendimento foi refor¢cado pela decisao no
RE 597.270, que reconheceu a repercussao geral do tema pelo Supremo
Tribunal Federal:

“ACAO PENAL. Sentenga. Condenacdo. Pena privativa de liberdade. Fixagdo abaixo do
minimo legal. Inadmissibilidade. Existéncia apenas de atenuante ou atenuantes
genéricas, ndo de causa especial de redugdo. Aplicagdo da pena minima. Jurisprudéncia
reafirmada, repercussdo geral reconhecida e recurso extraordinario improvido.
Aplicagdo do art. 543-B, § 32, do CPC. Circunstancia atenuante genérica ndo pode
conduzir a redugdo da pena abaixo do minimo legal.”

(RE 597270 RG-QO / RS — RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL POR QUEST. ORD.
RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CEZAR PELUSO Julgamento: 26/03/2009)

Dessa forma, mantém-se a sancao final do acusado no patamar
minimo previsto no tipo, ou seja, em 03 anos de reclusao, mais 10 dias-multa,
gue torno definitiva ante a auséncia de novos moduladores que tenham o
condao de altera-la.

Na sequéncia, também deve ser mantida a substituicdo da
pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos consistentes na
prestacao de servigos a comunidade e na prestagdo pecuniaria.

Quanto ao valor de dois mil reais referente a prestacao
pecuniaria, estabelecido pela instancia de base, inexistem provas nos autos de
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gue o réu nao possua condicdes de arcar com o pagamento do valor
estabelecido, sendo certo que ele constituiu advogado particular, o qual
atuou nestes autos, chegando até mesmo a interpor a presente apelagado.

Assim, o valor da prestacdao pecuniaria foi fixado dentro da

discricionariedade do julgador, em observancia aos principios da razoabilidade
e proporcionalidade, e nos limites estabelecidos no artigo 45, §1¢, do CP.

dy

A proposito:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. FIXACAO DE PRESTACAO PECUNIARIA. VALOR
POR DIA DE CONDENACAO. SISTEMATICA COMPATIVEL COM A PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL. DISCRICIONARIEDADE DO
JULGADOR. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso
especial, no qual se alegava violagdo aos arts. 44 e 45 do Cddigo Penal, referente a
fixacdo do valor da prestacdo pecuniaria como pena restritiva de direitos.

Il. Questdao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a fixacdo do valor da prestagdo
pecuniaria em R$ 100,00 por dia de condenacdo viola o principio da proporcionalidade,
considerando a situagdo econdmica do agravante e a pena privativa de liberdade fixada.
3. A questdo também envolve a andlise da discricionariedade do magistrado na fixagdo
do valor da prestagdo pecunidria dentro dos limites legais estabelecidos pelo art. 45, §
19, do Cadigo Penal.

Ill. RazBes de decidir

4. A andlise do quantum da prestagdo pecunidria demandaria reexame do conjunto
fatico-probatdrio, o que é vedado em recurso especial, conforme Simula n. 7 do STJ.

5. O valor da prestagdo pecunidria foi fixado dentro dos limites legais, com
discricionariedade conferida ao julgador, ndo havendo violagdo aos arts. 44 e 45 do
Cadigo Penal.

6. A metodologia de fixacdo da prestacdo pecunidria por dia de condenagdo é permitida,
desde que respeitados os limites legais, e busca proporcionalidade com a pena privativa
de liberdade.

7. A situacgdo financeira desfavordvel do agravante, reconhecida no acérdao recorrido,
nao afasta a legalidade do valor fixado, considerando a gravidade do delito e as
circunstancias do caso concreto.

IV. Dispositivo e tese
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8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A fixagdo do valor da prestacao pecunidria deve respeitar os
limites legais e a discricionariedade do julgador.

2. A metodologia de calculo por dia de condenagdo é vdlida, desde que dentro dos
limites legais. 3. A situacgdo financeira do condenado nao impede a fixagdo de prestagdo
pecuniaria proporcional a gravidade do delito".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, arts. 44 e 45.

Jurisprudéncia relevante citada: Simula n. 7 do STJ.

(AgRg no AREsp n. 2.796.818/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 20/5/2025, DJEN de 28/5/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS CONSISTENTE EM PRESTACAO PECUNIARIA. PLEITO DE
REDUCAO DO VALOR ESTABELECIDO PELO JUizO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia unissona das Turmas que compoem a Terceira Se¢ao desta Corte
entende que cabe ao magistrado, dentro do seu livre convencimento e de acordo com
a situagdo econdmica do réu e as peculiaridades do caso concreto, decidir o valor da
multa substitutiva, suficiente para prevenir e reprimir o delito, em observancia aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

2. Na espécie, a fixacdo da reprimenda pecunidria, em quatro salarios-minimos, deu-se
em observancia a condigdo econ6mica do agente e as peculiaridades do caso concreto.
Para afastar a conclusdo do julgado, seria necessdrio o reexame de fatos e provas, o que
atrai a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.739.544/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 5/11/2024, DJe de 7/11/2024.)

N3o obstante, nada impede que, posteriormente, o apelante
possa rediscutir a matéria na fase de execuc¢ao, devendo o juizo competente
ser provocado pela defesa técnica. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. PRECLUSAO DOS
CAPITULOS DA DECISAO MONOCRATICA NAO IMPUGNADOS. APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL CONSIDERADO VIOLADO.
SUMULA N. 284 DO STF. PENA SUBSTITUTIVA. PRESTACAO PECUNIARIA. PLEITO DE
REDUCAO DO VALOR ESTABELECIDO PELO JUiZO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A impugnagao, no regimental, de apenas alguns capitulos da decisdo agravada, induz a
preclusdo das demais matérias decididas pelo relator, ndo refutadas pela parte.
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2. No recurso especial, a ndo indicagdo do dispositivo legal considerado violado - no
caso, em relagdo a tese de aplicagdao do principio da insignificancia - impede a exata
compreensdo da controvérsia e denota deficiéncia recursal a ensejar a incidéncia, por
analogia, da Simula n. 284 do STF.

3. A fixagcdo da reprimenda pecuniaria, em seis salarios-minimos, deu-se em observancia
a condigcdo econdmica da agente e as peculiaridades do caso concreto. Para afastar a
conclusdo do julgado, seria necessario o reexame de fatos e provas, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

4. O objetivo da pena restritiva de direitos ndo é levar o sentenciado ao
inadimplemento e, consequentemente, priva-lo da liberdade. Caso se comprove a
impossibilidade do cumprimento da reprimenda alternativa, podera o recorrente
futuramente discutir, na fase da execugao, perante o Juizo da VEC, a alteracao do valor
da prestacdo pecuniaria, o parcelamento do montante ou, até mesmo, a sua alteragao
para outra pena restritiva de direitos. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.180.869/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025.)

“(...)

11. Salienta-se que é cabivel a comprovacdo de impossibilidade de pagamento da
prestacdo pecunidria perante o Juizo da execugdo criminal, que podera até mesmo
autorizar o parcelamento do valor de forma a permitir o pagamento pela acusada sem
a privagdo do necessdrio a sua subsisténcia. Precedentes" (AgRg no REsp n.
1.866.787/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJe de 5/5/2020) (AgRg no
HC n. 764.125/SC, relator Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em
23/5/2023, DJe de 2/6/2023.)

12. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.215.868/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 1/10/2024.)

Mantém-se o regime aberto, estabelecido em observancia ao
artigo 33, §29, “c”, do CP.

Por fim, nada ha a prover quanto ao prequestionamento
efetuado pelo Ministério Publico em contrarrazdes, pois tudo o que foi
suscitado no recurso mereceu, explicita ou implicitamente, consideracao
pertinente para resolucdao das questdes debatidas. Nessas condi¢des, a
desnecessidade de qualquer manifestacao adicional especifica por parte deste
Colegiado é pacifica na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, que ja
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assentaram que, no exame das teses debatidas pelas partes, uma vez fixada
inequivocamente uma determinada diretriz  decisoria, reputam-se
logicamente repelidas todas as articula¢des juridicas que |he forem contrarias.

Diante do exposto e, nos termos do parecer da d. Procuradoria

de Justica, nega-se provimento ao recurso, mantidos todos os termos da r.
sentenga.

Rio de Janeiro, 25 de agosto de 2026.

SUIMEI MEIRA CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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