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APELACAO CiVEL

PROCESSO N.° 0020849-58.2014.8.19.0208

APELANTE: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E EscoTos — CEDAE
APELADA: MARIA CARMINDA DIAS TOMADA

RELATOR: DESEMBARGADOR JOSE CARLOS PAES

APELACOES CIVEIS. CONSUMIDOR.
FORNECIMENTO DE AGUA. DECISAO DA
TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA DESTE
TRIBUNAL. ART. 1.030, 1, DO CPC.
DEVOLUGAO AO ORGAO JULGADOR PARA
EVENTUAL RETRATACAO. COBRANCA POR
ESTIMATIVA. MULTIPLICACAO DA TARIFA
PELO NUMERO DE ECONOMIAS.
DISTINGUISHING EM RELAGCAO AO TEMA
414/STJ. JUiZO DE RETRATAGCAO NAO
EXERCIDO.

1. Trata-se de acdo em que a autora, na inicial,
alegou a excessividade das cobrangas relativas ao
consumo de agua em seu imovel a partir do més de
dezembro de 2012, sem qualquer raz&o a justificar
0 expressivo aumento em relagdo a média anterior.
Além disso, segundo relatou, a concessionaria ré
teria passado a efetuar as cobrancas como se o
imovel fosse comercial, 0 que n&o corresponde a
realidade, pois trata-se da sua residéncia.

2. A sentenga objurgada, ao julgar parcialmente
procedentes os pedidos formulados, registrou que o
laudo pericial produzido teria concluido pela
“‘cobranga de valor minimo multiplicado pelo
numero de economia (sic)”.

3. Contudo, ao julgar a apelagao interposta pela ré,
observou este Relator que, na realidade, o laudo do
expert nado indicou cobranca com base na
multiplicacdo do consumo minimo pelo numero de
economias, como entendeu o togado sentenciante,
mas, sim, com base em estimativa, em
contrariedade a Sumula 152 deste Tribuna
Justica.
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4. Nesse diapasdo, ao determinar o retorno dos
autos a esta Camara, o douto Terceiro Vice-
Presidente deixou de observar que o acérdao fez o
necessario distinguishing entre a hipétese do caso
concreto e a matéria tratada no Tema 414 do STJ,
o qual ndo possui aplicabilidade para o caso em
discussao.

5. Diante dessas ponderagcdes, nada ha a
reconsiderar quanto ao julgado, pois, repita-se, o
caso dos autos nao trata de multiplicacdo da tarifa
minima pelo numero de economias, mas sim de
cobrancga por estimativa, a qual permanece sendo

considerada ilegal, consoante remansosa
jurisprudéncia deste Tribunal de Justica fluminense.
Precedente.

6. Juizo de retratagcao nao exercido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos destas
Apelacdes Civeis, no processo n.° 0020849-58.2014.8.19.0208, em
que é apelante COMPANHIA ESTADUAL DE AGuAs E EscoTos — CEDAE
e apelada MARIA CARMINDA DIAS TOMADA.

Acordam os Desembargadores que integram a 122
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro, por unanimidade de votos, em nao exercer juizo de
retratacdo e manter o acoérdao recorrido, nos termos do voto do
relator.

RELATORIO

Trata-se de decisdo prolatada pela Egrégia Terceira
Vice-Presidéncia deste Tribunal de Justica, as fls. 577-589 (0577),
determinando o retorno dos autos a esta Camara julgadora, com
fundamento no art. 1.030, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
eventual exercicio do direito de retratacdo, diante da aparente
divergéncia entre o que restou decidido pelo acérd&do recorrido ¥2*™4%
teses fixadas pelo Superior Tribunal de Justica no julgament
Tema 414.






Intimadas as partes para manifestacao, a ré, as fls. 599-
603 (0599), requereu seja exercido o juizo de retratacdo e, em
consequéncia, julgados improcedentes os pedidos, ao passo que a
autora, na peticao de fls. 675-679 (0675), pugnou pela manutencao
do julgado.

VOTO

Passa-se a reanalise da matéria controvertida, em
cumprimento a decisdo proferida pela Egrégia Terceira Vice-
Presidéncia.

Trata-se de acdo em que a autora, na inicial, alegou a
excessividade das cobrangas relativas ao consumo de agua em seu
imovel a partir do més de dezembro de 2012, sem qualquer razao a
justificar o expressivo aumento em relacdo a média anterior. Além
disso, segundo relatou, a concessionaria ré teria passado a efetuar as
cobrancas como se o imdvel fosse comercial, 0 que ndo corresponde
a realidade, pois trata-se da sua residéncia.

A sentengca objurgada, ao julgar parcialmente
procedentes os pedidos formulados, registrou que o laudo pericial
produzido teria concluido pela “cobranga de valor minimo multiplicado
pelo numero de economia (sic)”.

Contudo, ao julgar a apelagdo interposta pela ré,
observou este Relator que, na realidade, o laudo do expert nao
indicou cobranca com base na multiplicagao do consumo minimo pelo
numero de economias, como entendeu o togado sentenciante, mas,
sim, com base em estimativa, em contrariedade a Sumula 152 deste
Tribunal de Justica.

Nesse diapasdo, ao determinar o retorno dos autos a
esta Camara, o douto Terceiro Vice-Presidente deixou de observar
que o acordao fez o necessario distinguishing entre a hipétese do
caso concreto e a matéria tratada no Tema 414 do STJ, o qual ndo
possui aplicabilidade para o caso em discussao.

' A COBRANGA PELO FORNECIMENTO DE AGUA, NA FALTA DE HIDROMETR'
DEFEITO NO SEU FUNCIONAMENTO, DEVE SER FEITA PELA TARIFA MINIMA, S

VEDADA A COBRANCA POR ESTIMATIVA.






Veja-se o seguinte trecho do acérdao (grifou-se):

Nesse diapasao, ao que se depreende do laudo, ndo houve
cobranga com base na multiplicaggo do consumo
minimo pelo numero de economias, como entendeu o
togado sentenciante, mas, sim, com base
em estimativa, procedimento que vem sendo reiteradamente
repudiado pela jurisprudéncia desta Corte, tendo sido,
inclusive, editada a Sumula n.° 152 para refletir o
entendimento consolidado do Tribunal:

A COBRANGCA PELO FORNECIMENTO DE AGUA, NA
FALTA DE HIDROMETRO OU DEFEITO NO SEU
FUNCIONAMENTO, DEVE SER FEITA PELA TARIFA
MINIMA, SENDO VEDADA A COBRANCA POR
ESTIMATIVA.

Ressalte-se que a concessionaria alega que procedeu a
esta forma de cobrancga em razao de
suposta “impossibilidade de acesso” ao hidrdbmetro da parte
autora, mas em momento algum comprovou tal assertiva,
nao se desincumbindo do énus imposto pelo art. 373, inciso
II, do CPC.

E a apelante insiste na tese de que o imovel possui duas
lojas, mas olvida-se do fato de que o laudo pericial descreve
claramente que estasndao se encontravam em
funcionamento e sequer tiveram sua constru¢ao finalizada,
de maneira que ndo se justifica a cobranga com base em
critério comercial.

Nessa toada, resta comprovada a falha na prestacao do
servico, consistente na cobrangca de valores em
descompasso com o efetivo consumo da unidade do qual é
titular a demandante.

Saliente-se que este  Relator também entende que
a cobranga por estimativa, na hipotese em aprego, €
ilegal e se tal afericdo aponta valores manifestamente
excessivos e sem qualquer justificavel plausivel, deve o
Poder Judiciario rejeitar tal pratica.

Portanto, apesar da imprecisao verificada na sentenca
ao considerar que houve consumo calculado com base
na_multiplicacao da tarifa minima pelo numero de
economias, e nao por estimativa, ndo ha reparo a se
no julgado, noque tange a determinagao
refaturamento, devendo ser excluidas as cobrancgas






excederam o consumo real da unidade, observando-se o
que foi dito nesse sentido pelo Perito em seu laudo.

Diante dessas ponderacdes, nada ha a reconsiderar
quanto ao julgado, pois, repita-se, o caso dos autos nao trata de
multiplicacdo da tarifa minima pelo numero de economias, mas sim
de cobranca por estimativa, a qual permanece sendo considerada
ilegal, consoante remansosa jurisprudéncia deste Tribunal de Justica
fluminense.

No mesmo sentido o seguinte precedente recente desta
Corte:

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
FORNECIMENTO DE AGUA. COBRANGA POR
ESTIMATIVA. AUSENCIA DE HIDROMETRO. IMOVEL
COM DUAS RESIDENCIAS. APLICACAO DA TARIFA
MINIMA. SUMULAS N° 152 E 315 DO TJRJ.
REFATURAMENTO E RESTITUICAO DE VALORES.
LAUDO PERICIAL. INAPLICABILIDADE DO TEMA 414 DO
STJ. MANUTENGCAO DO ACORDAO. JUizO DE
RETRATAGAO NAO EXERCIDO. Apelacdo em agdo de
obrigacao de fazer c/c repeticao de indébito. Cobranga de
agua por estimativa na auséncia de hidrometro.
llegalidade. Relacdo de consumo. Incidéncia das Sumulas
n°® 152 e 315 do TJRJ. Dever da concessionaria de
instalacdo de medidor. Imével com duas residéncias que
nao afasta a tarifa minima. Laudo pericial conclusivo
quanto a cobrangca irregular. Refaturamento e
restituicdo de valores devidos. Tema 414 do STJ nao
aplicavel ao caso. Acérdao mantido por seus proprios
fundamentos. Juizo de retratacao nao exercido. 2

Por tais fundamentos, deixa-se de exercer o juizo de
retratacao, restando mantido o acérdao nos termos do voto do relator.

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2026.

DESEMBARGADOR JOSE CARLOS PAES
RELATOR

2 BRASIL. TJRJ. APELACAO. Processo n.° 0065628-79.2010.8.19.0001. Relator Des(a)
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DIREITO PRIVADO (ANTIGA 92 CAMARA CIVEL).
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