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ACORDAO

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO  EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. SENTENCA DE
EXTINCAO PELA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
IRRESIGNACAO DO AUTOR. REGRA DE
ARQUIVAMENTO DA EXECUCAO E SUSPENSAO
DO PRAZO PRESCRICIONAL QUE NAO FOI
OBSERVADA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
NA SENTENCA ACERCA DOS MARCOS
TEMPORAIS  UTILIZADOS.  NULIDADE DA
SENTENCA QUE SE RECONHECE. PROVIMENTO
DO RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
0040686-78.2014.8.19.0021, em que é Apelante BANCO SANTANDER BRASIL
S.A. e Apelada VICTORY STAND DE CAMINHOES LTDA, ACORDAM os
Desembargadores que integram a 142 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, a unanimidade de votos, em dar
provimento ao recurso, anulando-se a sentenca, nos termos do voto do

Relator.

Trata-se de acdo de execucdo de titulo extrajudicial ajuizada
pelo BANCO SANTANDER BRASIL S.A., em face de VICTORY STAND DE
CAMINHOES LTDA e ANTONIO SOUSA VICENTE.
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Despacho de index 000463 intimando as partes para se

manifestarem acerca da prescri¢cao intercorrente.

PeticAo da exequente em index 000469, afirmando sua nao

ocorréncia.

A sentenca de index 000477 reconheceu a ocorréncia de prescricéo

intercorrente e julgou extinto o processo.
Inconformado, apela o autor.

Em suas razbes, index 000502, sustenta que, apesar do longo
periodo de tramitacdo do processo, tem se mostrado ativo e de boa-fé na
perseguicdo do seu crédito. Aduz ndo haver desidia de sua parte, o que seria
necessario para caracterizar a prescricao intercorrente. Pugna pela anulacdo da

sentenca, com o prosseguimento do feito.
Sem contrarrazdes.
E o relatério.
O recurso é tempestivo.

Compulsando os autos, verifica-se que a presente execucao foi
proposta em 2014, ndo tendo sido até o presente momento satisfeita a obrigacao.
Em um primeiro momento, foi o exequente intimado (index 000072) para recolher
as custas pertinentes ao requerimento de expedicao de oficios para localiza¢do do

réu, formulado em index 000070.

Transcorrido o prazo sem o recolhimento, foi 0 processo extinto sem
resolucado do mérito pela sentenca de index 000079, a qual veio a ser anulada por
esse Colegiado, em Acoérddo de minha Relatoria (index 000118), em virtude da

auséncia de intimacéo do patrono do exequente pelo 6rgédo oficial.

Icm 2






AVA

PJER
PODER JUDICIARIO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO
142 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Retornando os autos a origem, foi dado prosseguimento ao feito,
com o correto recolhimento das custas pertinentes para a diligéncia e, inclusive,

chegando a ser realizado gravame no veiculo objeto da acao.

Prosseguindo com o processo, 0 Juizo a quo, além de pedir
esclarecimento ao exequente sobre a realizacdo da apreensao do veiculo cujo
paradeiro é ignorado, bem como se manifestasse quanto a eventual requerimento
de penhora de renda da empresa ré e eventual desconsideracdo da PJ (index
000447).

Apés a ré reiterar o seu pedido de mandado de penhora, fornecendo
endereco, conforme peticdo de index 000455, ordenou o Juizo a quo que fosse
certificada a data em que realizada a primeira penhora nos autos, o que foi

certificado pelo Cartorio em index 000460.

Foi entdo determinada a intimacéo das partes para se manifestarem
acerca da prescricao intercorrente, tendo 0 exequente se oposto a sua ocorréncia,

conforme peticdo de index 000469.

Ato continuo, foi proferida a sentenca de prescricdo intercorrente,

extinguindo o processo.

Observa-se, porém, que foram realizadas diversas diligéncias pelo
exequente, a fim de encontrar bens do devedor passiveis de penhora, sem lograr
éxito. Assim, ndo restou constatada inércia de sua parte. Nesse contexto, diante
do resultado negativo, inclusive de pesquisas realizadas pelo Juizo, deveria ser

ordenada a suspensao do processo.

Apés, decorrido o prazo de 1 ano sem manifestacdo do exequente,
seriam desarquivados 0s autos e teria inicio, automaticamente, o prazo da

prescricao intercorrente. Veja-se:

Art. 921. Suspende-se a execuc¢ao:
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.)

Il - quando o executado nao possuir bens

penhoraveis;

(..)

8 1° Na hipotese do inciso lll, o juiz suspendera a
execucao pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual

se suspendera a prescricao.

§ 2° Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano sem
gue seja localizado o executado ou que sejam
encontrados bens penhoréaveis, o0 juiz ordenard o

arquivamento dos autos.

§ 3° Os autos serdo desarquivados para
prosseguimento da execucao se a qualquer tempo

forem encontrados bens penhoréaveis.

8 4° Decorrido o prazo de que trata o 8§ 1° sem
manifestacdo do exequente, comega a correr 0

prazo de prescrigdo intercorrente.

8 5° O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de
15 (quinze) dias, podera, de oficio, reconhecer a
prescricdo de que trata o 8§ 4° e extinguir o

processo.

Somente apds o procedimento acima é que poderia o0 Magistrado,
apos a oitiva das partes, reconhecer a prescricéo intercorrente. Note-se que, como
corretamente asseverou 0 Juiz sentenciante, a suspensdo do processo e o inicio
da contagem sdo automaticos. Nao obstante, isso ocorre sem prejuizo do dever

do Magistrado de declarar a suspenséo. Neste sentido:
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RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E SEGUINTES
DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973). PROCESSUAL CIVIL.
TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA A CONTAGEM DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE (PRESCRICAO APOS A
PROPOSITURA DA ACAO) PREVISTA NO ART. 40 E
PARAGRAFOS DA LEI DE EXECUGAO FISCAL (LEI N. 6.830/80).

1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 é o de que nenhuma
execucao fiscal ja ajuizada poderd permanecer eternamente nos
escaninhos do Poder Judiciario ou da Procuradoria Fazendaria

encarregada da execucao das respectivas dividas fiscais.

2. Nao havendo a citacdo de qualguer devedor por qualquer meio
vélido e/ou ndo sendo encontrados bens sobre 0s quais possa recair
a penhora (0 que permitiria o fim da inércia processual), inicia-se
automaticamente o procedimento previsto no art. 40 da Lei n.
6.830/80, e respectivo prazo, ao fim do qual restara prescrito o
crédito fiscal. Esse o teor da Sumula n. 314/STJ: "Em execucao
fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se 0 processo
por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescricdo quinguenal

intercorrente".

3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da Fazenda Publica sdo os
senhores do termo inicial do prazo de 1 (um) ano de suspenséo
previsto no caput, do art. 40, da LEF, somente a lei o0 é (ordena o art.
40: "[...] o juiz suspendera [...]"). Ndo cabe ao Juiz ou a Procuradoria
a escolha do melhor momento para o seu inicio. No primeiro
momento em que constatada a ndo localizacdo do devedor e/ou
auséncia de bens pelo oficial de justica e intimada a Fazenda
Pulblica, inicia-se automaticamente o prazo de suspensédo, na forma

do art. 40, caput, da LEF. Indiferente aqui, portanto, o fato de existir
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peticdo da Fazenda Publica requerendo a suspenséo do feito por 30,
60, 90 ou 120 dias a fim de realizar diligéncias, sem pedir a
suspensdao do feito pelo art. 40, da LEF. Esses pedidos nao
encontram amparo fora do art. 40 da LEF que limita a suspenséo a 1
(um) ano. Também indiferente o fato de que o Juiz, ao intimar a
Fazenda Publica, ndo tenha expressamente feito mencdo a
suspensdao do art. 40, da LEF. O que importa para a aplicacao da lei
€ que a Fazenda Publica tenha tomado ciéncia da inexisténcia de
bens penhoraveis no endereco fornecido e/ou da néo localizagédo do

devedor. Isso € o suficiente para inaugurar o prazo, ex lege.

4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e seguintes do
CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973): 4.1.) O prazo de 1 (um) ano
de suspensédo do processo e do respectivo prazo prescricional
previsto no art. 40, 88 1° e 2° da Lei n. 6.830/80 - LEF tem inicio
automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Publica a
respeito da ndo localizacdo do devedor ou da inexisténcia de
bens penhoraveis no endereco fornecido, havendo, sem prejuizo
dessa contagem automatica, o dever de o magistrado declarar
ter ocorrido a suspensao da execucao; 4.1.1.) Sem prejuizo do
disposto no item 4.1., nos casos de execucao fiscal para cobranca de
divida ativa de natureza tributaria (cujo despacho ordenador da
citacédo tenha sido proferido antes da vigéncia da Lei Complementar
n. 118/2005), depois da citacao valida, ainda que editalicia, logo apos
a primeira tentativa infrutifera de localizacdo de bens penhoraveis, o

Juiz declarara suspensa a execugao.

4.1.2.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se tratando de
execucao fiscal para cobranca de divida ativa de natureza tributaria
(cujo despacho ordenador da citagdo tenha sido proferido na vigéncia
da Lei Complementar n. 118/2005) e de qualquer divida ativa de

natureza néao tributaria, logo apés a primeira tentativa frustrada de
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citacdo do devedor ou de localizagdo de bens penhoraveis, o Juiz

declarara suspensa a execucao.

4.2.) Havendo ou néo peticdo da Fazenda Publica e havendo ou nao
pronunciamento judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano
de suspensao inicia-se automaticamente o prazo prescricional
aplicavel (de acordo com a natureza do crédito exequendo) durante o
gual o processo deveria estar arquivado sem baixa na distribuicao,
na forma do art. 40, 88 2°, 3° e 4° da Lei n. 6.830/80 - LEF, findo o
qual o Juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica, podera, de oficio,
reconhecer a prescri¢do intercorrente e decreta-la de imediato; 4.3.)
A efetiva constricdo patrimonial e a efetiva citagdo (ainda que por
edital) sdo aptas a interromper o curso da prescricao intercorrente,
ndo bastando para tal o mero peticionamento em juizo, requerendo,
v.g., a feitura da penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros
bens. Os requerimentos feitos pelo exequente, dentro da soma do
prazo maximo de 1 (um) ano de suspensdo mais o prazo de
prescricdo aplicavel (de acordo com a natureza do crédito
exequendo) deverdo ser processados, ainda que para além da soma
desses dois prazos, pois, citados (ainda que por edital) os devedores
e penhorados os bens, a qualqguer tempo - mesmo depois de
escoados os referidos prazos -, considera-se interrompida a
prescricdo intercorrente, retroativamente, na data do protocolo da

peticdo que requereu a providéncia frutifera.

4.4.) A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de falar nos
autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do
CPC/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimagao
dentro do procedimento do art. 40 da LEF, devera demonstrar o
prejuizo que sofreu (exceto a falta da intimag&o que constitui o termo

inicial - 4.1., onde o prejuizo é presumido), por exemplo, devera
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demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou

suspensiva da prescricao.

4.5.) O magistrado, ao reconhecer a prescricédo intercorrente, devera
fundamentar o ato judicial por meio da delimitacdo dos marcos legais
gue foram aplicados na contagem do respectivo prazo, inclusive
guanto ao periodo em que a execucao ficou suspensa.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime dos
arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973).

(REsp n. 1.340.553/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secao, julgado em 12/9/2018, DJe de 16/10/2018.)

No presente caso, contudo, ndo houve declaracdo de suspensao da
execucao pelo Magistrado. Ainda que tal ato seja meramente declaratério, serve
ele como meio de controle da parte quanto aos marcos temporais. Nessa toada,
da leitura da sentenca também né&o restou observada a devida fundamentacéo do
julgado, na medida em gue nao foram indicados os marcos legais aplicados na
contagem do respectivo prazo, conforme descrito na tese 4.5 acima transcrita,

aplicavel ao caso por analogia.

Nesse contexto, verifica-se que nao foi observado todo o
procedimento de arquivamento de execucdo, razdo pela qual ha de ser
reconhecida a nulidade da sentenca. Nao tem sido outro o entendimento deste
Tribunal de Justica em casos semelhantes. A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. DIFICULDADE EM SE
OBTER EXITO NA LOCALIZACAO DE BENS
PENHORAVEIS. SUSPENSAO DO FEITO. FINDO
PRAZO LEGAL DE SUSPENSAO. SENTENCA DE
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EXTINCAO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
APELACAO CIVEL INTERPOSTA PELO CREDOR,
VISANDO A ANULACAO DA SENTENCA.

|. Caso em exame

1 . Apelacdo Civel contra a sentenca que julgou
extinto o feito, na forma do artigo 921, Ill, do CPC, c/c
art. 485, VI, do CPC.

1.1. Apelante sustenta que nao foi intimado apds o
desarquivamento do feito e ndo ocorrera a prescricao

intercorrente.
II. Questao em discussao
2. Ha duas questbes em discussao.

(i) analisar se a intimacao pessoal do exequente seria

imprescindivel para o prosseguimento da execucao.
(i) se ocorreu ou ndo a prescricdo intercorrente.
lll. Razbes de decidir

3.1) Né&o foi devidamente observado todo o
procedimento de arquivamento da execucdo em que
nao sao encontrados bens do devedor. Dispde o artigo

921, inciso Il do Cadigo de Processo Civil,

3.2) em casos como o dos autos, ndo ha previsao legal
para a simples extingéo do feito, como ocorreu, mas sim
arquivamento dos autos e, ap0s ultrapassado o prazo

de 1 (um) ano, comecga a correr 0 prazo de prescricao T

intercorrente;
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3.3) as hipdteses de extincdo do processo executivo

estdo elencadas no artigo 924 do Cédigo de Processe
Civil, ndo se verificando possibilidade de extincdo como

o aplicado ao caso concreto.

3.4) decisao que, além de ofender o principio da menor
onerosidade, segundo o0 qual a execucédo deve se
realizar segundo o melhor interesse do credor, afronta o
artigo 10 do CPC, que veda a prolacdo de decisdes

surpresas.
IV. Dispositivo
4. Recurso provido para anular a r. sentenca.

(0077473-40.2012.8.19.0001 - APELACAO. Des(a).
WERSON FRANCO PEREIRA REGO - Julgamento:
28/01/2025 - DECIMA NONA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 252 CAMARA CIVEL))

Por tais razdes e fundamentos, da-se provimento ao recurso, a

fim de anular a sentenca e determinar o retorno dos autos a origem.

Rio de Janeiro, 13 de margo de 2025.
DESEMBARGADOR LUIZ FELIPE FRANCISCO

Relator
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