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Habeas Corpus n.° 0002609-77.2025.8.19.0000
Impetrante: Dr. Walcir Rodrigues da Costa
Paciente: Josué de Oliveira Couto

Autoridade Coatora: Juiz de Direito da Vara Unica da Comarca de Mendes

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Josué de Oliveira Couto por suposto constrangimento ilegal pelo Juiz de Direito
Vara Unica da Comarca de Mendes, que decretou a prisdo preventiva do
Paciente.

Alega o Impetrante, em sintese, que o Paciente se encontra sofrendo
constrangimento ilegal, supostamente praticado pela autoridade ora apontada
como coatora, sustentando a nulidade da prisdo em flagrante, além da auséncia
dos requisitos autorizadores para a decretacdo da custddia cautelar. Aduz que ele
€ primario, com residéncia fixa, atividade laborativa licita. Faz ainda inUmeras
consideracfes acerca do mérito da acdo penal. Requer, portanto, liminarmente e
no méerito, o relaxamento/revogacdo da prisdo preventiva ou a aplicacdo das
medidas cautelares diversas da prisao.

Decido.

Depreende-se dos autos principais que o Paciente foi preso em flagrante e
denunciado pela suposta pratica dos crimes do art. 33 e art. 35, ambos da Lei n°
11.343/06 e art. 330 do Cdédigo Penal, tudo em concurso material, sendo a prisdo

preventiva decretada nos seguintes termos (index 160500868, da acao originéria):
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“.. 1-) Nao se verifica qualquer ilegalidade ou irregularidade na
lavratura do auto de prisdo em flagrante ou dos demais
documentos que instruem o procedimento de inquérito policial,
razéo pela qual o caso ndo comporta relaxamento da prisao.

2-) No mais, mostra-se imperiosa a decretacdo da priséo
preventiva dos flagranteados, uma vez que estdo presentes 0s
pressupostos da prisdo preventiva previstos no artigo 312, do
Cddigo de Processo Penal. Com efeito a prisdo preventiva se
justifica para garantir a ordem publica e para a conveniéncia
da instrucdo criminal, havendo elementos informativos que
demonstram a existéncia do delito descrito nos autos e indicios
suficientes de autoria por parte do flagranteado (vide depoimentos
colhidos em sede policial).

Frise-se, por oportuno, que a Folha de Antecedentes Criminais
e a Ficha de Antecedentes Infracionais do custodiado,
acostadas nesta oportunidade, atestam que ele tem reiterado
na pratica criminosa; e a jurisprudéncia ja sedimentou o
entendimento de que a reiteracdo na pratica criminosa € motivo
suficiente para constituir gravame a ordem publica, justificando a
decretacao da prisdo preventiva.

Frise-se, ainda, que foi encontrado com o flagranteado razoavel
guantidade de entorpecente (144,10 gramas de cocaina - p9d),
além de material para endolagdo; o que denota uma maior
reprovabilidade de sua conduta e distancia de eventual aplicacdo
da minorante prevista no artigo 33, 84°, da Lei 11.343/06.
Destaca-se que, conforme informagéo sobre a investigagdo; ha
indicios que o -custodiado, em tese, estaria vinculado a
organizacao criminosa que pratica trafico de drogas, em que teria
a funcdo de armazenar e distribuir entorpecentes da faccéo
criminosa por todo municipio de Mendes.

Ainda, a prisdo do flagranteado merece ser mantida para a
conveniéncia da instrucdo criminal, diante do fato que as
testemunhas/vitimas, por certo, sentir-se-d40 amedrontadas em
prestar depoimento estando este em liberdade. Ademais, é
necessario para a conveniéncia de todo processo, que a instrugédo
criminal seja realizada de maneira lisa, equilibrada e imparcial.

Por fim, a segregacdo preventiva também se justifica, pois ainda
gue exista a comprovacao de que exerca atividade laborativa licita
e que possua residéncia fixa, a concessao da liberdade proviséria
em favor desta, neste momento, ird cabalmente de encontro a
seguranca de aplicacdo da Lei Penal e a prépria efetividade da
acdo penal a ser deflagrada. H& que se garantir a finalidade util do e
processo penal, que é proporcionar ao Estado o exercicio do seu o
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direito de punir, aplicando a sancéo devida a quem é considerado
autor de infracdo penal.

Registre-se, ainda, que as medidas cautelares previstas no artigo
319, do Cddigo de Processo Penal ndo se mostram adequadas e
suficientes no caso em exame. Ante o exposto, CONVERTO a
prisdo em flagrante em preventiva do flagrado, com
fundamento no artigo 312, caput, do Cédigo de Processo Penal.
3-) EXPECA-SE mandado de prisao.

4-) Considerando trata-se de processo eletrdnico, 0s presentes
deixam de assinar a presente ata, da qual os presentes tiveram
ciéncia de seu teor e que segue assinada, digitalmente, pelo
MM. Juiz.

5-) DETERMINO, ainda, que o cartdrio envie estes autos, com
urgéncia, ao Juizo competente por distribuicdo, bem como
acautele a midia em local proprio. Intimados os presentes. Nada
mais havendo, foi encerrada a audiéncia, cuja assentada foi por
mim, digitada.

MENDES, 5 de dezembro de 2024.

Marco Aurélio da Silva Adania”

A prisdo preventiva do Paciente foi devidamente fundamentada e
justificada, ante a presenca dos requisitos autorizadores, razdo pela qual ndo se
vislumbra qualquer ilegalidade ou abuso de direito.

N&o discrepa o acerto da decisdo que manteve a custédia do Paciente,

sem]ao vejamos (index 164937827):

“

ULTIME-SE o quanto determinado no ID 162386211,
observando-se itens 6 e 6.1.

2. DO _REQUERIMENTO DE REVOGACAO DA _PRISAO
PREVENTIVA.

Com base nos documentos apresentados, passo a fundamentar a
necessidade de manutencdo da prisdo preventiva do custodiado
JOSUE DE OLIVEIRA COUTO, em atendimento ao disposto no
art. 316, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Penal.

A Lei 13.964/2019 alterou o Coddigo de Processo Penal para
estabelecer a necessidade de revisdo periédica da prisdo
preventiva a cada 90 (noventa) dias, mediante decisdo
fundamentada. Trata-se de prazo para prolagdo de decisédo
judicial, e ndo de prazo prisional, conforme estabelecido no -
paragrafo Unico do art. 316 do CPP. A






‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES. KATYA MARIA DE PAULA MENEZES MONNERAT

PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
PJ E RJ

No caso em analise, entendo que persistem os fundamentos que
justificam a manutencdo da priséo preventiva, decretada em sede
de audiéncia de custddia realizada em 05/12/2024. Os
pressupostos e requisitos da custédia cautelar permanecem
presentes, ndo havendo qualquer alteracdo fatica ou juridica que
justifique sua revogacao.

O fumus commissi delicti estd evidenciado pela prova da
materialidade e pelos indicios suficientes de autoria,
demonstrados pelos seguintes elementos: (i) apreensdo de
significativa quantidade de entorpecente (144,10 gramas de
cocaina) em poder do custodiado; (ii) localizacdo de material
para endolagcdo; (iii) depoimentos dos policiais que
participaram da operacdo, descrevendo de forma coesa e
harménica a dindmica dos fatos.

Quanto ao periculum libertatis, a manutencéo da prisdo preventiva
se justifica para garantia da ordem publica e conveniéncia da
instrucao criminal. O custodiado, segundo apurado, é responsavel
pelo armazenamento e distribuicdo de entorpecentes da faccao
criminosa Comando Vermelho por todo municipio de Mendes,
atuando sob coordenacéo de traficantes de outras comarcas e até
mesmo recebendo ordens de custodiados no sistema prisional,
conforme destacado pelo Ministério Publico em sua manifestacao.
A periculosidade concreta do agente € evidenciada pela
guantidade expressiva de droga apreendida - uma das maiores
apreensfes de entorpecentes na Comarca de Mendes no ano de
2024, com valor aproximado de R$ 8.095,00. O material estava
acondicionado com etiquetas fazendo referéncia direta a
organizagdo criminosa ("CV"), demonstrando a estruturacdo da
atividade ilicita.

A conveniéncia da instrucdo criminal também justifica a
manutencao da custddia, considerando que as testemunhas, em
especial os policiais que participaram da operagdo, podem se
sentir intimidadas em prestar depoimentos estando o custodiado
em liberdade, comprometendo a lisura e imparcialidade da
instrucdo processual.

Ademais, a vincula¢édo do custodiado com organizacdo criminosa
de notéria periculosidade demonstra que sua liberdade representa
risco concreto a ordem publica, pela probabilidade de retomada
das atividades ilicitas. As circunstancias do caso evidenciam que
medidas cautelares diversas da prisdo seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e garantir a regularidade da instrucéo
criminal.
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Eventuais condi¢cdes pessoais favoraveis, como residéncia fixa e
ocupacdo licita, ndo sao suficientes, por si sés, para afastar a
necessidade da custddia preventiva quando presentes seus
requisitos legais, conforme pacifica jurisprudéncia. )
Ante o exposto, mantenho a prisdo preventiva de JOSUE DE
OLIVEIRA COUTO, com fundamento nos artigos 312 e 313 do
Cddigo de Processo Penal, por persistrem os motivos que
ensejaram a decretacdo da medida cautelar.

MENDES/RJ, datado e assinado eletronicamente.

FELIPE CONSONNI FRAGA

Juiz de Direito

Encontra-se preenchido o requisito objetivo art. 313, I, do Cddigo de
Processo Penal, pois se trata de crimes com pena maxima superiores ao limite de
04 anos de recluséo.

Presente o fumus comissi delicti (provas da existéncia do crime e indicios
de autoria), conforme as pecas produzidas na fase de inquisa, onde se vislumbra
elementos nos autos que indicam que supostamente o Paciente trazia consigo e
transportava, para fins de trafico, 144,10 gramas de cloridrato de cocaina, e
também tinha em depdsito, 70 gramas de cloridrato de cocaina, tudo devidamente
endolado, com inscrigcbes alusivas a organizacdo criminosa que domina o trafico
na localidade onde foi preso e, nas mesmas circunstancias se associou a Joao
Lucas de Souza Oliveira dos Santos, vulgo “Lacoste”, assim como a outros
individuos ainda nao identificados para praticar reiteradamente ou ndo, o crime de
trafico ilicito de entorpecentes.

O periculum libertatis (perigo da liberdade e a necessidade da prisao para
garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal) esta bem demonstrado, assim
como as razfes para a manutencdo da decretacdo da prisdo preventiva do
Paciente, a qual se faz plenamente necesséria e adequada as circunstancias dos

fatos e a gravidade do delito, bem como prevenir a reiteracao delitiva.
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Por sua vez, as circunstancias dos crimes denotam que a aplicagdo das
medidas cautelares do art. 319 do CPP, ndo sdo suficientes para evitar a

reiteracao delitiva.

Portanto, dentro da cognicdo sumaria propria desta fase processual,

indefiro a liminar pleiteada.
Dispenso as informacgdes por se tratar de processo digitalizado.

Dé-se vista a Procuradoria de Justica para apresentar parecer.

Rio de Janeiro, 22 de janeiro de 2025.

Des. Katya Maria De Paula Menezes Monnerat - Relatora
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