TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

APELACAO: 0018550-98.2020.8.19.0014

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO

APELADA: TAINA RODRIGUES DA SILVA

RELATOR: DESEMBARGADOR PAULO RANGEL

APELACAO MINISTERIAL. ARTIGO 33 DA LEI 11.343/06. SENTENCA
QUE JULGA IMPROCEDENTE A PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL PARA
ABSOLVER A ACUSADA. Acervo probatério carreado aos autos insuficiente
a embasar um decreto condenatoério. Testemunho policial que ndo da suporte
a condenacdo pretendida pelo Ministério Publico. Na hipétese, as substancias
ilicitas foram apreendidas em uma mochila localizada nos fundos do imdvel,
em terreno baldio aberto e de livre circulagao comum, sem que qualquer dos
policiais militares ouvidos em Juizo tivesse presenciado a ré efetuar o
arremesso ou o descarte da mochila. Conforme firme orientagao dos Tribunais
Superiores, a localizacdao de drogas em terreno baldio, via publica ou areas
comuns, desacompanhada de elementos visuais diretos ou de atos
inequivocos de posse, obsta a formagao de um juizo de certeza, sendo vedado
ao Estado-Juiz fundamentar decreto condenatério com esteio em
responsabilidade penal presumida. A auséncia de apreensdao de petrechos
tipicos do comércio proscrito (como balancas de precisao ou material para
endolagcao) no interior da residéncia, aliada a narrativa do informante que
apontou a propriedade das drogas a terceiro, fragiliza irremediavelmente a
tese acusatdéria. Remanescendo a duvida quanto a autoria do delito,
impossivel a emissao de decreto condenatorio. Principio do in dubio pro reo
que funciona como critério de resolucao da incerteza, impondo-se como
expressdo do Principio da Inocéncia. Recurso CONHECIDO e ao qual E
NEGADO PROVIMENTO para manter a absolvicao da apelada.

ACORDAO

A C O R D A Mos Desembargadores da Terceira Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro em, por
unanimidade de votos, conhecer e NEGAR PROVIMENTO ao recurso para

manter a absolvicao da apelada, nos termos do voto do Desembargador Relator. €TRTm,
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Relatorio nos autos.

vVOoTO

O apelo nao merece prosperar.

Em que pesem os argumentos utilizados pelo Ministério
Publico, entendo que as provas carreadas aos autos, em especial a oral, ndao

demonstram claramente que os fatos se deram como narrados na denuncia.

Compulsando o conjunto fatico-probatério coligido,
constato a fragilidade das provas produzidas nestes autos, principalmente
quando a ré nega ser traficante, fato que ndo restou afirmado de forma

induvidosa pelos policiais.

Os depoimentos prestados em juizo pelos policiais militares
responsaveis pela prisdao da acusada ndo trazem a certeza necessaria a emissao
de um juizo de condenacdo, vez que se mostram improliferos em meio ao

caderno fatico probatorio carreado a estes autos.

Os policiais militares Elias José Braga Furtado e Jean Carlos
Botelho da Silva relataram em Juizo, sob o crivo do contraditério, que se
deslocaram até o local apds receberem informacdes de que o imdvel funcionava
como ponto de venda de entorpecentes. Narraram que, nos fundos da
residéncia, em um terreno baldio limitrofe, foi localizada uma mochila contendo
o material ilicito. Sustentam que o artefato pertenceria a acusada e teria sido

por ela descartado no momento da aproximacao policial.

Contudo, sob a ética judicial, tal narrativa carece de suporte
factual direto. Ambos os agentes de seguranca admitiram expressamente que
nao presenciaram a ré arremessar a mochila, tampouco ouviram qualquer ruido
que indicasse tal conduta. A suspeita baseou-se, exclusivamente, no fato de a

acusada ter entrado rapidamente no imovel ao avistar a guarnigao.
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instrucao processual, impossibilitando a confirmacao de suas declaragdes effrsas

Juizo.

Por outro lado, o informante Cristiano Marques Goncgalves,
presente no momento da diligéncia, refutou a tese acusatoria. Esclareceu que
o terreno baldio onde a droga foi localizada é de livre acesso a terceiros, sem
qualquer barreira fisica ou muro divisério com o quintal da residéncia. Afirmou
categoricamente que o material apreendido nao pertencia a ré, mas sim a um
terceiro individuo da localidade envolvido com a traficadncia, identificando-o

pelo nome de Jhonatan.

Ao ser interrogada, a ré negou a propriedade da substancia.
Explicou que, no momento da abordagem, foi informada de que seria conduzida
a delegacia apenas para esclarecimentos, uma vez que a procedéncia da
mochila era desconhecida. Admitiu ja ter tido envolvimento pretérito com o
trafico por influéncia de seu antigo companheiro, circunstancia que justificava
o fato de ser conhecida pela policia local, mas ressaltou que atualmente exerce
atividade laborativa licita com registro em carteira e que ja ndo reside no local

dos fatos.

Os demais informantes ouvidos em juizo ndo trouxeram

dados relevantes para o deslinde da causa.

Diante desse cenario, conquanto expressiva a quantidade
de droga apreendida, a fragilidade probatdéria quanto a autoria € manifesta.
N3o ha nos autos elementos robustos capazes de vincular a mochila de

entorpecentes a acusada.

A ré nao foi vista em atos de posse ou de descarte do
material. Ademais, a busca realizada no interior da residéncia restou
inteiramente infrutifera: ndo se arrecadou balanca de precisdao, embalagens
plasticas, anotagdes ou qualquer outro petrecho que indicasse o comércio ilicito

no local.
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Nao se desmerece, por Obvio, a palavra dos policgiais,
elemento de suma importéncia no espectro probatdrio. Ocorre que, na hipStesee s>
em tela, os proprios agentes publicos confirmam que a autoria do descarte

traduz-se em mera presungao.

No caso em andlise, ndo devemos esquecer que existe
apenas a possibilidade de a acusada ter praticado o ilicito penal que lhe é
imputado, o que se afigura insuficiente a prolacao de um decreto condenatério,

o qual exige juizo de certeza, mediante cognicao exauriente.

Alinha-se este posicionamento a remansosa jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, a qual preconiza que a apreensao de material
toxico em local publico ou terreno baldio confinante, cuja guarda ndo possa ser
diretamente atribuida ao agente por prova testemunhal ocular e inequivoca,
impede a formacgao de um juizo de certeza quanto a autoria delitiva. Admitir o
contrario importaria em chancelar a responsabilidade penal objetiva ou
presumida, institutos inadmitidos no ordenamento juridico patrio por violarem

frontalmente a presuncao de inocéncia.

Superior Tribunal de Justica ST] - AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS: AgRg no HC
836445 PE 2023/0232947-3 Acdérdaopublicado em 11/03/2025

Ementa: PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PROVAS DE AUTORIA E MATERIALIDADE INSUFICIENTES. ABSOLVICAO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1- In casu, as instancias

ordinarias condenaram os pacientes em razao de apreensdo de drogas em local de rota de

trafico. 2 - A apreensao da droga em local rota de trafico, por si sé, insta consignar, ndo indica
a realizacao do tipo inserto no art. 33 da Lei n. 11.343 /06.3 - Nenhuma outra prova foi
produzida, além do depoimento dos policiais que relataram a apreensdo de inexpressiva
guantidade de droga. 4 - Auséncia de provas do delito de trafico de drogas, o que conduz a
absolvicdo dos pacientes.5 - Agravo regimental desprovido.

J
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acusada.

E cedico que qualquer condenacdo exige um conjunto de
provas firme o suficiente para deixar o julgador ao abrigo seguro de qualquer
duvida e o fato é que das provas colhidas nestes autos ndao se faz nascer a
certeza segura e tranquila de que a apelada praticou o crime descrito na

denuncia.

O que se extrai das provas carreadas aos autos é a
incerteza quanto a autoria, razao pela qual considero vacilante a prova que
norteia o processo quanto ao delito da lei de drogas. Tendo inteira aplicacao

o principio do in dubio pro reo, devendo ser mantida a absolvicdo da acusada.
E 0 minimo dentro de um Estado Democrético de Direito.
Pelo exposto, VOTO no sentido de se conhecer e NEGAR
PROVIMENTO ao recurso para manter a sentenca combatida nos termos em
que foi proferida.
E como voto, senhora Presidente.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026.

PAULO RANGEL
DESEMBARGADOR RELATOR
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