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PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ARTIGO 158,
§12, Do COpIGO PENAL. ROBERTA E MICHELI. REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INEXISTEN-
CIA. DENEGACAO DA ORDEM. FRANCIELI. PRISAO DOMICILIAR.
CONCEDIDA PELO Juiz DE 12 GRAU. PEDIDO PREJUDICADO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor de
Roberta, Micheli e Francieli sob o fundamento de es-
tarem sofrendo constrangimento ilegal imposto pelo
Juiz da 32 Vara das Garantias da Comarca de Itaipava.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A tese em debate trazida pelo Impetrante consiste
em saber se, no caso em espeque, ha constrangi-
mento ilegal capaz de ensejar a revogacao da prisao
cautelar ou a concessao da prisao domiciliar para
Francieli.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. Inicialmente, quanto a Francieli foi proferida deci-
sao com concessao ao paciente do beneficio da prisao
albergue domiciliar, restando cumprido o alvara de
solturaem 21/08/2026 e, assim, ndo ha de se falar em
constrangimento ilegal a ser sanado no presente re-
médio heroico.
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4. Referente a Roberta e Micheli, examinando a deci-
sao que converteu a prisdao em flagrante das pacientes
para preventiva, em 30 de julho p. passado, bem se
verifica que esta fundamentada em estrita obediéncia
ao artigo 93, IX, da Constituicao da Republica e artigo
315 do Cdédigo de Processo Penal, além de demons-
trada a necessidade social da custddia cautelar diante
da presenca dos pressupostos insitos no artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal.

4. Os requisitos do fumus comissi delicti e periculum
libertatis encontram-se presentes, descabendo, de
igual forma, neste caso, a aplicacdo de medida caute-
lar diversa, cumprindo registrar que, eventuais condi-
¢Oes pessoais nao seriam suficientes para o deferi-
mento do pedido, como vem decidindo o Superior Tri-
bunal de Justiga.

5. Sem adentrar na analise do mérito da presente con-
trovérsia, verifica-se do presente remédio heroico que
os fatos narrados sdao, extremamente graves, impu-
tando as pacientes, juntamente, com a corré Geo-
vanna, o constrangimento da vitima Joao Pedro, ca-
bendo registrar que mediante o pagamento de RS
100,00 (cem reais), foram orientadas a intervir com vi-
oléncia caso alguém tentasse interromper o recebi-
mento da indevida vantagem econOmica, inclusive,
por faca — embora n3o localizada — € 0 punhal arrecadado
no interior do taxi, o que evidencia, nesta analise per-
functodria, o acerto da decisdao, cumprindo ressaltar,
também, que, ainda nao realizada a oitiva da vitima
e das testemunhas em Juizo, sem que ainda tenha
data designada para Audiéncia de Instrugao e Julga-
mento, deve ser assegurado, de forma inequivoca,
gue prestem declaragoes livres de qualquer temor, o
gue pode nao ocorrer caso a ré alcance a liberdade,
tudo autorizar a conclusao de que o paciente ndo esta
sofrendo qualquer constrangimento ilegal a ser repe-
lido por esta via do Habeas Corpus.

IV. DisposITIVO






7. JULGAR PREJUDICADO EM RELAGAO A FRANCIELI E DENE-
GAR A ORDEM QUANTO A ROBERTA E MICHELI

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas
Corpus n° 0051377-97.2026.8.19.0000, em que sao impetrante
MARCELO BERNARDES BRASIEL e pacientes ROBERTA DAMACENO DA
CoSTA, MICHELI DAMACENO E FRANCIELI DAMASCENO DA COSTA,
ACORDAM os Desembargadores que compdem a Egrégia Pri-
meira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por unanimidade de votos, em JULGAR PREJUDICADO o
HABEAS CORPUS, NOS TERMOS DO ARTIGO 659 Do CODIGO DE PRO-
CESSO PENAL, REFERENTE AO PLEITO SUBSIDIARIO DE CONCESSAO DA
PRISAO DOMICILIAR PARA FRANCIELI E CONHECER ESTE REMEDIO
HEROICO E DENEGAR A ORDEM EM DESFAVOR DE ROBERTA E M-
CHELI, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus impetrado em favor de
ROBERTA DAMACENO DA COSTA, MICHELI DAMACENO E FRANCIELI DA-
MASCENO DA COSTA sob o fundamento de estar sofrendo constrangi-
mento ilegal imposto pelo Juiz DA 32 VARA DAS GARANTIAS DA Co-
MARCA DE ITAIPAVA.

Adoto o relatorio elaborado quando do decisum de
item 25, que indeferiu o pedido liminar, com o seguinte acréscimo:

A Procuradoria de Justica, em item 31, assim se ma-

nifestou pela perda superveniente do objeto, exclusivamente em relagdo a Francieli
Damasceno da Costa, e, quanto as demais pacientes, pela denegagao da ordem.

VOTO

O Habeas Corpus interposto sera conhecido, apenas,
em relagao a Roberta e Micheli, uma vez presentes os requisitos de
admissibilidade, denegando-se a ordem, julgando prejudicado em
relacao a Francieli.

Veja-se:






Inicialmente, bom consignar que as pacientes, junta-
mente, com a corré Geovanna, foram denunciadas pela suposta
pratica do delito do artigo 158, §1°, do Cédigo Penal (anexo 01 — item
33):

Entre a manhd e a tarde de 28 de julho de 2026, no municipio de Paraiba do Sul, as denunciadas
MICHELI DAMACENO, ROBERTA DAMACENO COSTA e FRANCIELI DAMASCENO DA COSTA, de
forma livre & consciente, aderiram & empreitada criminosa iniciada por GEOVANNA JULLY RODRIGUES
PAULA, prestando auxilio material 4 execucdo da extorsdo mediante grave ameaca praticada contra Jodo
Pedro de Oliveira Stelmann, ao acompanha-la até o local previamente ajustado para a entrega da guantia
exigida da vitima, com a finalidade de assegurar o recebimento da vantagem econfmica indevida e
impedir eventual intervengao de terceiros.

Mo dia 24/07/2026, a vitima contratou um programa sexual com a denunciada por meio de um site de
acompanhantes. O ato, contudo, ndo se consumou, tendo a vitima pago apenas o valor do deslocamento.

A partir de entdo, a primeira denunciada passou a se comportar como namorada da vitima, fazendo
cobrangas de cunho afetivo, além de ter comegado a constrangé-la, exigindo o pagamento de quantias
em dinheiro sob a ameaga de divulgar fotografias intimas de Jodo Pedro na internet, bem como de
promover escandalos em sua residéncia e local de trabalho (doc. 297515578).

Mo dia 27/07/2026, a primeira denunciada compareceu ao local de trabalho da vitima e, de forma

agressiva, proferiu ameacas de agresséo fisica contra Jodo Pedro e seu empregador, oportunidade € 3*
gue a vitima, cedendo ao constrangimento, efetuou o pagamento de R$ 1.000,00 a ela, naquela esma
data. .

Posteriormente, na manha de 28/07/2026, a primeira denunciada voltou a exigir a quantia adicional de RS
500,00 (quinhentos reais), a titulo de "juros”, ameagando novamente "amassar” a vitima e agredir sua ex-
namorada.

Cientes de que a denunciada GEOVANNA JULLY RODRIGUES PAULA vinha exigindo valores da vitima
mediante ameagas, as denunciadas MICHELI, ROBERTA e FRANCIEL| aderiram voluntariamente ao
plano criminoso, aceitando acompanha-la até o local da entrega da guantia indevidamente exigida para
garantir o sucesso da empreitada delitiva, mediante promessa de recebimento de R$ 100,00 para cada
uma, sob a condigido de que atacassem qualquer pessoa que tentasse intervir no dialogo entre Jodo
Pedro e GEOVANNA

Para a execugio do plano, o grupo se deslocou de Trés Rios para Paraiba do Sul em um taxi, portando
um punhal de aco prateado e afiado, que estava sob a posse direta da denunciada ROBERTA.

Ocorre que a vitima, amedrontada, noticiou os fatos em sede administrativa, de forma que policiais civis
rumaram para o local combinado para o encontro entre as partes, a Praga do Canhao, nesta cidade de
Paraiba do Sul, onde lograram localizar e deter as denunciadas.

Mo local, a denunciada GEOVANNA JULLY foi visualizada guando recebia os R$ 500,00 da vitima,
ocasido em ela que percebeu a aproximagao policial e tentou fugir para o interior de um taxi onde as suas
comparsas a aguardavam, tendo a denunciada ROBERTA tentado ocultar um punhal sob o tapete do
velculo.

O punhal foi arrecadado pela policia e as denunciadas detidas em flagrante.

Assim agindo, a denunciada GEOVANNA JULLY RODRIGUES PAULA esta incursa nas sangbes do art.
158, §1°, do Cédigo Penal, por duas vezes, na forma do art. 71 do mesmo Cddigo, e as denunciadas
MICHELI DAMACENO, ROBERTA DAMACENO DA COSTA e FRANCIELI DAMACENO DA COSTA
nas sancoes do art. 158, §1°, c/c art. 29 do Codigo Penal.

.FRANCIELI.
.DA PRISAO DOMICILIAR.

In casu, analisando-se o que dos autos consta, veri-
fica-se que em 19/08/2026 (id. 301845954 ), foi proferida decisao
convertendo a prisdo preventiva da paciente FRANCIELIem domiciliar,

trazendo-se a colacao trecho do decisum: (...) Aiém disso, ainda que néo
tenha sido apensada a CES 0000446-36.2015.8.19.0078, verifico que o apenado ja






teria direito, no minimo, a progressao ao regime aberto (1/6 sobre a pena total de 2
anos, 6 meses e 15 dias, referentes as CES 0000446-36.2015.8.19.0078 e 005324-
04.2015.8.19.0078), pois ele esta preso ha 11 meses. Até a resolugao a respeito dos
calculos (término de pena, LC ou manutengao do regime aberto), o apenado devera
ficar em prisdo albergue domiciliar (PAD), com as seguintes condi¢des: |. monitora-
mento eletrénico, devendo o apenado se apresentar, no prazo de 5 (cinco) dias, ao
Servigo de Instalacdo e Manutengao da Divisao de Monitoragao Eletrénica, entre 08h
e 16h, situado em (...) Expeca-se em favor do apenado. ALVARA DE SOLTURA. (...)

Registre-se, ainda, que o Alvara de Soltura foi cum-
prido no dia 21 de agosto p. passado (id. 302424376):

Informagodes do Orgio Comunicante

Unidade Comunicante: RIO DE JANEIRO

Nome do responsavel pela comunicagédo: OFICIAL DE JUSTICA VIA SEPPEN RJ
Data da Soltura: 20/08/2026

Informagodes Processuais

N° do processo: 0801203-28.2026.8.19.0040

Orgao Judicial: PARAIBA DO SUL 2 VARA - TJRJ

Teor da comunicagdo

Em razéo da comunicagao recebida por este Orgao Judiciario, registra-se a soltura da pessoa acima, nos termos das
informagdes constantes, cujos efeitos serdo produzidos no sistema a partir desta data.

Alvara alcangado

N° do alvara Data Orgéo do Judiciario Tribunal
0801203-28.2026.8.19.0040.0500- 19/08/2026 PARAIBA DO SUL 2 VARA Tribunal dq Justica dc_: Estado
0520 do Rio de Janeiro
Observagoes

Paraiba do Sul, 21 de Agosto de 2026.

Portanto, ndo ha de se falar em constrangimento ile-
gal a ser sanado no presente remeédio heroico.

Acerca do tema, colaciona-se o seguinte julgado

desta Corte: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PRE-
VENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PREJUDICADO NO TO-
CANTE A PACIENTE PRISCILA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO QUANTO AO PA-
CIENTE VENILTON. I. CASO EM EXAME 1. Habeas Corpus impetrado contra a deci-
sdo que decretou a prisdo provisoria dos pacientes, que sdo acusados da pratica dos
crimes tipificados nos artigos 121, § 2°, IV, e 211, ambos do CP. No curso da instrugao
a prisao da paciente PRISCILA foi substituida pela medida cautelar de prisdao domici-
liar, restando prejudicada a pretensao liberatéria apresentada em seu favor. Il. QUES-
TOES EM DISCUSSAO 2. As questdes em discussdo consistem em verificar se: (1)
Ha auséncia de contemporaneidade; (lI) As condi¢cdes pessoais do paciente VENIL-
TON Ihe séo favoraveis; (l1l) E cabivel aplicagdo de medidas diversas. Ill. RAZOES DE
DECIDIR 3. Diferente do que sustentam as nobres impetrantes, a custédia preventiva
do paciente VENILTON esta bem fundamentada e ancorada na existéncia de indicios






suficientes de autoria e prova da materialidade das condutas delitivas imputadas, con-
soante os documentos acostados e as declara¢des colhidas na delegacia de policia,
configurando o fumus comissi delicti. 4. O periculum libertatis, deflui da necessidade
da garantia da ordem publica, pela brutalidade verificada nas condutas, em que, se-
gundo as investigagdes, os denunciados atrairam a vitima para um encontro, supos-
tamente, sexual e ceifaram sua vida, sem |lhe dar qualquer possibilidade de reagcéo ou
defesa. Na mesma ocasiao, os denunciados ocultaram o seu corpo, colocando-o no
porta-malas do préprio veiculo e atearam fogo no carro, apds cortar os seus bragos e
pernas, a fim de dificultar sua identificacdo. 5. O modus operandi descrito na denuncia
indica um elevado grau de perversidade dos denunciados e embora a paciente Priscila
tenha sido aplicada a medida cautelar de prisdo domiciliar, em razdo da maternidade,
a benesse nao se aplica ao paciente VENILTON, cuja liberdade colocaria em risco o
desenvolvimento da produgao probatéria, sobretudo os depoimentos das testemunhas
a serem coletados durante o procedimento do Juri, dai porque a segregacéo cautelar
também se mostra imprescindivel e conveniente para a instrugao processual. 6. Ine-
xiste violagao a contemporaneidade, por ndo poder ser considerado apenas o periodo
decorrido entre a suposta pratica do crime e a decretagao da prisdo preventiva, mas
também, a gravidade da conduta e a subsisténcia da necessidade e dos motivos en-
sejadores do ergastulo, presentes neste caso. 7. A constatacdo da primariedade e
bons antecedentes do paciente VENILTON ou eventual comprovacgao de endereco fixo
e atividade laborativa licita, ndo representa, por si s6, motivo a ensejar a liberdade
proviséria pretendida. 9. Diante das circunstancias graves em que ocorreram os fatos,
nao se afigura razoavel a imposicao ao paciente VENILTON de alguma das cautelares
previstas no artigo 319, ¢/c 0 282, ambos do Cédigo de Processo Penal. IV. DISPOSI-
TIVO E TESE 10. PREJUDICADO o pedido em relagao a paciente PRISCILA e IM-
PROCEDENTE no tocante ao paciente VENILTON. (...) (0021680-31.2026.8.19.0000
- HABEAS CORPUS. Des(a). LUCIANO SILVA BARRETO - Julgamento: 26/08/2026
- OITAVA CAMARA CRIMINAL).

E se ja ndo bastasse, conforme registrado pela i. Pro-

curadoria de Justica (item 31): (...) “No que concerne especificamente a paciente
Francieli Damasceno da Costa, sobreveio alteragao relevante no quadro processual.
Apods a impetracdo do presente writ, a defesa apresentou ao Juizo de origem docu-
mentagdo comprobatoria de que a paciente € méae de crianga em periodo de aleita-
mento materno, a qual estaria enfrentando graves dificuldades alimentares desde a
segregacgao materna. Diante da nova documentacdo, o Ministério Publico, que anteri-
ormente se manifestara contrariamente a medida, passou a opinar favoravelmente a
substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar, em atengéo ao superior interesse da
crianga. Sobreveio, entao, decisao proferida em 19/08/2026, por meio da qual o Juizo
da 22 Vara da Comarca de Paraiba do Sul deferiu a substituicdo da prisdo preventiva
de Francieli por prisdo domiciliar, determinando a expedi¢cdo de alvara de soltura e
impondo, cumulativamente, recolhimento domiciliar em horario integral, proibicao de
contato com os demais corréus e testemunhas e comparecimento mensal em juizo.
Desse modo, encontra-se prejudicado o pedido subsidiario formulado na impetragao
de substituicdo da priséo preventiva de Francieli por prisdo domiciliar, uma vez que a
providéncia pretendida ja foi concedida pelo préprio Juizo de origem.” (...)

.ROBERTA E MICHELI.
.DA PRISAO PREVENTIVA.

Analisando-se a decisdo que converteu a prisdo em

flagrante da paciente para preventiva, em 30 de julho p. passado
(item 01 do Anexo 01): “Nos termos do artigo 312, do Cddigo de Processo Penal, para






a decretagao da priséo preventiva do agente, exige-se o fumus comissi delicti e o pe-
riculum libertatis; o primeiro representado pelos indicios suficientes de autoria e prova
da materialidade do delito; o segundo ¢é jungido a garantia das ordens publica e eco-
ndémica, a conveniéncia da instrugdo do processo e a possivel aplicagdo da lei penal.
No caso em tela, o fumus comissi delicti pode ser extraido da situacdo flagrancial,
depoimentos da vitima e testemunhas e autos de apreensdo e entrega. Quanto ao
periculum libertatis, a segregacao cautelar é necessaria para a garantia da ordem pu-
blica, conveniéncia da instru¢ao criminal e aplicagéo da lei penal. A gravidade em con-
creto do delito demonstra a periculosidade das custodiadas e a necessidade da priséo
cautelar para a garantia da ordem publica. Salienta-se que, segundo os depoimentos
prestados em sede policial, apés conhecer GEOVANA por intermédio de um site de
acompanhantes, a vitima passou a sofrer reiteradas ameagas de divulgagéo de foto-
grafias intimas, de agressoes fisicas, de dano ao seu patriménio e de agressoes diri-
gidas a sua ex- namorada, caso nao efetuasse os pagamentos exigidos, havendo tam-
bém interesse de GEOVANA em exigir que JOAO PEDRO mantivesse com ela uma
relacdo afetiva. Mesmo apds realizar o pagamento de R$ 1.000,00, a vitima continuou
a ser ameagada, inclusive em seu local de trabalho. A conduta de MICHELI DAMAS-
CENO, ROBERTA DAMASCENO DA COSTA e FRANCIELI DAMASCENO DA
COSTA é igualmente grave, pois aderiram voluntariamente ao plano criminoso,
deslocando-se até o ponto de encontro, na posse de arma branca, para auxiliar
a comparsa a receber a quantia exigida da vitima. O regular andamento da instru-
¢ao criminal deve ser garantido pela segregagao preventiva das custodiadas, por-
quanto a liberdade nesta fase processual poderia acarretar sérios gravames a colheita
das provas necessarias ao julgamento da demanda, sobretudo diante da probabilidade
de vir a influenciar negativamente os depoimentos da vitima e testemunhas, que se
sentiriam constrangidas ou até intimidadas em prestar os depoimentos de forma livre.
A aplicagao da lei penal também esta em risco, pois ndo ha nos autos a comprovacéao
de que as custodiadas residem nos enderec¢os indicados ou mesmo que exer¢gam ocu-
pacao licita. Salienta-se que Alisson possui agao penal em andamento pelo crime pre-
visto no artigo 147, § 1°, c/c artigo 61, inciso Il, alinea “”, ambos do Cddigo Penal, no
contexto da Lei n° 11.340/2006, e artigo 340 do Cddigo Penal, tudo na forma do artigo
69 do mesmo diploma legal, o que revela o risco concreto de reiteragao delitiva. Por
fim, a custodiada Francieli ndo preenche os requisitos para a concessao de prisao
domiciliar, pois o crime imputado foi cometido com grave ameaca a pessoa. Ademais,
a custodiada informou que o filho ficou sob os cuidados da avé. Ante o exposto, CON-

VERTO A PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA.”, verifica-se que
esta fundamentada em estrita obediéncia ao artigo 93, IX, da Cons-
tituicdo da Republica!, restando demonstrada a necessidade social
da custddia cautelar diante da presenga dos pressupostos insitos
no artigo 312 do Cadigo de Processo Penal?, ndo havendo, portanto,
de se falar em qualquer ilegalidade no decreto prisional, estando,

' Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto
da Magistratura, observados os seguintes principios:

(...) IX todos os julgamentos dos érgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas
todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presencga, em determinados
atos, as proéprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a pre-
servagao do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacao.

2 Art. 312. A priséo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicagéo da lei penal,
quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado. (Redacéo dada pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vi-

géncia)



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13964.htm#art3
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https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13964.htm#art20



devidamente, motivada na garantia da ordem publica, da instrucéo
criminal e, ainda, da aplicacdo da lei penal, cabendo acrescentar,

aqui, a licado de Mirabete: (...) o conceito de ordem publica nio se limita a
prevenir a reproduciao dos fatos criminosos, mas também, a acautelar o meio
social e a prépria credibilidade da Justica em face da gravidade do crime e sua
repercussao. A conveniéncia da medida deve ser regulada pela sensibilidade do Juiz
a reacgdo do meio ambiente a pratica delituosa.®

Ademais, observa-se, sem adentrar na analise do
mérito da presente controvérsia que os fatos narrados sdo, extre-
mamente, graves, e imputam, as pacientes, juntamente, com a
corré Geovanna, o constrangimento da vitima Joao Pedro, cabendo
registrar que mediante o pagamento de R$ 100,00 (cem reais), fo-
ram orientadas a intervir com violéncia caso alguém tentasse inter-
romper o recebimento da vantagem econ6mica indevida, inclusive,
por faca — embora no localizada — € 0 punhal arrecadado no interior do
taxi, o que evidencia, nesta analise perfunctéria, o acerto da deci-
sdo.

Bom frisar, ainda, que nao foi realizada a oitiva da
vitima e das testemunhas em Juizo, e, assim, deve ser assegu-
rado, de forma inequivoca, que prestem declaracoes livres de
qualquer temor.

Portanto, a despeito dos argumentos expendidos pelo
ilustre signatario deste Habeas Corpus, néo lhe assiste razdo no
pleito de revogacao da prisdo preventiva da paciente, porque pre-

sentes 0s requisitos do fumus comissi delicti (probabilidade do acusado ser
o autor dos delitos, o que se demonstra pela prova da existéncia do crime e in-
dicios suficientes da autoria) e periculum libertatis (o perigo que a permanéncia
do paciente em liberdade representa para a garantia da aplicagdo da lei penal e

a prépria segurancga da coletividade), cumprindo registrar que, eventuais
condi¢cbes pessoais ndo seriam suficientes para o deferimento do

pedido, como vem decidindo o Superior Tribunal de Justica: (...) 7.
Condigoes pessoais favoraveis nao impedem, por si sos, a decretagao ou manu-
tengao da prisdo preventiva quando presentes elementos concretos de risco e
gravidade. (...) (AgRg no HC n. 1.093.748/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 19/8/2026.)

Assim, e sem que se viole o espirito do legislador ao
editar a Nova Lei n°® 12.403/2011, qual seja, de ser a regra maior a
liberdade do autor do fato, ndo ha a mesma de se sobrepor, no caso

3 MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal Interpretado. 52 edigao. Editora Atlas -
Sao Paulo. 5. ed. 1997, p.414.






em tela, a necessidade social da custdédia da paciente diante da pre-
senga do trinbmio: gravidade da infragdo + repercussio social + periculosi-
dade do agente, devendo ser salientado que o requisito previsto no
artigo 313, I, do Codigo de Processo Penal* esta preenchido, uma
vez que o tipo penal imputado a demandada possui pena maxima
cominada superior a quatro anos - repita-se -, estando a segregacao
acautelatoria alicercada nos requisitos do artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal®, ndo sendo suficiente, no caso concreto, a apli-
cacao de medida cautelar diversa, a autorizar a conclusao de que
nao esta sofrendo qualquer constrangimento ilegal a ser repelido
por esta via do Habeas Corpus.

Acrescente-se, somente, por dever de informacgao que
as prisdes foram reexaminadas e mantidas em 05 de agosto p. pas-
sado (id. 298925397):

4 Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Cddigo, sera admitida a decretagéo da prisao preven-
tiva: (Redacado dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro)
anos; (Redacao dada pela Lei n® 12.403, de 2011).

5 Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicagéo da lei penal,
quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado. (Redacéo dada pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vi-
géncia)

Paragrafo Unico. A prisdo preventiva também podera ser decretada em caso de descumpri-
mento de qualquer das obriga¢des impostas por forca de outras medidas cautelares (art. 282,
§4°). (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

§ 1° A priséo preventiva também podera ser decretada em caso de descumprimento de qual-
quer das obrigacbes impostas por for¢ca de outras medidas cautelares (art. 282, § 4°). (Inclu-
ido pela Lei n® 12.403, de 2011). (Redacéo dada pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigén-
cia)

§ 2° A deciséo que decretar a priséo preventiva deve ser motivada e fundamentada em receio
de perigo e existéncia concreta de fatos novos ou contemporaneos que justifiquem a aplicagédo
da medida adotada. (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019) (Vigéncia)

§ 3° Devem ser considerados na aferigdo da periculosidade do agente, geradora de riscos a
ordem publica: (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

| — o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de violéncia ou grave ameacga a pessoa
ou quanto a premeditacdo do agente para a pratica delituosa; (Incluido pela Lein® 15.272, de
2025)

Il — a participagdo em organizacgéo criminosa; (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

lll — a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou muni¢des apreendidas;
ou (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

IV — o fundado receio de reiteragao delitiva, inclusive a vista da existéncia de outros inquéritos
e agoes penais em curso. (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)

§ 4° E incabivel a decretacdo da prisdo preventiva com base em alegacdes de gravidade abs-
trata do delito, devendo ser concretamente demonstrados a periculosidade do agente e seu
risco a ordem publica, a ordem econdmica, a regularidade da instrugao criminal e a aplicagéo
da lei penal, conforme o caso. (Incluido pela Lein® 15.272, de 2025)
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Os fatos narrados na dendncia, em tese, tipificam a conduta descrita no artigo
supracitado.

Com base nas pecas constantes dos autos, verifico a existéncia de justa causa para a
propositura da agao penal. A autoria esta demonstrada pelos depoimentos prestados
em sede policial, especialmente pelas declaragbes dos policiais militares que
realizaram a abordagem.

A denlncia atende aos requisitos previstos no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal,
estando presentes as condigbes para o exercicio regular do direito de agao, com
destaque para a justa causa. Nao se verificam, portanto, as hipoteses de rejeicao
previstas no artigo 395 do CPP.

Dessa forma, os fatos deverdo ser esclarecidos durante a instrugao criminal, com o
objetivo de buscar a verdade real.

COM RELAGAO AO PEDIDO DE REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA DAS
ACUSADAS ROBERTA DAMASCENO DA COSTA E MICHELI DAMASCENQ, passo
a decidir.

A defesa das denunciadas sustenta a auséncia de dolo na execugdo do crime de
extorsdo. Argumenta a auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP para a manutencao
da priso cautelar e ainda, o cabimento da aplicagao de medidas cautelares diversas
da prisdo.

O Ministério se manifestou contrariamente ao pedido.
Decido.

MNao assiste razao a defesa em seus argumentos.

De inicio, cumpre destacar que a auséncia de dolo na pratica do crime de extorsao.
questao intima ac mérito, ndo sendo momento oportuno para seu enfrentamento.

Com relagao a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, vale destacar que a ordi
publica foi viclada diante do comportamento das denunciadas.

A gravidade concreta da pratica delituosa se mostra intensa e atual, ndo se podend
deixar de levar em consideragao que a vitima foi submetida a diversas ameagas de
conteldo grave, posto que envolve a divulgagao de fotos intimas, intimidagoes etc.,
tudo com a finalidade de obter vantagem econdmica em detrimento da vitima.

MNao se desconsidera que o grupo possuia, ao ser abordado por policiais, uma arma
branca, em claro contexto intimidatario a vitima.

Diante destes argumentos, aliade aqueles ja expendidos pelo MM Juiz de Direito
quando da audiéncia de custodia, entendo presente o requisito na necessidade da
segregacao cautelar para preservar a ordem publica.

Da mesma forma, a prisdo se mostra necessaria para preservacao da instrugao
criminal, posto que ha testemunhas que nao fazem parte dos quadros policiais e qu
pela propria dindmica dos fatos, se sentir3o intimidadas diante da soltura prematura
das acusadas.

Dito isso, o proprio contetudo da presente decisao ja deixa antever que as medidas
cautelares diversas da prisdo se mostram absolutamente frageis neste momento,
momento pelo qual afasto sua concesso.

Por fim, verifica-se que os autos originarios - n°
0801203-28.2026.8.19.0040 — aguardam cumprimento de diligéncias

determinadas quando do recebimento da denuncia (id. 298925397):
(...) 1 - Recebo a denuncia oferecida em desfavor de Alisson Rodrigues Paula nome
social: Geovanna Jully Rodrigues Paula, pela pratica do crime previsto no art. 158, §1°,
do Cddigo Penal, por duas vezes, na forma do art. 71 do mesmo Cédigo e Micheli
Damaceno, Roberta Damaceno da Costa e Francieli Damaceno da Costa, pela pratica
do crime previsto no art. 158, §1°, c/c art. 29 do Cddigo Penal. Citem-se e intimem-se
todos. 2 - INDEFIRO o pedido de prisdo domiciliar da acusada Francieli Damasceno
da Costa mantendo a custddia preventiva. 3 - INDEFIRO o pedido de revogagao da
prisdo preventiva das acusadas Roberta Damasceno da Costa e Micheli Damaceno.






Em diligéncias: Venham aos autos FAC e CAC das denunciadas, devidamente escla-
recidas com imediata vista ao MP Providencie a vinda do laudo de exame pericial da
arma branca apreendida (id. 297515573). Ciéncia ao MP e Defesas. (...)

DISPOSITIVO

) VoTo, AsSIM, NO SENTIDO DE CONHECER ESTE RE-
MEDIO HEROICO E DENEGAR A ORDEM, RECOMENDANDO-SE A CE-
LERE PRESTAGAO JURISDICIONAL.

Rio de Janeiro, 08 de setembro de 2026.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA
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