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Recorrido: INFINITY CURSO PROFISSIONALIZANTE LTDA

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial tempestivo (id. 90), com fundamento no

artigo 105, III, “a” e “c”, da Constituicdo da Republica, interposto contra os acérdaos

de ids. 57 e 79, assim ementados:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA.
INDEFERIMENTO. PARCELAMENTO DAS
CUSTAS. RECURSO DESPROVIDO. 1. CASO EM
EXAME - Agravo de instrumento interposto contra decisio
que indeferiu o pedido de gratuidade de justica formulado
em reconvengio apresentada em agio de rescisio contratual
cumulada com reparacdo de danos. - A agravante sustenta
que comprovou a hipossuficiéncia econdmica por meio de
declaragio, isencdo de imposto de renda, débitos de IPTU e
extrato bancario, além de afirmar que o imovel comercial de
sua propriedade estd cedido gratuitamente a terceiro. -
Decisio agravada fundamentou o indeferimento na
existéncia de imdvel comercial de propriedade da agravante,
com possibilidade de obtencio de renda, e na auséncia de

comprovagdo suficiente da alegada hipossuficiéncia. I1.
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QUESTAO EM DISCUSSAO - A questio em discussio
consiste em saber se a agravante faz jus ao beneficio da
gratuidade de justica diante dos elementos constantes nos
autos. 1Il. RAZOES DE DECIDIR - O artigo 5° inciso
LXXIV, da CF/1988, assegura assisténcia juridica gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos. - O artigo
98 do CPC prevé a concessio do beneficio a pessoa natural
ou juridica, brasileira ou estrangeira, mediante
comprovagio da necessidade. - A presuncdo de veracidade
da declaracdo de hipossuficiéncia é relativa, podendo o
magistrado exigir comprovagio, conforme Stimula n° 39 do
TJR]. - A agravante é proprietdria de ao menos dois imoveis,
sendo um de uso proprio e outro para fins comerciais, nio
tendo comprovado de forma robusta a auséncia de renda ou
a percepgio de rendimentos inferiores ao limite legal para
isengdo de custas previsto no artigo 17, X, da Lei Estadual
n° 3.350/1999, com redacdo da Lei n° 7.127/2015. - A
documentacio apresentada limita-se a demonstrar despesas,
sem comprovagio dos rendimentos mensais. - Ndo
preenchidos os requisitos legais, ndo se concede a gratuidade
de justica, mas admite-se o parcelamento das custas e taxa
judicidria em quatro parcelas mensais e sucessivas. 1V.
DISPOSITIVO - Recurso desprovido. Deferido o
parcelamento das custas e taxa judicidria em quatro

parcelas iguais, mensais e sucessivas.”;

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Av. Erasmo Braga, 115 —11° andar — Lamina I
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-4103 e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br






@:A! Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Al d] Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

GRATUIDADE DE JUSTICA. AUSENCIA DE
OMISSAO  E CONTRADICAO. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME - O recurso_.
Embargos de declaragio opostos contra acordio que negou
provimento a agravo de instrumento e manteve o
indeferimento do pedido de gratuidade de justica, com
deferimento do parcelamento das custas e da taxa judicidria
em quatro parcelas mensais e sucessivas. - A alegacio da
embargante_. A embargante sustenta omissio e contradi¢do
no acorddo. Afirma que juntou extratos bancdrios de sua
unica conta referentes aos trés iiltimos meses. Alega que
esses documentos demonstram seus rendimentos. Sustenta,
ainda, contradigdo na andlise da isencdo legal aplicdvel a
pessoa idosa. - Pedido_. A embargante requer o provimento
do recurso com efeitos infringentes para sanar o0s vicios
apontados. II. QUESTAO EM DISCUSSAO - A questio
em discussdo consiste em saber se o acordiao embargado
contém omissdo ou contradicio quanto a andlise dos
documentos  apresentados  para  comprovagio  da
hipossuficiéncia econdmica e, por consequéncia, se cabe
atribuir efeitos modificativos aos embargos de declaragio.
11I. RAZOES DE DECIDIR - Os embargos de declaracio
tém cabimento restrito ds hipoteses previstas no art. 1.022
do CPC, para esclarecer obscuridade, eliminar contradigao,
suprir omissio ou corrigir erro material. - Os efeitos
modificativos somente sio admitidos quando o wvicio
identificado recai sobre fato ou circunstincia relevante com

aptiddo para alterar o resultado do julgamento. - O acordio
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embargado enfrentou expressamente a controvérsia sobre a
insuficiéncia de recursos e concluiu pela auséncia de
comprovagdo bastante para a concessio da gratuidade de
justica. - Ndo hd omissdo nem contradi¢io no julgado. A
pretensdo recursal busca rediscutir matéria ja decidida e
obter conclusdo diversa da adotada pelo colegiado. - Os
documentos indicados pela embargante ndo correspondem a
extratos bancdrios. Consta dos autos que se trata de faturas
de cartdo de crédito e de pecas de manifestacio processual. -
A decisdo embargada apresentou fundamentagio clara e
coerente sobre os pontos relevantes ao deslinde da
controvérsia. O julgador ndo estd obrigado a rebater todos
os argumentos das partes quando ja tenha encontrado
fundamento suficiente para decidir. - A rejeicio dos
embargos ndo impede a incidéncia do art. 1.025 do CPC
quanto ao prequestionamento. IV. DISPOSITIVO E TESE

- Recurso desprovido.”.

A parte recorrente pede a concessdo de efeito suspensivo e, na questdo
de fundo, alega violagdo aos artigos 99, §§ 2° e 3° e 1022, II, pardgrafo tnico, II, do
Codigo de Processo Civil. Defende que houve erro de analise dos fatos, pois o Acérdao
entendeu que os extratos bancérios ndo foram juntados aos autos, porém, o documento
se encontra no id. 25. No mais, afirma que faz jus a gratuidade de justica, sobretudo

porque sua condicao de hipossuficiente restou demonstrada nos autos.

Contrarrazoes ausentes, id. 105.
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E o relatorio. Passo a decidir.

Conforme se verifica dos autos, a questdo em discussdo se refere a
configuracdo dos requisitos para o deferimento da gratuidade de justica,
que foi submetida ao regime de recursos repetitivos no Tema 1178 do ST] (“Definir
se é legitima a adogdo de critérios objetivos para aferigdo da hipossuficiéncia na apreciagio do
pedido de gratuidade de justica formulado por pessoa natural, levando em conta as
disposigoes dos arts. 98 e 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil”). No julgamento de mérito

dos recursos paradigmas foram fixadas as seguintes teses juridicas:

(i) E vedado o uso de critérios objetivos para o
indeferimento imediato da gratuidade judicidria

requerida por pessoa natural.

(ii) Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos
a afastar a presuncgio de hipossuficiéncia econdmica da
pessoa natural, o juiz deverd determinar ao requerente a
comprovagdo de sua condigdo, indicando de modo preciso
as razoes que justificam tal afastamento, nos termos do

art. 99, § 2°, do CPC.

(iii) Cumprida a diligéncia, a adogio de pardametros

objetivos pelo magistrado pode ser realizada em cariter

meramente suplementar e desde que ndo sirva como

fundamento exclusivo para o indeferimento do pedido de
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gratuidade.

No caso em exame, ao indeferir o beneficio da gratuidade de justica, o
Orgao Julgador de origem destacou que ha outros elementos suficientes para
afastar a presuncdo de hipossuficiéncia, sendo certo que ndo foi comprovada a
impossibilidade de pagamento das despesas processuais, mesmo ap6s intimagao

para tanto.

Nesse contexto, verifica-se que o indeferimento da gratuidade nao
se pautou exclusivamente em critérios objetivos, razdo pela qual, o Acérdao

vergastado coincide com a tese fixada no Tema 1178, do STJ.

As demais razdes recursais, em especial a alegada violacao ao artigo
1022, do CPC, foram absorvidas pelos fundamentos desta decisdo, pois,

considerando o teor da alegacdo, ndo se trata de capitulo autonomo.
A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no artigo 1.030,

inciso I, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso

especial, com base na orientagao vinculante firmada no Tema 1.178 do ST]J.
Intime-se.
Rio de Janeiro, 3 de setembro de 2026.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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