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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CiVEL N2 0009657-
71.2011.8.19.0067

EMBARGANTE: MERCEDES DOMINGOS XAVIER

EMBARGADO:  PREDIAL PANAMA LTDA.

DESEMBARGADORA RELATORA: MARCIA FERREIRA ALVARENGA

EMBARGOS DE DECLARACAO DA APELACAO
CiveiL.. CAMARA DE DIREITO PRIVADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS EM FACE
DE ACORDAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECURSO DE APELACAO. AUSENCIA DE
APONTAMENTO DE QUALQUER OMISSAO,
OBSCURIDADE, @ CONTRADICAO OU  ERRO

MATERIAL. INOVACAO RECURSAL.

1. A parte recorrente traz questdes inovadoras que
deveriam ter sido devolvidas no recurso de apelacao,
apontando-se a necessidade de distribuicao e
julgamento conjunto dos recursos, a fim de evitar-se
decisoes conflitantes. A nao devolucao da questao no
recurso anterior implica preclusao consumativa, sendo
vedado ao juizo reconhecer nulidades guardadas ou de
algibeira.

2. Assim ja definiu o STJ, ao estabelecer a tese
consagrada no item 1 da Edigao n® 192 do Caderno de
Jurisprudéncia em Teses do STJ: “E vedado, em
embargos de declaracao, ampliar as questoes
veiculadas no recurso para incluir teses que nao foram
anteriormente suscitadas, ainda que se trate de matéria
de ordem publica, por configurar inovagao recursal e
revelar falta de prequestionamento, pois o cabimento
dessa espécie recursal restringe-se as hipdteses em que
existe vicio no julgado.”

3. O recorrente ainda deixou de apontar, com clareza,
que os acordaos embargados continham alguma
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omissao, obscuridade, contradi¢ao ou erro material,
cingindo-se a indicar que haveria “nulidade” a ser
declarada. Neste ponto, também ja definiu o STJ, por
meio do item 2 do da Edi¢ao n® 192 do Caderno de
Jurisprudéncia em Teses do ST] que “a auséncia de
indicagao, nas razdes dos embargos declaratorios, da
presenca de quaisquer dos vicios de cabimento do
recurso, implica o ndo conhecimento dos aclaratorios
por fundamentagao recursal deficiente. (Simula n. 284
do STF).”.

EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e decididos estes embargos de declaracao nos autos
da apelacao civel n® 0009657-71.2011.8.19.0067, em que é embargante MERCEDES
DOMINGOS XAVIER e embargada PREDIAL PANAMA LTDA.

Acordam os Desembargadores da 8 Camara de Direito Privado
(antiga 17 Camara Civel) do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em nao conhecer do recurso de embargos de
declaracao.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por MERCEDES
DOMINGOS XAVIER, visando a modificar o acérdao de fls. 182/188, que negou
provimento ao recurso de apelagao, majorando os honorarios a 12% sobre o valor
da causa principal e do pedido contraposto, observada a gratuidade de justica
concedida (art. 98, §3% do CPC).

Alega a parte recorrente (fls. 195/196), em sintese, que o acérdao
embargado deve ser declarado nulo, porque nao obedeceu a incidéncia do art.
55, 8§32, do CPC (prejudicialidade externa), sendo impossivel subsistir decisao de
reintegracdo de posse com a andlise ainda pendente do recurso de apelagao nos
autos conexos que discute a rescisao do contrato de promessa de compra e
venda.
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Contrarrazoes da parte embargada nas fls. 202/206, pela rejeicao dos
embargos de declaragao.

E o relatorio.

Os embargos de declaracdao sao tempestivos, mas nao estao satisfeitos
todos os requisitos de admissibilidade recursal, razao pela qual nao devem ser

conhecidos.

Isso porque a parte recorrente traz questoes inovadoras que deveriam
ter sido devolvidas no recurso de apelacao, apontando-se a necessidade de
distribuicdo e julgamento conjunto dos recursos, a fim de evitar-se decisoes
conflitantes. A ndo devolugao da questao no recurso anterior implica preclusao
consumativa, sendo vedado ao juizo reconhecer nulidades guardadas ou de
algibeira.

Assim ja definiu o STJ, ao estabelecer a tese consagrada no item 1 da
Edicao n® 192 do Caderno de Jurisprudéncia em Teses do STJ: “E vedado, em
embargos de declaracdo, ampliar as questoes veiculadas no recurso para incluir teses que
ndo foram anteriormente suscitadas, ainda que se trate de matéria de ordem piiblica,
por configurar inovacdo recursal e revelar falta de prequestionamento, pois o cabimento
dessa espécie recursal restringe-se as hipoteses em que existe vicio no julgado.”

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICO NO SETOR SUCROALCOOLEIRO. OMISSAO,
OBSCURIDADE E  CONTRADICAO.  INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Consoante dispde o art. 1.022 do CPC/2015, destinam-se os
embargos de declaragao a corrigir no julgado eventual omissao,
obscuridade, contradi¢ao ou erro material, ndo se caracterizando
via propria ao rejulgamento da causa.

2. A tese de responsabilidade civil objetiva da Unidao por novos
atos ministeriais posteriores a revogacao da Lei n. 4.870/1965 nao
foi suscitada pela embargante em suas contrarrazdes ao recurso
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especial, sendo apresentada apenas quando da interposi¢ao do
agravo interno, o que configura inadmissivel inovacao recursal.

3. Nao demonstrou a embargante a existéncia de nenhum dos
vicios, mas, tao somente, a descabida pretensao infringente.

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(STJ, 2* Turma, EDcl no AgInt no REsp 1474314/DF, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, 18/12/2024).

Ademais, o recorrente ainda deixou de apontar, com clareza, que os
acordaos embargados continham alguma omissdo, obscuridade, contradi¢ao ou
erro material, cingindo-se a indicar que haveria “nulidade” a ser declarada.

Neste ponto, também ja definiu o STJ, por meio do item 2 do da Edigao
n° 192 do Caderno de Jurisprudéncia em Teses do ST] que “a auséncia de indicagdo,
nas razoes dos embargos declaratorios, da presenca de quaisquer dos vicios de cabimento do
recurso, implica o ndo conhecimento dos aclaratorios por fundamentagio recursal deficiente.
(Sumula n. 284 do STF).”.

Por tais fundamentos, ndao se conhece dos embargos de declaracao.
Rio de Janeiro, 25 de marco de 2025

MARCIA FERREIRA ALVARENGA
DESEMBARGADORA RELATORA
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