[Aj"_é‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
—d

Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia
PJERJ

Recurso Extraordinario Civel n° 0002793-63.2022.8.19.0024
Recorrente: ELMO RODRIGUES
Recorridos: ESTADO DO RIO DE JANEIRO E OUTROS

DECISAQO

Trata-se de recurso extraordinario tempestivo, ID 513, com fundamento
no artigo 102, III “a”, da Constituicdo da Repuiblica, interposto em face dos acérdaos

da 9° Camara de Direito Pablico, IDs 426 e 486, assim ementados:

“EMENTA:  APELACAO  CIVEL.  DIREITO
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATO
ADMINISTRATIVO CUMULADA COM
COBRANCA. PENA APLICADA EM RAZAO DE
CUMULACAO INDEVIDA DE CARGOS. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
INAPLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL
DO ART. 54 DA LEI N° 9.784/99. MANUTENCAO DA
SENTENCA DE IMPROCEDENCIARECURSO DO
AUTOR. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME: Trata-se de acdo declaratoria de
nulidade de ato administrativo cumulada com cobranca de
valores retroativos e indenizagio por danos morais,
ajuizada por servidor inativo em face do Estado do Rio de
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Janeiro, do TCE-R] e do ITAPREVI, em razio do
cancelamento de sua aposentadoria por suposta acumulagio
ilicita de cargos publicos, com base na Portaria n® 557/2022,
editada apds o registro da aposentadoria pelo TCE-R] em
2015. Sentenga de improcedéncia dos pedidos, sob o
fundamento de que a acumulagdo de cargos piiblicos em
hipéteses nao autorizadas pelo art. 37, X VI, da Constituigdo
Federal configura ato inconstitucional, insuscetivel de
convalidagdo. pelo decurso do tempo, ndo sendo aplicdvel o
prazo decadencial de cinco anos previsto no art. 54 da Lei
n® 9.784/99. O autor interpds recurso de apelagdo,
pleiteando a reforma da sentenga, com o reconhecimento da
nulidade da Portaria n® 557/2022, o restabelecimento da
aposentadoria, o pagamento de wvalores retroativos e
indenizacdo por danos morais, alegando a incidéncia do
prazo decadencial, a boa-fé, a auséncia de md-fé e a protegio
da confianga legitima.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: As questies em
discussdo consistem em verificar: (i) se a anulagio do ato de
aposentadoria, sob fundamento de acumulagdo indevida de
cargos publicos, estd sujeita ao prazo decadencial previsto
no art. 54 da Lei n° 9.784/99; e (ii) se a boa-fé do servidor, o
transcurso do tempo e o registro do ato pelo Tribunal de
Contas impedem a Administragio de rever o ato por
inconstitucionalidade.

III. RAZOES DE DECIDIR: A Constituicio Federal veda

a acumulagdo remunerada de cargos publicos, salvo nas
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hipdteses taxativas do art. 37, XVI, ndo se enquadrando o
actimulo de proventos de Auxiliar de Servicos Escolares
com o cargo de Zelador nas excegoes constitucionais. A
revisio do ato administrativo ocorreu com base em auditoria
do TCE-R] (processo n° 102.920-2/2019), que identificou
acumulo indevido, sendo garantidos o contraditorio e a
ampla defesa, em observincia ao devido processo legal.
Conforme  jurisprudéncia  pacifica do STF, atos
administrativos flagrantemente inconstitucionais ndo se
convalidam com o tempo, sendo inaplicivel o prazo
decadencial do art. 54 da Lei n° 9.784/99 (RE 1281817 ED-
AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 19/11/2020). O
Tema 445 da Repercussio Geral do STF trata do prazo
decadencial para o exercicio da competencia dos Tribunais
de Contas, ndo alcancando atos inconstitucionais ab initio,
como a acumulagdo de cargos vedada pela Constituicdo. A
boa-fé subjetiva do servidor ndo é capaz de conferir validade
a ato inconstitucional, conforme reiterada jurisprudéncia
do STF e deste Tribunal, sendo inaplicivel a teoria da
protecio da confianga em casos de nulidade absoluta. O
decurso de tempo e eventual omissio da Administracio ndo
impedem a revisio de ato nulo, conforme Stumula 473 do
STF, que admite a anulagdo de atos administrativos ilegais
pela propria Administragdo, independentemente de prazo.
Nao configurado direito adquirido a manutencgio de
aposentadoria  concedida com  afronta 4  ordem

constitucional, razdo pela qual é legitima a sua anulagdo

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II
Centro - Rio de Janeiro/R] - CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-4103 e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br



mailto:3vpgabinete@tjrj.jus.br



[Aj"_é‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
—d

Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia
PJERJ

mesmo apds o transcurso de cinco anos do registro pelo
TCE- RJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE: Recurso conhecido e
desprovido. ~ Sentenca de improcedéncia  mantida.
Condenagio do apelante ao pagamento das custas recursais
e honoridrios advocaticios, majorados para 12% sobre o
valor atualizado da causa, observada a gratuidade de
justica. Dispositivos legais relevantes: Constituigdo
Federal, art. 37, incisos XVI e XVII; Lei n° 9.784/99, art.
54; Sumula 473 do STF. Jurisprudéncia relevante citada:
STF, RE 1281817 ED-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, DJe 19/11/2020. TJ-R],
Apelagio Civel 0113598-94.2018.8.19.0001, Rel. Des.
Marco Antonio Ibrahim, Quarta Camara Civel, julgado em

25/02/2022.”

“EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO
ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL  CIVIL.
ACUMULACAO INDEVIDA DE
CARGOS/PROVENTOS. ATO ADMINISTRATIVO
INCONSTITUCIONAL. INAPLICABILIDADE DA
DECADENCIA. AUSENCIA DE  OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO
JULGADO. REJEICAO DOS EMBARGOS. I. CASO EM
EXAME: Trata-se de embargos de declaracio opostos

contra acordio que negou provimento ao recurso de
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apelagio e manteve a sentenga de improcedéncia dos pedidos
formulados em agdo declaratoria de nulidade de ato
administrativo cumulada com cobranga, ajuizada em face
do Estado do Rio de Janeiro, do Tribunal de Contas do
Estado do Rio de Janeiro e de entidade previdencidria
municipal, na qual se discutia a revisio de ato de
aposentadoria relacionado a4 acumulagio indevida de
cargos/proventos. O acordio embargado conclui que o prazo
decadencial previsto no art. 54 da Lei n° 9.784/99 naio se
aplica a hipotese de manifesta inconstitucionalidade,
porquanto ato administrativo inconstitucional ndo se
convalida pelo decurso do tempo, pela boa-fé do
administrado nem pela inércia da Administragdo. Sentenca
de improcedéncia mantida. Nos embargos, o recorrente
sustenta, em sintese, omissio e contradigdo no julgado, ao
argumento de que deveria ser aplicada a tese fi rmada pelo
STF no Tema 445, com o reconhecimento da decadéncia do
direito de revisdo do ato administrativo, bem como a tese da
irrepetibilidade dos valores recebidos de boa-fé, a luz do
Tema 531 do STJ, além de requerer prequestionamento
expresso e atribuigdo de efeitos infringentes. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO: 4. As questdes em discussio consistem
em verifi car: (i) se o acordiao embargado incorreu em
omissio quanto a aplicagio do Tema 445 do STF e a
incidéncia da decadéncia administrativa; (ii) se hd erro de
premissa juridica ao afastar a decadéncia em razdo da

inconstitucionalidade manifesta do ato; (iii) se houve
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contradi¢do quanto a irrepetibilidade dos valores recebidos,
d luz do Tema 531 do STJ; e (iv) se é cabivel o acolhimento
dos embargos com efeitos infringentes ou para fi ns de
prequestionamento. 11I. RAZOES DE DECIDIR: 5. Os
embargos de declaragdo, nos termos do art. 1.022 do CPC,
destinam-se exclusivamente a correcdo de obscuridade,
contradigdo, omissio ou erro material, nio se prestando a
rediscussdo do mérito da causa. 6. Ndo hd omissdo quanto
ao Tema 445 do STF, pois o acérddo embargado enfrentou
expressamente a matéria e afastou, de forma fundamentada,
sua incidencia ao caso concreto, por se tratar de ato
inconstitucional ab initio, insuscetivel de convalidacdo. 7.
A conclusio de que a acumulacio  vedada
constitucionalmente ndo se sujeita ao prazo decadencial do
art. 54 da Lei n° 9.784/99 foi expressamente adotada no
acordao, de modo que a insurgencia da parte revela mero
inconformismo. 8. Ndo se verifi ca contradi¢do ou omissio
quanto a devolugio dos valores recebidos, porque o acordio
decidiu de forma coerente que a boa-fé subjetiva ndo confere
validade a ato absolutamente inconstitucional, afastando,
por consequéncia, a pretensio fundada na confi anga
legitima. 9. A contradigdo apta a ensejar embargos de
declaragio é interna ao proprio julgado, e ndo a divergéncia
entre o entendimento adotado pelo drgdo julgador. 10. Os
efeitos  infringentes ~ somente  sio  admitidos
excepcionalmente, quando a corregio do vicio impoe a

modifi cagdo do resultado do julgamento, hipotese nio confi
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gurada na espécie. 11. O prequestionamento ndo autoriza,
por si s6, o cabimento dos embargos declaratorios, sendo
indispensdvel a demonstragdo de algum dos vicios previstos
no art. 1.022 do CPC, inexistentes no caso. 12. E
desnecessdria a manifestagio expressa e individualizada
sobre todos os dispositivos legais invocados pelas partes,
desde que a decisdo apresente fundamentagdo sufi ciente e
coerente, como ocorreu na hipétese. IV. DISPOSITIVO: 13.
Embargos de declaragio conhecidos e rejeitados.
Dispositivos legais relevantes: CPC, arts. 1.022 e 1.025; Lei
n° 9.784/99, art. 54, Constituicio Federal, art. 37, XVI e
XVII. Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE n° 636.553,
Tema 445; ST], Tema 531; ST], EDcl no Aglnt no REsp
1.877.995/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, j. 21/02/2022, DJe 25/02/2022; ST], EDcl no AgInt
nos EDcl no REsp 1.784.152/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, j. 10/12/2019, DJe 19/12/2019;
ST], EDcl nos EDcl no AREsp 102.413/SP, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 14/11/2012;
TJR], Apelagio Civel n° 009411-31.2012.8.19.0038, JDS.
Des. Keyla Blank, Vigésima Quarta Camara Civel, j.
22/12/2015; TJR], Apelagio Civel n° 0335128-
49.2013.8.19.0001, Des. Margaret de Olivaes, Décima
Oitava Cimara Civel, j. 16/12/2015.”

Inconformado, em suas razdes recursais, o recorrente alega violacao aos

artigos 1°, III; 5°, XXXVI e LIV; e 37, caput, da Constituicdo da Reptblica. Aduz, nesse
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sentido, que o desium configura violacdo direta aos principios constitucionais da
segurangca juridica, da protecdo da confianga, do devido processo legal e da dignidade

da pessoa humana.

Afirma que a decisao recorrida, ao permitir a anulagdo do ato em 2022,
ignorou o prazo decadencial de 5 anos fixado pelo STF no Recurso Extraordinario
n° 636.553 (Tema 445). Ressalta que os precedentes deste Supremo Tribunal Federal
consagram a irrepetibilidade de valores pagos em virtude de interpretacdo equivocada

ou erro operacional da Administracao, o que afronta o tema 531 do STJ.
Contrarrazoes as fls. 41/49.

E o brevissimo relatorio.

No que concerne a violagao ao art. 1°, III, da CRFB, o Supremo Tribunal
Federal, ao julgar o ARE n° 950.787RG/SP, paradigma do Tema n°® 890, afastou a
presenca de repercussao geral do debate em torno do principio da inafastabilidade do
controle jurisdicional, por importar em ofensa reflexa a Constituicdo Federal, eis que
o julgamento do recurso excepcional demandaria reexame de fatos e da legislacdo

infraconstitucional. A propésito, o acérddo restou assim ementado:

Tese firmada:
A questdo da ofensa aos principios da dignidade da pessoa
humana, da legalidade, da propriedade e sua fungio social,
do devido processo legal e do acesso a Justica, quando
decorrente de relagio contratual, tem natureza
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infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da
auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente
fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, D]e
13/03/2009.

Nesse sentido:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. RECISAO CONTRATUAL.
INDENIZACAO POR BENFEITORIAS
CONSTRUIDAS. FUNCAO SOCIAL DA
PROPRIEDADE. DIGNIDADE DA  PESSOA
HUMANA. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL E DO ACESSO A
JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INEXISTENCIA DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULAS 279 E 454
DO STF. TEMA 890. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (Tribunal Pleno - Rel. Min.
Edson Fachin - julg. 28/04/2016).

Por sua vez, ao apreciar o ARE n° 748.371/MT, objeto do Tema n° 660, o
Supremo Tribunal Federal entendeu que nao ha repercussao geral nas acdes cujo
objeto envolva ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal (art. 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo Federal), reconhecendo que se

ocorresse, seria reflexa, passando pelo exame da legislacdo infraconstitucional.
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Tese firmada:
A questdo da ofensa aos principios do contraditorio, da
ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa
julgada, tem mnatureza infraconstitucional, e a ela se
atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos
termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, D]e 13/03/2009.

Nesse sentido:

Ementa: Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema
relativo a suposta violagdo aos principios do contraditdrio,
da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia
andlise ~ da  adequada  aplicagio  das  normas
infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral. (ARE
748371 RG, Relator(a): Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 06-06-2013, Acordio Eletronico DJe-148
divulg 31-07-2013 public 01-08-2013)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL
CIVIL. EXECUCAO DE DEBITOS LOCATICIOS.
LITISPENDENCIA. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. 1. A
violagio reflexa e obligua da Constituicio Federal

decorrente da necessidade de andlise de malferimentos de
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dispositivos infraconstitucionais torna inadmissivel o
recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min.
Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e o Al 808.361, Rel. Min.
Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da
legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do
contraditorio, da motivagio das decisoes judiciais, dos
limites da coisa julgada e da prestacio jurisdicional, quando
a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de
normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou
reflexa a Constituicdo Federal, o que, por si s6, nio desafia
a abertura da instincia extraordindria. Precedentes. Al
804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Liicia, D]e de
24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2* Turma, Rel. Min. Ellen
Gracie, DJe de 22/10/2010. (...) (ARE 658555 AgR,
Relator(a): Luiz Fux, Primeira Turma, Julgado Em
04/12/2012, Acorddo Eletronico DJe-247 divulg 17-12-
2012 public 18-12-2012)

Destarte, deve ser negado seguimento ao recurso extraordindario
estruturado sobre suposta violagdo de norma infraconstitucional. Além disso, quando
se cogita de hipotese de ofensa obliqua a Constituicdo Federal, a Suprema Corte
orienta no sentido de que ndo é possivel reconhecer a repercussao geral. Assim,

quando do julgamento do Al n°® 746.996/RN-RG, foi consignado que:

“Este  Supremo Tribunal Federal ji assentou o
reconhecimento da inexisténcia da repercussio geral

quando ndo hd matéria constitucional a ser examinada ou
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quando a afronta ao texto da Constituicdo, se houver, seja
indireta ou reflexa. Nesse sentido, destaco: Al n°
743.681/BA-RG, Relator o Ministro Cezar Peluso, D]e de
16/10/09; RE n° 602.136/R]-RG, Relatora a Ministra Ellen
Gracie, D]e de 4/12/09; RE n° 590.415/SC-RG, Relator o
Ministro Menezes Direito, D]e de 7/8/09” (Rel. Min. Dias
Toffoli - Tribunal Pleno - julg. 06/05/2010).

Na mesma linha de inteleccao, ao analisar o ARE 919.285/RS, a Corte

Suprema assim entendeu:

Repercussiao Geral: INEXISTENTE - (pub. 13/11/15) -
Ementa: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
LEGITIMIDADE DE REVISAO DE CONTRATO JA
EXTINTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A
controvérsia relativa a legitimidade da revisio de contrato
ja extinto, por se resolver tdo somente a partir da
interpretagao e da aplicagdo das normas legais pertinentes,
é de natureza infraconstitucional. 2. E cabivel a atribuicdo
dos efeitos da declaragio de auséncia de repercussio geral
quando ndo hd matéria constitucional a ser apreciada ou
quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma
indireta ou reflexa (RE 584.608-RG, Rel. Min. ELLEN
GRACIE, DJe de 13/3/2009). 3. Auséncia de repercussio
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geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do
CPC. (ARE 919285 RG, Relator(a): TEORI ZAVASCK],
Tribunal Pleno, julgado em 05/11/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-228 DIVULG 12-11-2015 PUBLIC
13-11-2015)

Registre-se que a sistemética da repercussao geral pode ser aplicada em
situacdes apenas similares, quando realizado o cotejo da controvérsia constitucional
contida no paradigma com o caso concreto a ser analisado, ndo apenas a questdes
faticas absolutamente idénticas. A propésito, assim ja decidiu o Supremo Tribunal

Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ~ TRIBUTARIO.  MULTA
CONFISCATORIA. REPERCUSSAO GERAL.
APLICACAO DO ART. 543-B. IDENTIDADE DA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL A QUESTOES
FATICAS SIMILARES. POSSIBILIDADE. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - Atende a garantia
constitucional da celeridade e razodvel duracio do processo
(art. 5°, LXXVIII, da CF/1988) a aplicagdo da sistemitica
da repercussdo geral a questoes faticas similares, tendo em
vista a identidade da controvérsia constitucional a ser
analisada com a do paradigma apontado em repercussio
geral. II - Agravo regimental a que se nega provimento. (RE
n°® 801.843 AgR/PR - Rel. Min. Ricardo Lewandowski - 2°
Turma - julg. 24/06/2014
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No que concerne as demais alegacdes feitas em sede de recurso
extraordinario, sobretudo a respeito da alegacdao de decadéncia do direito da
Administracao de revisar o ato de aposentadoria, o detido exame das razdes
recursais revela que o recorrente pretende, por via transversa, a revisdo de matéria de
fato, apreciada e julgada com base nas provas produzidas nos autos, que nao perfaz
questdo de direito, mas tdo somente reandlise fatico-probatéria, inadequada para

interposicao de recurso extraordindrio.

Oportuno realcar, a esse respeito, o consignado no julgamento do ARE
1385511 AgR-segundo, Rel. Min. Roberto Barroso, D] 14/11/2022, "(...) A matéria
controvertida depende da andlise da legislagio infraconstitucional pertinente e do conjunto
fatico-probatorio constantes dos autos (Stuimula 279/STF), o que afasta o cabimento do recurso

extraordindrio” .
Convém reproduzir trecho da fundamentacao do acérdao de ID 426:

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: As questdes em
discussdo consistem em verificar: (i) se a anulagio do ato de
aposentadoria, sob fundamento de acumulagio indevida de
cargos publicos, estd sujeita ao prazo decadencial previsto
no art. 54 da Lei n° 9.784/99; e (ii) se a boa-fé do servidor, o
transcurso do tempo e o registro do ato pelo Tribunal de
Contas impedem a Administragio de rever o ato por

inconstitucionalidade.
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III. RAZOES DE DECIDIR: A Constituicio Federal veda
a acumulagdo remunerada de cargos publicos, salvo nas
hipéteses taxativas do art. 37, XVI, nio se enquadrando o
acumulo de proventos de Auxiliar de Servigos Escolares
com o cargo de Zelador nas excegoes constitucionais. A
revisdo do ato administrativo ocorreu com base em
auditoria do TCE-R] (processo n°102.920-2/2019), que
identificou actimulo indevido, sendo garantidos o
contraditério e a ampla defesa, em observincia ao
devido processo legal. Conforme jurisprudéncia
pacifica do STF, atos administrativos flagrantemente
inconstitucionais ndo se convalidam com o tempo,
sendo inaplicdvel o prazo decadencial do art. 54 da
Lei n° 9.784/99 (RE 1281817 ED-AgR, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe 19/11/2020). O Tema 445
da Repercussio Geral do STF trata do prazo
decadencial para o exercicio da competéncia dos
Tribunais de Contas, ndo alcancando atos
inconstitucionais ab initio, como a acumulagdo de
cargos vedada pela Constituicdo. A boa-fé subjetiva
do servidor ndo é capaz de conferir validade a ato
inconstitucional, conforme reiterada jurisprudéncia
do STF e deste Tribunal, sendo inaplicdvel a teoria da
protecdo da confianga em casos de nulidade absoluta.
O decurso de tempo e eventual omissdo da
Administracdo ndo impedem a revisdo de ato nulo,

conforme Stimula 473 do STF, que admite a anulagdo
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de atos administrativos ilegais pela préopria
Administracdo, independentemente de prazo. Ndo
configurado direito adquirido a4 manutencdo de
aposentadoria concedida com afronta a ordem
constitucional, razdo pela qual é legitima a sua
anulacdo mesmo apds o transcurso de cinco anos do
registro pelo TCE- R].

IV. DISPOSITIVO E TESE: Recurso conhecido e

desprovido. Sentenca de improcedéncia mantida.

Pelo que se depreende da leitura do acérddo recorrido, verifica-se que
eventual modificacdo da conclusao do Colegiado passaria pela seara fatico-probatdria,
soberanamente decidida pelas instancias ordindrias, de modo que nao merece transito
o recurso extraordindrio, face ao 6bice do Enunciado n° 279 da Sttmula do Supremo

Tribunal Federal. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. A
reversdo do acordio passa necessariamente pelo reexame das
provas. Incide, portanto, o obice da Sumula 279 (Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio)
desta CORTE. 2. Agravo interno a que se nega provimento.
(RE 1327094 AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 23/08/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-173 DIVULG 30-08-
2021 PUBLIC 31-08-2021)
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Ademais, verifica-se que o entendimento adotado pela E. Camara esta

em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO.
ACUMULAGAO DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA DE TRES CARGOS PUBLICOS.
INCONSTITUCIONALIDADE. POSSIBILIDADE DE
A ADMINISTRACAO PUBLICA REVISAR ATOS
FLAGRANTEMENTE INCONSTITUCIONALIS.
DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I -
Conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, a vrevisdo de atos flagrantemente
inconstitucionais ndo estd sujeita a prazo
decadencial. 1I - Agravo regimental a que se nega
provimento.

(RE 1281817 ED-AgQR, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Sequnda Turma, julgado em 11-11-
2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 18-
11-2020 PUBLIC 19-11-2020)" (grifo nosso)

“Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. AUSENCIA DE PRELIMINAR DE
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REPERCUSSAO GERAL. ACUMULACAO DE
APOSENTADORIAS. IMPOSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 1. A orientagdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal é no sentido de que a simples descrigio do
instituto da repercussio geral ndo é suficiente para
desincumbir a parte recorrente do Onus processual de
demonstrar de forma fundamentada porque a questdio
especifica apresentada no recurso extraordindrio seria
relevante do ponto de vista economico, politico, social ou
juridico e ultrapassaria o mero interesse subjetivo da causa.
Precedentes. 2. O acérddo recorrido estd alinhado com
a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
revisdo de atos flagrantemente inconstitucionais ndo
estd sujeita a prazo decadencial e que, antes mesmo
da promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, ndo
era possivel acumular proventos de aposentadoria
quando se tratava de cargos inacumuldveis 3. Nos
termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em
25% o valor da verba honordria fixada anteriormente,
observados os limites legais do art. 85, §§ 2° e 3° do
CPC/2015. 4. Agravo interno a que se nega provimento,
com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015.

(ARE 1368580 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 02-05-2022, PROCESSO
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ELETRONICO DJe-088 DIVULG 06-05-2022 PUBLIC
09-05-2022)"” (grifo nosso)

“EMENTA AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONTRATACAO DE
AGENTES COMUNITARIOS DE SAUDE E
COMBATE A ENDEMIAS SEM CONCURSO
PUBLICO. ADMINISTRACAO PUBLICA. REVISAO
DE ATOS FLAGRANTEMENTE
INCONSTITUCIONALIS. POSSIBILIDADE.
DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. 1.
A jurisprudéncia do  Supremo  consolidou
entendimento no sentido da possibilidade de a
Administracdo Piiblica corrigir os proprios atos
quando eivados de inconstitucionalidade, sem que
isso importe em ofensa aos principios da seguranca
juridica e do direito adquirido. 2. Havendo o
Colegiado de origem decidido a questio a partir de
interpretagio conferida a legislagio infraconstitucional de
regéncia, ndo cabe o recurso extraordindrio. 3. Agravo
interno desprovido.

(RE 1423589 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES,
Sequnda Turma, julgado em 19-12-2023, PROCESSO
ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 23-01-2024 PUBLIC
24-01-2024)” (grifo nosso)
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O recurso extraordindrio nado merece, pois, ser admitido. As demais
questdes suscitadas no recurso foram absorvidas pelos fundamentos desta que lhes

sdo prejudiciais.

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no artigo 1.030, V,
do Coédigo de Processo Civil, DEIXO DE ADMITIR o recurso extraordindrio

interposto.
Intime-se.
Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrdnica.

Desembargador HELENO NUNES

Terceiro Vice-Presidente
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