V ‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES. KATYA MARIA DE PAULA MENEZES MONNERAT

PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
PJ E RJ

Apelacdo Criminal n°® 0809165-88.2023.8.19.0014
Apelante: Elisiel Azeredo da Silva

Apelado: Ministério Publico

EMENTA. DIREITO PENAL. APELAGAO CRIMINAL. RECEPTAGAO.
ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA DA PENA.
MENORIDADE RELATIVA. REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE.
PROVIMENTO DO RECURSO.

. CASO EM EXAME

1.  Apelacdo criminal interposta pela defesa contra sen-
tenca que condenou o réu pela pratica do crime de recepta-
¢ao, do art. 180, caput, do Codigo Penal, a pena de 1 ano e
8 meses de reclusao, em regime inicial aberto, e pagamento
de 20 dias-multa. A insurgéncia recursal restringe-se a do-
simetria da pena, com pedido de reconhecimento da atenu-
ante da menoridade relativa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

1. Discute-se: (i) a proporcionalidade da exasperagao da
pena-base em razdo da circunstancia judicial desfavoravel
reconhecida na sentenga; e (ii) a incidéncia da atenuante da
menoridade relativa prevista no art. 65, |, do Cddigo Penal
ao agente que contava menos de 21 anos na data do fato.
lll. RAZOES DE DECIDIR

1. A elevagdo da pena-base ao dobro do minimo legal é
desproporcional diante da existéncia de apenas uma cir-
cunstancia judicial desfavoravel, impondo-se a redugcdo da

fracdo de aumento para 1/6. 2. Comprovado que o réu pos-
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suia 18 anos na data dos fatos, incide obrigatoriamente a
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atenuante da menoridade relativa do art. 65, |, do Cddigo
Penal, ndo afastada pela superveniéncia do Cédigo Civil de
2002, conforme entendimento consolidado na doutrina e na
jurisprudéncia. 3. Mantida a atenuante da confissdo espon-
tdnea ja reconhecida na sentencga, a pena intermediaria deve
ser reconduzida ao minimo legal, observada a vedacéo de
redugdo aquém desse patamar em razao da incidéncia de
circunstancias atenuantes, nos termos da Sumula 231 do
STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

1. Recurso conhecido e provido para reduzir para 1/6 a
fracdo de aumento aplicada na primeira fase da dosimetria e
reconhecer a atenuante da menoridade relativa, redimensio-
nando a pena para 1 ano de reclusédo e 10 dias-multa, man-
tido o regime inicial aberto. Tese: A atenuante da
menoridade relativa do art. 65, |, do Codigo Penal incide
obrigatoriamente ao agente menor de 21 anos na data do fa-
to, ndo tendo sido revogada pelo Cédigo Civil de 2002; reco-
nhecida uma unica circunstancia judicial desfavoravel, a
exasperacao da pena-base deve observar critério proporcio-
nal e fundamentacéao idénea.

Legislacao relevante citada: art. 180, caput, art. 59, art. 65, |
e lll, "d", art. 68 e art. 33, § 2°, "¢", do Cddigo Penal.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 40.041/MS, Rel.
Min. Nilson Naves, Sexta Turma, j. 17/03/2005, DJ
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13/06/2005; STJ, REsp 1.117.068/PR, Rel. Min. Laurita Vaz,
Terceira Secgao, j. 26/10/2011, DJe 08/06/2012.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da Apelagdo Criminal n°.
0809165-88.2023.8.19.0014 em que é apelante: Elisiel Azeredo da Silva e ape-

lado Ministério Publico.

ACORDAM, por unanimidade, os Desembargadores que compdem a
Egrégia Primeira Camara Criminal deste Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, dar provimento ao recurso, para reduzir para 1/6 a fragao aplicada
na pena base e reconhecer a atenuante da menoridade relativa, com reflexo

no quantum final da pena, nos termos do voto da Relatora.

Rio de Janeiro, 1° de setembro de 2026.

DES? KATYA MARIA DE PAULA MENEZES MONNERAT
RELATORA
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagcao interposto por Elisiel Azeredo da Silva
contra a sentenga proferida pelo Juizo de Direito da 3% Vara Criminal da Comarca
de Campos dos Goytacazes, nos autos da acgao penal publica movida pelo Minis-
tério Publico, que julgou procedente a pretensao punitiva estatal para condena-lo a
pena de 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, no regime inicial aberto, e pa-
gamento de 20 (vinte) dias-multa, pela pratica do delito previsto no artigo 180, ca-
put, do Codigo Penal —id. 237583383.

Em suas razdes recursais, insurge-se exclusivamente contra a dosimetria
da pena, postulando o reconhecimento e a incidéncia da atenuante da menoridade
relativa, prevista no artigo 65, inciso |, do Cédigo Penal, na segunda fase da dosi-
metria — id. 292327785.

O Ministério Publico, em contrarrazdes, requer o provimento do recurso,
para que seja reconhecida a atenuante da menoridade relativa prevista no art. 65,
I, do Cédigo Penal — id. 294020976.

A Procuradoria de Justica opina pelo provimento do recurso — id. 08.

E o relatério.

vOTO

Estdo preenchidos os pressupostos de admissibilidade, objetivos e subje-

tivos, conhece-se do recurso.

Inexistem preliminares a serem analisadas.
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Os autos chegam este Tribunal por for¢ca do recurso de apelagao da defe-
sa buscando a reforma parcial a sentenga, para que seja reconhecida a atenuante

da menoridade relativa, restado preclusa a materialidade e autoria.
Assiste razdo ao apelante.

Finda a instrugao criminal, a sentencga julgou procedente a pretensao puni-
tiva estatal e condenou o réu pela pratica do delito do art. 180, caput, do Cdédigo

Penal.

A pena base privativa de liberdade foi fixada no dobro do minimo legal e a
pena de dia-multa mais do que o dobro do minimo legal, pela condenagéo apds o

crime dos autos.

O aumento aplicado mostra-se desproporcional. Motivo pelo qual, diante
do amplo efeito devolutivo do recurso defensivo, reduz-se para 1/6 o aumento
aplicado na primeira fase, pela circunstancia judicial desfavoravel, e fixa-se a pena

base em 1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusédo e 11 (onze) dias-multa.

Na fase intermediaria, com todas as vénias, a atenuante da menoridade
relativa deve ser reconhecida. o apelante nasceu em 16/02/2005 e os fatos ocorre-
ram em 28/04/2023, contando, a época dos fatos, com 18 anos de idade, preen-

chendo, portanto, o requisito objetivo previsto no art. 65, inciso |, do Cédigo Penal.

A posigao amplamente consolidada na doutrina e na jurisprudéncia € a de
que o Cadigo Civil de 2002 nao revogou a atenuante da menoridade relativa pre-
vista no art. 65, |, do Cddigo Penal, aplicavel ao agente menor de 21 anos na data

do fato.

Nesse sentido:
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“‘Pena (aplicacdo). Circunsténcia atenuante (menoridade). Civil
(menoridade). Cod. Penal, art. 65, |, e Cod. Civil, art. 5°.

1. E circunstancia que sempre atenua a pena ser o agente, na data
do fato, menor de 21 (vinte e um) anos.

2. E certo que a menoridade civil cessa aos dezoito anos comple-
tos, no entanto a norma civil ndo alterou a norma penal, cujo signi-
ficado encontra razées na imaturidade da pessoa.

3. A norma penal ha de ser alterada por norma da mesma espécie.
Soa estranho possa ela ser alterada por outras ordens de ideias de
natureza civil, por exemplo.

4. Ordem de habeas corpus concedida a fim de que se refaca o
calculo da pena.”

(HC n. 40.041/MS, relator Ministro Nilson Naves, Sexta Turma, jul-
gado em 17/3/2005, DJ de 13/6/2005, p. 353.)

Logo, nao pode o juiz deixar de aplicar a atenuante da menoridade relativa
sob o pretexto de ter um entendimento pessoal ou por considerar que a gravidade
do crime afasta o beneficio. Trata-se de incidéncia obrigatéria prevista em lei, que

nao pode ser afastada.

Mantida a atenuante da confissédo prevista no art. 65, lll, d, do Cddigo pe-

nal, ja reconhecida na sentenca.

Motivos pelos quais, diante duas atenuantes, reconduz-se a pena ao mi-
nimo legal de 01 (um) ano de reclusao e 10 (dez) dias-multa, pela impossibilidade

das atenuantes

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PENAL. VIOLACAO AOS
ART. 59, INCISO II, C.C. ARTS. 65 E 68, CAPUT, DO CODIGO
PENAL. CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES. MENORIDADE E
CONFISSAO ESPONTANEA. REDUGAO DA PENA ABAIXO DO
MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. CRIME PREVISTO NO
ART. 12, CAPUT, DA LEI N.° 6.368/76. COMBINAGAO DE LEIS.
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OFENSA AO ART. 2.°, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO
PENAL E AO ART. 33, § 4.°, DO ART. 11.343/06. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

1. E firme o entendimento que a incidéncia de circunstancia
atenuante nao pode conduzir a redugcdo da pena abaixo do
minimo estabelecido em lei, conforme disposto na Sumula n.°
231 desta Corte Superior.

2. O critério trifasico de individualizagao da pena, trazido pelo
art. 68 do Cédigo Penal, nao permite ao Magistrado extrapolar
0s marcos minimo e maximo abstratamente cominados para a
aplicagcao da sancao penal.

3. Cabe ao Juiz sentenciante oferecer seu arbitrium iudices
dentro dos limites estabelecidos, observado o preceito conti-
do no art. 93, inciso IX, da Constituicao Federal, sob pena do
seu poder discricionario se tornar arbitrario, tendo em vista
que o Cédigo Penal nao estabelece valores determinados para
a aplicacao de atenuantes e agravantes, o que permitiria a fi-
xacgao da reprimenda corporal em qualquer patamar.

4. Desde que favoravel ao réu, é de rigor a aplicagao da causa de
diminui¢do prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n.° 11.343/06, quando
evidenciado o preenchimento dos requisitos legais. E vedado ao
Juiz, diante de conflito aparente de normas, apenas aplicar os as-
pectos benéficos de uma e de outra lei, utilizando-se a pena mini-
ma prevista na Lei n.° 6.368/76 com a minorante prevista na nova
Lei de Drogas, sob pena de transmudar-se em legislador ordinario,
criando lei nova.

5. No caso, com os parametros lancados no acordao recorrido,
que aplicou a causa de diminuicdo no minimo legal de 1/6 (um
sexto), a penalidade obtida com a aplicagao da causa de diminui-
¢ao do art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06, ao caput do mesmo arti-
go, ndo é mais benéfica a Recorrida.

6. Recurso especial conhecido e provido para, reformando o acor-
dao recorrido, i) afastar a fixacdo da pena abaixo do minimo legal
e ii) reconhecer a indevida cisdo de normas e retirar da condena-
¢ao a causa de diminuigdo de pena prevista art. 33, § 4°, da Lein.°
11.343/06, que no caso é prejudicial a Recorrida, que resta conde-
nada a pena de 03 anos de reclusao. Acérdao sujeito ao que dis-
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pde o art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugéo STJ
n.° 08, de 07 de agosto de 2008.

(REsp n. 1.117.068/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Se-
¢ao, julgado em 26/10/2011, DJe de 8/6/2012.)

Fixa-se, portanto, a pena intermediaria em 01 (um) anos de reclusdo e 10

(dez) dias-multa.

Ausentes agravantes, causas de diminuicdo ou de aumento e pena, fixa-

se a pena final em 01 (um) anos de reclusao e 10 (dez) dias-multa.

Mantido o regime inicial aberto para cumprimento da pena privativa de li-

berdade, nos termos do art. 33, §2°, ¢, do Codigo Penal.

Por tais motivos, da-se provimento ao recurso, para reduzir para 1/6 a
fragdo aplicada na pena base e reconhecer a atenuante da menoridade relativa,

com reflexo no quantum final da pena.

Rio de Janeiro, 1° de setembro de 2026.

DES? KATYA MARIA DE PAULA MENEZES MONNERAT
RELATORA
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