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Apelacao Criminal n°: 0833869-49.2024.8.19.0203
Apelantes: Edson Antunes da Conceicao e Jefferson de Souza Silva
Apelado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro
Origem: 2® Vara Criminal da Regional de Jacarepagua
Relatora: Des. Simone de Araujo Rolim

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO MAJORADOS. RESISTENCIA. SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSOS DEFENSIVOS. ALEGACAO DE
ILICITUDE DA PROVA POR VIOLENCIA POLICIAL. AUSENCIA DE
ANALISE DE PROVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NULIDADE DA
SENTENCA. RECURSOS PREJUDICADOS.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso: Apelacoes criminais interpostas pelas
Defesas dos réus contra sentenca condenatoria.

2. Fato relevante: Os ora apelantes foram presos em
flagrante e denunciados pela pratica, em tese, dos
crimes tipificados nos artigos 33, caput, e 35, ambos
da Lei n° 11.343/06; nos artigos 146, § 1°, e 329,
caput, ambos do CP; e no art. 16, § 1°, IV, da Lei n°
10.826/03, em concurso material.

3. Decisao recorrida: Sentenca que julgou
parcialmente procedente a pretensao punitiva estatal,
condenando Edson, pela pratica dos crimes previstos
nos artigos 33 e 35, ambos c/c o art. 40, inciso IV,
todos da Lein® 11.343/06, e no art. 329 do CP, a pena
total de 10 anos e 6 meses de reclusao e 2 meses de
detencao, em regime inicial fechado, e 1.516 dias-
multa, a razdo unitaria minima legal; e Jefferson, pela
pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35,
ambos c/c o art. 40, inciso IV, todos da Lei n°
11.343/06, a pena total de 12 anos e 3 meses de
reclusao, em regime inicial fechado, e 1.768 dias-
multa, também a razao unitaria minima legal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a
sentenca observou o dever de fundamentacao ao
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deixar de examinar a midia que contém as imagens
das cameras corporais dos policiais militares, juntada
pelas Defesas, sob a justificativa de que nao teria sido
encaminhada aos autos por 6rgao oficial.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. As imagens das cameras corporais utilizadas pelos
policiais militares no momento do flagrante tém, em
tese, reflexo direto sobre a prova acusatoria, em
especial sobre os depoimentos dos agentes que
efetuaram a prisao. Por isso, incumbia ao magistrado
enfrenta-las de forma concreta.

6. Embora inicialmente juntadas pelas Defesas por
meio de link de acesso, as imagens foram, antes da
prolacao da sentenca, também remetidas oficialmente
aos autos pela empresa responsavel pela custodia das
evidéncias e pela Corregedoria da Policia Militar.

7. Ao considerar que as imagens nao tinham origem
oficial, a sentenca partiu de premissa fatica
incompativel com o real estado dos autos e deixou de
apreciar prova relevante, tempestiva e nao
impugnada pelo Ministério Publico.

8. Ainda que houvesse duvida sobre a autenticidade
ou a veracidade das imagens, cabia ao Juizo valer-se
da faculdade prevista no art. 147 do CPP e
determinar, de oficio, a verificacao de eventual
falsidade, em vez de simplesmente desconsiderar a
prova.

9. A auséncia de exame de prova documental
relevante, aliada a fundamento fatico desmentido
pelos  proprios autos, configura vicio de
fundamentacao, com violacao ao dever de motivacao
das decisoes judiciais (art. 93, IX, da CF) e ao devido
processo legal.

10. O exame do conteudo das imagens e do laudo
pericial compete ao Juizo de origem, sob pena de
supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recursos conhecidos. Nulidade da sentenca
reconhecida de oficio, com determinacao de retorno
dos autos a origem para que seja proferida nova
decisao, com apreciacao fundamentada da prova,
inclusive quanto a sua licitude. Prejudicado o exame
das demais teses recursais.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos das
Apelacoes Criminais n° 0833869-49.2024.8.19.0203,
oriundos da 2® Vara Criminal da Regional de Jacarepagua, em
que figuram como apelantes Edson Antunes da Conceicao ¢
Jefferson de Souza Silva e apelado o Ministério Publico do

Estado do Rio de Janeiro, ACORDAM os Desembargadores

que compoem a Sétima Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro em conhecer os recursos
e, de oficio, declarar a nulidade da sentenca por vicio de

fundamentacao, nos termos do voto da Relatora.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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RELATORIO

O Ministério Publico ofereceu denuncia contra
Edson Antunes da Conceicao e Jefferson de Souza Silva,
imputando-lhes a pratica dos crimes tipificados nos artigos 33,
caput, e 35, ambos da Lei n® 11.343/06; nos artigos 146, § 1°,
e 329, caput, ambos do Codigo Penal; e no art. 16, § 1°, inciso
IV, da Lei n° 10.826/03, tudo em concurso material, nos

seguintes termos (id. 145302219):

“I - DO TRAFICO DE DROGAS

No dia 11 de setembro de 2024, por volta das 17h, na
Comunidade do Quiririm, na Rua Quiririm, préoximo
ao n° 1.500, Vila Valqueire, nesta cidade, os
denunciados, consciente e voluntariamente, em
uniao de agoes e designios entre si € com mais dois
individuos nao identificados, guardavam e
mantinham a posse de 450g (quatrocentos e
cinquenta gramas) de CLORIDRATO DE COCAINA,
distribuidos em 115 (cento e quinze) pinos plasticos,
conforme Auto de Apreensao as fls. 143296229 e
Laudo de Exame de Entorpecente as fls. 143296226.

Na data dos fatos, policiais militares cumpriam
operacao coordenada pelo 18° Batalhdo na
Comunidade do Quiririm, atualmente dominada pela

faccao Comando Vermelho, quando, ao trafegarem
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pela rua mencionada, observaram um ponto de venda

drogas e quatro homens armados.

Os agentes avancaram para dar inicio a abordagem
policial, porém dois individuos nao identificados
conseguiram se evadir. Os denunciados JEFFERSON
e EDSON também tentaram se evadir e, para isso,
escalaram um muro e correram por cima dos telhados

das casas da comunidade.

Por ocasidao da fuga, os denunciados invadiram a
residéncia de Maria da Guia Viana Silva, situada na
Rua Quiririm, n°® 1.500, Vila 25, casa 02, Vila
Valqueire, instante em que ordenaram que Maria
deixasse a propria casa, com a finalidade de

simularem residir no imoével.

Os militares, no entanto, nao pararam a perseguicao
e lograram acessar o imovel com a anuéncia do filho
da proprietaria, Evandro Viena da Silva, ocasiao em
que foi efetuada a prisao dos denunciados que ali se

escondiam.

II - DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUALIFICADO

Assim, nas mesmas circunstancias de tempo e local,
os denunciados, consciente e voluntariamente, em
uniao de acoes e designios entre si, constrangeram as
vitimas Maria da Guia Viana Silva e Evandro Viena
da Silva, mediante violéncia ou grave ameaca

consistente no uso de arma de fogo e palavras de
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ordem, a fazer o que a lei ndo manda, consistente em

obrigar as vitimas a deixarem a propria residéncia.

Efetuada a abordagem, os denunciados entraram em
luta corporal como forma de resistir a prisdao em
flagrante e evitar a colocacao de algemas. Em razao
da luta contra os policiais, os denunciados foram
levados para atendimento meédico na UPA do

Campinho.

III - DA RESISTENCIA

Assim, nas mesmas circunstancias de tempo e local,
os denunciados, consciente e voluntariamente, em
uniao de acoes e designios entre si, opuseram-se a
execucao de ato legal de prisdo em flagrante,
mediante violéncia consistente em luta corporal
contra os policiais militares competentes para

executa-la.

IV - DA ASSOCIACAO PARA O TRAFICO

Ainda nas mesmas circunstancias de tempo e local,
os denunciados, consciente e voluntariamente,
associaram-se a individuos nao identificados, mas
todos integrantes da faccado criminosa Comando
Vermelho, de forma estavel e permanente para a
pratica do crime de trafico de drogas na comunidade

do Quiririm, em Vila Valqueire.
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Os denunciados foram observados em situacao de
traficancia com outros individuos em local
reconhecido como ponto de venda de drogas, além de
terem sido presos com arma de fogo, municoes e
cocaina, distribuida e preparada para venda, tudo a
evidenciar a efetiva participacao no trafico de drogas

local, de forma estavel e permanente.

V - DO PORTE DE ARMA DE FOGO

Como ja descrito acima, nas mesmas circunstancias
de tempo e local, os denunciados, livres e
voluntariamente, em uniao de acoes e designios entre
si e com outros individuos nao identificados,
mantinham a guarda de arma de fogo de uso restrito,
qual seja: 01 (uma) pistola SARSILMAZ, calibre 9mm,
com numeracao suprimida, além de um carregador e
16 (dezesseis) municoes do mesmo calibre, conforme
Auto de Apreensao as fls. 143296217, armamento
utilizado no trafico ilicito de entorpecente como forma

de intimidacao coletiva ou difusa.

VI- CONCLUSAO

Em razao da situacao flagrancial, os denunciados
foram presos e conduzidos a Delegacia de Policia para

adocao das medidas de praxe.

Procedendo desta forma, sendo objetiva e
subjetivamente tipica as condutas descritas, os

denunciados estado incursos nas sancodes penais do
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artigo 33, caput, e artigo 35, ambos da Lei
11.343/2006, artigo 146, §1° e artigo 329, caput,
ambos do Codigo Penal e artigo 16, §1°, inciso IV, da
Lei 10.826/2003, tudo na forma do artigo 69 do
Codigo Penal.”

Ao final da instrucao, o juizo de origem julgou
parcialmente procedente a pretensao punitiva estatal, para:

e condenar o réu Edson pela pratica dos crimes previstos nos
artigos 33, caput, e 35, ambos c/c o art. 40, inciso IV, todos
da Lei n° 11.343/2006, e no art. 329, caput, do CP,
absolvendo-o do delito previsto no artigo 146, §1°, do CP; e

e condenar o réu Jefferson pela pratica dos crimes
tipificados nos artigos 33, caput, e 35, ambos c/c o art. 40,
inciso IV, todos da Lei n® 11.343/2006, absolvendo-o dos
delitos previstos nos artigos 146, §1°, e 329, caput, ambos
do CP.

Em sua sentenca (id. 244278303), o
magistrado fixou a pena total de Edson em 10 anos e 6 meses
de reclusao e 2 meses de detencao, em regime inicial fechado,
e 1.516 dias-multa, a razao unitaria minima legal; e a de
Jefferson em 12 anos e 3 meses de reclusao, em regime inicial
fechado, e 1.768 dias-multa, também a razao unitaria minima

legal.

Transcrevo  os  respectivos processos

dosimeétricos e as providéncias correlatas adotadas:
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“Passo a seguir a aplicar a pena que entendo justa e
necessaria, segundo o critério trifasico estabelecido

no artigo 68 do Codigo Penal, para cada um dos réus.

12. Fase:

Considerando o disposto no artigo 59 do Codigo
Penal, vislumbro fundamento para a exasperacao da
pena base para o crime de trafico de drogas, haja vista
a expressiva quantidade de = entorpecentes
apreendidos, motivo pelo qual fixo em 06 (seis) anos
de reclusao e pagamento de 600 (seiscentos) dias-
multa, a razao unitaria minima, para o crime previsto
no artigo 33, caput, da Lei n°. 11.343/06, e em 03
(trés) anos de reclusdo e pagamento de 700
(setecentos) dias-multa, a razao unitaria minima,
para o crime previsto no artigo 35, caput, da Lei n°.
11.343/06, para cada um dos réus. Além disso, para
o réu Edson, fixo em 02 (dois) meses de detencao para
o crime previsto no artigo 329, caput, do Codigo
Penal, penas que se apresentam suficientes e

necessarias para a reprovacao e prevencao do delito.

22, Fase:

Reconheco, em relacao ao réu Jefferson, a
circunstancia agravante da reincidéncia, haja vista a
condenacao transitada em julgado em 03/10/2018,
apontada no index 169604893, as penas de 5 (cinco)

anos de reclusao e pagamento de 500 (quinhentos)
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dias-multa, no processo n°. 0059065-
25.2017.8.19.0001, motivo pelo qual a pena para o
crime de trafico de drogas passa a 07 (sete) anos de
reclusao e pagamento de 700 (setecentos) dias-multa,
para o crime de associacao para o trafico de drogas
para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusao e
pagamento de 816 (oitocentos e dezesseis) dias-

multa.

Nao ha circunstancia atenuante ou agravante a

computar em relacao ao réu Edson.

32. Fase:

Considerando a apreensao de arma de fogo no mesmo
contexto fatico em que apreendido o entorpecente e
reconhecida a associacao para o trafico, incide o
aumento de 1/6 (um sexto) a que alude o inciso IV do
artigo 40, da Lei n°. 11.343/06, o que determina a
pena final em: para o réu Jefferson, 08 (oito) anos e
02 (dois) meses de reclusao e pagamento de 816
(oitocentos e dezesseis) dias-multa, a razao unitaria
minima, para o crime de trafico de drogas, e 04
(quatro) anos 01 (um) més de reclusao e pagamento
de 952 (novecentos e cinquenta e dois) dias-multa, a
razao unitaria minima, para o crime de associacao
para o trafico de drogas; e, para o réu Edson em 07
(sete) anos de reclusao e pagamento de 700
(setecentos) dias-multa, a razdo unitaria minima,
para o crime de trafico de drogas, e 03 (trés) anos e

06 (seis) meses de reclusdao e pagamento de 816
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(oitocentos e dezesseis) dias-multa, a razao unitaria
minima, para o crime de associacao para o trafico de

drogas.

Os réus cumprirao a pena privativa de liberdade em
regime inicialmente fechado, conforme artigo 33, §2°,
“a”, do Codigo Penal, tendo em vista as circunstancias
judiciais desfavoraveis, e, em relacdo ao réu

Jefferson, a reincidéncia.

Condeno os réus ao pagamento das custas.”

O DMinistério Puablico tomou ciéncia da

sentenca e nao recorreu (id. 245013918).

As Defesas dos réus interpuseram (ids.
244418690 e 247611831), tempestivamente, o competente

recurso contra a sentenca condenatoria.

Em suas razoes recursais (id. 278040292), a

Defesa do ora apelante EDSON pleiteia:

e preliminarmente, a anulacdo do processo, por alegada
ilicitude das provas, seja por violéncia policial ou por
quebra da cadeia de custédia, com a sua consequente
absolvicao por falta de provas;

e no mérito, a sua absolvicao de todos os crimes por afirmada

insuficiéncia probatoria; ou
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e subsidiariamente, o afastamento da majorante prevista no
art. 40, inciso IV, da Lei 11.343/06; a reducao da pena-
base do crime de trafico; o reconhecimento da minorante
prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06; a fixacao do
regime inicial aberto e a substituicao da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos; e, no caso de
acolhimento parcial do recurso, o retorno dos autos a

origem para o oferecimento do ANPP.

Ja a Defesa do ora apelante JEFFERSON pugna

em suas razoes (id. 08):

e preliminarmente, pela anulacdao do processo, seja por
alegada violacao as garantias do contraditorio e da ampla
defesa, visto que os apelantes nao teriam oferecidos suas
Defesas Prévias, ou por ilicitude das provas, supostamente
obtidas mediante violéncia policial;

e no mérito, pela sua absolvicao de todos os crimes, por
alegada insuficiéncia probatoria ou por quebra da cadeia de
custodia; ou

e subsidiariamente, pela revisdao da dosimetria, com o
afastamento de circunstancias judiciais desfavoraveis
eventualmente fixadas sem fundamentacao concreta, bem
como o redimensionamento da reprimenda para patamar
compativel com os principios da proporcionalidade e da

individualizacao da pena.
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A Defesa de JEFFERSON ainda prequestiona
os dispositivos legais e constitucionais mencionados em sua

manifestacao recursal.

Contrarrazoes do Ministério Publico
pugnando pelo conhecimento e desprovimento integral dos

recursos defensivos (ids. 37 e 49).

Nesta instancia, a douta Procuradora de
Justica Flavia Beiriz Brandao de Azevedo, em seu parecer (id.
56), também opina pelo conhecimento e desprovimento

integral das apelacoes.

E o relatorio.
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VvoTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade,

conheco dos recursos.

Trata-se de apelacoes interpostas pelas
Defesas dos ora apelantes Edson Antunes da Conceicdo e
Jefferson de Souza Silva contra a sentenca proferida pelo Juizo
da 2* Vara Criminal da Regional de Jacarepagua, que
condenou Edson, pela pratica de trafico e associacao para o
trafico, ambos majorados pelo emprego de arma de fogo, e de
resisténcia, a pena total de 10 anos e 6 meses de reclusao e 2
meses de detencao, em regime inicial fechado, e 1.516 dias-
multa, a razao unitaria minima; e Jefferson, pela pratica de
trafico e associacao para o trafico, ambos também majorados
pelo emprego de arma, a pena total de 12 anos e 3 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 1.768 dias-multa,

também a razao unitaria minima legal.

Conforme relatado, suas Defesas pretendem,
preliminarmente, a anulacao do processo, por alegada ilicitude
das provas ou pela auséncia de defesa prévia; no mérito, a
absolvicao de ambos, por afirmada insuficiéncia probatoéria ou
por quebra da cadeia de custodia; ou, subsidiariamente, a
reducao das penas aplicadas, a fixacao do regime inicial aberto

e a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas
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de direitos; e, se for o caso, o retorno dos autos a origem para

o oferecimento do ANPP.

Passo a analise das questoes preliminares.

Inicialmente, a Defesa de ambos os apelantes
pleiteiam a anulacdao do processo por alegada ilicitude das
provas obtidas a partir de suas prisdoes em flagrante,
supostamente realizadas com emprego de violéncia por parte

dos policiais.

Para tanto, sustentam que as agressoes foram
confirmadas por laudo pericial oficial (id. 143604840) e pelas
imagens captadas pelas cameras corporais utilizadas pelos

agentes que participaram da ocorréncia.

Segundo a Defesa do apelante Edson, os
registros audiovisuais das cameras corporais teriam registrado
ameacas feitas pelos policiais aos apelantes, inclusive o
emprego da expressao “explodir” e sons que seriam

compativeis com agressoes fisicas.

Neste cenario, as Defesas afirmam que as
lesoes atestadas por laudo seriam contemporaneas as prisoes,
que os relatos policiais sobre a dinamica da abordagem nao
seriam confiaveis, que a violéncia empregada comprometeria a

legalidade da atuacao estatal, que as provas produzidas a
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partir da abordagem, bem como as derivadas, estariam todas
contaminadas, razoes pelas quais devem ser declaradas ilicitas

e, consequentemente, desentranhadas dos autos.

Na sentenca recorrida (id. 2442783035), o
Juizo de origem negou a ocorréncia desta nulidade, ao
argumento de que “a alegacdo de agressées praticadas por
policiais que efetuaram as prisées em flagrante ndo restou

cabalmente comprovada.”

Por 6bvio, nao se desconhece o entendimento,
inclusive adotado por esta Colenda Camara, de que “A
alegacdo de violéncia policial, desacompanhada de
demonstracao de nexo causal entre suposto excesso e a
producao das provas materiais, ndo autoriza o
reconhecimento de nulidade na via recursal’” (0806595-
61.2025.8.19.0014 - APELACAO. Des(a). MARCUS HENRIQUE
PINTO BASILIO - Julgamento: 18/12/2025 - SETIMA CAMARA
CRIMINAL).

Ocorre que, no presente caso, ha prova
técnica que, em principio, atestaria a existéncia de “vestigios
de lesao a integridade corporal ou a saude da pessoa
examinada com possiveis nexos causal e temporal ao evento

alegado” (id. 143604840).
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E o eventual nexo causal entre a possivel
violéncia policial e a producao das provas materiais deixou
de ser enfrentado pelo Juizo de origem para descartar a

alegada contaminacao das provas.

Isso porque, apesar de terem sido juntadas
aos autos as imagens gravadas pelas cameras corporais
utilizadas pelos policiais durante a ocorréncia, conforme
alertado pelas Defesas em suas alegacoes finais (ids.
186474310 e 188634447), o sentenciante nao analisou esse
importante meio de prova, sob a seguinte justificativa (id.

244278305):

“as imagens mencionadas pelas Defesas em suas
alegacoes finais nao podem ser consideradas, pois
nao é possivel atestar a sua autenticidade, ja que
nao vieram aos autos a partir do envio por orgaos

oficiais.”

De fato, as imagens em questao vieram aos
autos por iniciativa das Defesas, que juntaram em seus
memoriais (ids. 186474310 e 188634447) um link! de acesso

as mesmas, frise-se, ativo até o presente momento.

! https://drive.google.com/drive/folders/1ANa7g-9VoFGfNNHYW1auP1NjDHSYCwxJ?usp=sharing
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E nao ha nenhum vicio de legitimidade, pois
nao ha obice legal para a Defesa fazer a juntada deste tipo de

documento (em sentido amplo)2.

Nesta senda, lembro que embora a chamada
investigacao defensiva ainda nao tenha sido positivada em lei,

tal pratica € regida pelo Provimento n® 188/2018 do Conselho

Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, que em seu art. 4°

preveé:

“Art. 4° Podera o advogado, na conducao da
investigacao defensiva, promover diretamente
todas as diligéncias investigatorias necessarias ao
esclarecimento do fato, em especial a colheita de
depoimentos, pesquisa e obtencao de dados e
informacoes disponiveis em orgaos publicos ou
privados, determinar a elaboracao de laudos e exames
periciais, e realizar reconstituicoes, ressalvadas as

hipoteses de reserva de jurisdicao.”

Outrossim, nos termos do art. 231 do CPP, a

juntada deste material aos autos foi tempestiva.

Importante ainda observar que, ao ter ciéncia

da juntada deste meio de prova (id. 197998624), o Ministério

2 “Em sentido amplo, documento é qualquer suporte material que represente um fato
juridicamente relevante. E todo e qualquer objeto que serve para demonstrar a verdade de um
fato, como escritos, fotografias, pinturas, filmes...” (BADARO, Gustavo Henrique. Processo
Penal. 52 ed. Sédo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 492).
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Publico ndao impugnou a sua autenticidade, tampouco o seu
valor probatério, visto que nao requereu a instauracao do
competente incidente de falsidade documental ou a realizacao

de qualquer pericia nos respectivos arquivos.

O MP apenas pugnou pela expedicao de oficio
a Corregedoria da PMERJ, para que fossem encaminhas ao
Juizo as imagens das cameras corporais utilizadas na
abordagem dos apelantes, a fim de que fosse possivel
confirmar se o link juntado pelas Defesas continha a

integralidade das imagens.

Tal diligéncia foi deferida pelo Juizo (id.
200202273) e cumprida pelo cartorio (ids. 215436372 e
217732786).

Mas antes mesmo da resposta da
Corregedoria da PMERJ, o MP se manifestou nos autos (id.
225152875), afirmando que as partes ja haviam apresentado
suas alegacoes finais e insistindo na prolacao da sentenca,

“com ou sem a vinda das imagens acima referidas.”

E apos reiteracao do oficio (id. 229160044), a
empresa responsavel pelo fornecimento, gestdao e
armazenamento das imagens capturadas pelas cameras

corporais dos agentes de seguranca do Rio de Janeiro, enviou
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o material que ainda tinha armazenado em sua base de dados

para o Juizo (id. 232714668):

De: L8 Group <cadeiadecustodia@|8group.net>

Enviado: terga-feira, 7 de outubro de 2025 16:17

Para: Jacarepagua - 02 V. Criminal <jpa02vcri@tjrj jus.br>
Assunto: Compartilhar Video

Esta é uma comunicagao oficial. Seguem os detalhes referentes ao processo: processo n°
0833869-49.2024.8.19.0203.

A formalizagdo e esclarecimentos referentes aos contelidos enviados se dara
posteriormente, através de oficio, cumpre informar que as gravagdes serdo excluidas
apos 365 dias da data de sua captacgdo, ou seja, da data do fato requisitado.

Um ou mais arquivos de video relacionados a esta matéria foram compartilhados com vocé
para download e andlise.

Utilize a seguinte senha para acesso: yAfeH71WODp

Para visualizar o video, cligue aqui.

Esta informacao é confidencial e destinada exclusivamente ao seu conhecimento. Em caso de
duavidas ou necessidade de assisténcia, por favor, entre em contato com o departamento
responsavel.

No mesmo dia, a Corregedoria da PMERJ
também enviou oficio ao Juizo, informando a remessa dos

registros audiovisuais disponiveis para o e-mail da serventia

(id. 233547551):

Apelacdo n° 0833869-49.2024.8.19.0203 - (6) - fl. 20





AND

e’ =="] Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Al HM] SETIMA CAMARA CRIMINAL

Of.SEPM/CGPM/CARRD N"3266 Rio de Janeiro, 07 de outubro de 2025

Exmo. Sr.

Juiz de Direito

2* Vara Criminal da Regional de Jacarepagua

End: Rua Professora Francisca Piragibe, 80, 302, Taquara, RIO DE JANEIRO - RJ
E-mail: jpa02verif@tjr.jus.br

Ref.: Processo: 0833869-49.2024.8.19.0203

Com os cumprimentos de estilo, servimo-nos do presente para informar ¢ justificar o
andamento do pedido de acesso a registros audiovisuais captados no dmbito desta Secretaria de Estado
de Policia Militar (SEPM), que esta sendo tratado no processo SEI-350001/014361/2025.

Apos pesquisa realizada no dia 25/08/2025, verificou-se que parte dos registros
audiovisuais de interesse encontravam-se inacessiveis no Sistema de Gerenciamento e Custodia de
Evidéncias Digitais (SISGCED), sistema disponibilizado pela empresa L8 GROUP S/A. Os registros
audiovisuais localizados (parciais) foram, contudo, compartilhados por meio de link de acesso
encaminhado do email cadeiadecustodia@lSgroup.net ao email jpal2veri@tirj.jus.br. Recomenda-se o

download imediato dos registros audiovisuais comEartilhados.

Considerando o 6bice que inviabiliza o compartilhamento imediato da totalidade dos
registros, a Dirctoria de Infraestrutura ¢ Tecnologia (SEPM/DIT) foi acionada (index n.° 115440494)
para que a L8 GROUP S/A seja instada a apresentar esclarecimentos e justificativas sobre o resultado
parcial da pesquisa. Para vosso conhecimento, informamos que a L8 GROUP S5/A (CONSORCIO
OX21), CNPJ: 11.952.299/0001-02, encontra-se sediada a Rua José Izidoro Biazetto, n.° 1210/Conj.
201, Bairro Mossungué, Curitiba/PR, sendo representada por Vinicius Pereira Rodrigues, coordenador
de setor de atendimento aos usudrios do SISGCED.

O proprio cartorio certificou nos autos (id.
241896466) o recebimento do material enviado pela PMERJ e
forneceu um Ilink de acesso, esclarecendo que, por
determinacao deste Tribunal, ele somente ficaria disponivel
por 30 dias. Contudo, ressalvou que eventual acesso apos

expiracao desse prazo poderia ser solicitado pelo interessado.

Oito dias depois, o sentenciante proferiu sua
decisao (id. 244278305), afirmando expressamente que nao
considerou essas importantes imagens, pois nao seria possivel
atestar sua autenticidade, “ja que ndao vieram aos autos a partir

do envio por 6rgdos oficiais”.

Nao obstante, a premissa fatica em que se

apoiou o Juizo para desconsiderar este meio de prova sequer
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correspondia, a época da prolacao da sentenca, ao estado real

dos autos.

Com efeito, como demonstra a cronologia
acima reconstituida, antes mesmo de decidir, o Juizo ja
dispunha do material audiovisual de inequivoca origem oficial,
remetido pela empresa responsavel pela gestdo e
armazenamento das imagens das cameras corporais utilizadas
pelos policiais do Estado do Rio de Janeiro e pela propria
Corregedoria da PMERJ, diligéncia que, embora requerida pelo
MP para conferir a integralidade do material juntado pelas

Defesas, posteriormente foi dispensada.

O recebimento desses arquivos foi certificado
pelo cartorio, com disponibilizacao de link de acesso nos autos,

oito dias antes da sentenca.

Assim, quando o sentenciante afirma que as
imagens "ndo vieram aos autos a partir do envio por 6rgaos
oficiais", essa afirmacao nao traduzia a realidade processual:
as imagens, aquela altura, ja haviam sido enviadas

oficialmente a serventia.

A decisao recorrida, portanto, assentou-se em
premissa fatica equivocada e incompativel com o proprio
andamento processual que o Juizo, dias antes, havia

determinado.
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A isso se soma o que ja foi assinalado quanto
a auséncia de impugnacao da parte contraria: ao tomar ciéncia
da juntada das imagens pelas Defesas, o Ministério Puablico
nao requereu incidente de falsidade documental, nem pericia
sobre os arquivos, limitando-se a pleitear a confirmacao de sua
integralidade, pleito do qual desistiu antes mesmo de ser

atendido.

Logo, nos termos do art. 411, inciso III, do
CPC, aplicavel ao caso por forca do art. 3° do CPP, nao havendo
impugnacao da parte contra quem a prova foi produzida, a
autenticidade das imagens deveria ser tida por incontroversa,
nao cabendo ao Juizo, de oficio e sem qualquer diligéncia
propria, afastar meio de prova relevante com fundamento que

nem sequer as partes haviam suscitado.

Até porque, por forca do que dispoe o art. 147
do CPP, suspeitando da autenticidade e/ou veracidade do
documento, o juiz poderia, de oficio, proceder a verificacao de

eventual falsidade.

Nao se esta a dizer que as imagens
comprovem, de per si, a versao das Defesas. O que se afirma é
que o Juizo de origem tinha o dever de enfrenta-las,
especialmente diante da existéncia de laudo pericial oficial

atestando vestigios de lesao compativeis, em tese, com o evento
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narrado pelos apelantes e da alegacao especifica de que os
audios captados pelas cameras corporais conteriam

expressoes e sons indicativos de agressao.

Deste modo, ao deixar de examinar prova
documental relevante, tempestivamente produzida e nao
impugnada, sob fundamento fatico que os proprios autos
desmentem, a sentenca incorreu em vicio de fundamentacao
que compromete a propria validade do julgado, por afronta ao
dever de motivacao adequada das decisoes judiciais (art. 93,
IX, da CF/88) e ao devido processo legal, contraditorio e ampla

defesa (art. 5°, LIV e LV, da CF/88).

Nesse contexto, este Colegiado nao pode
suprir, em sede recursal e em primeiro exame, a analise do
conteudo das imagens, do laudo pericial e do eventual nexo
causal entre a alegada violéncia policial e a producao das

provas materiais.

Trata-se de matéria fatico-probatoria que
reclama exame direto e fundamentado pelo Juizo natural da
causa, a quem competia, e ainda compete, cotejar os registros
audiovisuais com os depoimentos colhidos e com o laudo
pericial, para entdao concluir, de forma motivada, pela

existéncia ou nao de contaminacao da prova.

Apelacao n° 0833869-49.2024.8.19.0203 - (6) - fl. 24






é..i é Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Al HM] SETIMA CAMARA CRIMINAL

Fazé-lo agora, pela primeira vez, em grau
recursal, equivaleria a subtrair das partes um grau de cognicao
sobre questao que sequer foi enfrentada na origem, com

evidente risco de indevida supressao de instancia.

Assim, resta prejudicada a analise das demais
teses arguidas nos recursos defensivos, bem como o reclamado

prequestionamento.

Ante todo o exposto, direciono meu voto no
sentido de conhecer ambos os recursos e, de oficio, declarar
a nulidade da sentenca por vicio de fundamentacao,
determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem para que,
a luz da integralidade do conjunto probatério acostado aos
autos, profira nova decisdo devidamente fundamentada,
inclusive, sobre a licitude das provas obtidas a partir da
abordagem policial, ficando prejudicado, por ora, o exame das

demais teses recursais.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora Simone de Araujo Rolim
Relatora
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