Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). SUIMEI CAVALIERI

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL
PJER

APELAGCAO CRIMINAL

n2 0805100-29.2025.8.19.0063

Origem: Juizo da 22 Vara da Comarca de Japeri
Apelante Ewerton Silva Nunes

Apelado: Ministério Publico

Relatora: Des. Suimei Meira Cavalieri

ACORDAO

EMENTA: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE PESSOAS E EMPREGO DE
ARMA BRANCA. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. PALAVRA
DA VITIMA CORROBORADA POR OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS.
RECONHECIMENTO PESSOAL. CONCURSO MATERIAL DE CRIMES.
DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. PARCIAL PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo criminal interposta pela defesa contra sentenca condenatéria
gue reconheceu a pratica de dois crimes de roubo majorado pelo
concurso de pessoas €, em um dos fatos, pelo emprego de arma branca.
2. Os fatos narram que o acusado, em concurso com comparsa nao
identificado, abordou a primeira vitima, taxista, subtraindo-lhe o telefone
celular mediante grave ameaca e intimidacao, e, em seguida, abordou a
segunda vitima, subtraindo-lhe RS 50,00 mediante ameaca com faca.

3. O acusado foi preso em flagrante na posse do celular subtraido, sendo
reconhecido formalmente pelas vitimas e por testemunhas policiais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discussdo: (i) saber se a conduta do acusado deve
ser desclassificada de roubo para furto simples, ante a alegacdo de
auséncia de grave ameaca; e (ii) saber se a dosimetria da pena foi
corretamente aplicada, especialmente quanto a valoracdo de maus
antecedentes, reincidéncia e fracdo de aumento pelas causas de
aumento.
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I1l. RAZOES DE DECIDIR

5. A materialidade e autoria dos crimes restaram comprovadas pelo
conjunto  probatdério, destacando-se a palavra das vitimas,
reconhecimentos formais e depoimentos de policiais, todos colhidos sob
o crivo do contraditdrio.

6. A grave ameaca ficou caracterizada pelo uso de palavras de ordem
proferidas pelo acusado, que causaram intimidacdo e medo a vitima,
impedindo a sua reagao.

7. A palavra da vitima é suficiente para a incidéncia da majorante do
emprego de arma branca (faca), sendo desnecessarias a apreensdo e a
pericia da arma quando o efetivo emprego estd demonstrado por prova
oral, como no caso dos autos.

8. O concurso de pessoas restou evidenciado pela divisao de tarefas entre
o acusado e o comparsa, conforme relatos das vitimas e testemunhas.

9. A conduta do acusado ndo comporta desclassificacdao para furto, pois
presentes os elementos do tipo penal de roubo.

10. A dosimetria da pena foi parcialmente revista para ajustar a valoragao
dos maus antecedentes e reincidéncia, bem como para aplicar a fracao
minima legal (1/3) nas causas de aumento, em observancia a
jurisprudéncia do STJ.

11. O concurso material de crimes foi mantido, pois os delitos foram
praticados com modus operandi distintos.

12. Pena final redimensionada para 11 anos, 09 meses e 10 dias de
reclusdao, em regime fechado, e 36 dias-multa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Recurso parcialmente provido para redimensionar a pena, mantida a
condenacdo nos demais termos.

Tese de julgamento: "1. A palavra da vitima, corroborada por outros
elementos probatérios, é suficiente para embasar condenacdo por roubo
majorado. 2. A grave ameaca pode ser configurada pelo temor concreto
causado a vitima, 3. A palavra da vitima é suficiente para a incidéncia da
majorante do emprego de arma branca (faca), sendo desnecessarias a
apreensdo e a pericia da arma quando o efetivo emprego esta
demonstrado por prova oral, como no caso dos autos. 4. O concurso de
pessoas resta caracterizado pela divisdo de tarefas entre os agentes. 5. A
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dosimetria da pena deve observar a correta valoracio de maus
antecedentes e reincidéncia, bem como a aplicagao da fragdo minima
legal nas causas de aumento. 6. O concurso material de crimes é mantido
guando os delitos sdo praticados com modus operandi distintos."
Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 29, 59, 61, Il, h, 157, § 22, 1l, § 2¢-
A, |, art. 69; CPP, art. 155.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 574.604/PR, Quinta
Turma, DJe 25/06/2020; STJ, AgRg no AREsp 1552187/SP, Quinta Turma,
DJe 25/10/2019; STJ, AgRg no AREsp 2.408.025/RS, Sexta Turma, DJe
27/5/2024; STJ, AgRg no AREsp 2.483.180/SP, Sexta Turma, DJe 2/4/2024;
STJ, AgRg no AREsp 3.139.644/SC, Sexta Turma, DJEN 23/6/2026; STJ, HC
876.904/SP, Quinta Turma, DJEN 16/12/2024.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos da APELACAO
CRIMINAL n2 0805100-29.2025.8.19.0063, em que é apelante Ewerton Silva
Nunes e apelado o Ministério Publico, ACORDAM os Desembargadores que
compdem a Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro, em sessdao realizada no dia 01 de setembro de 2026, por
unanimidade, em dar parcial provimento ao recurso defensivo, nos termos
do voto da Desembargadora Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Criminal interposta pelo acusado Ewerton
Silva Nunes, contra sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara da Comarca de
Trés Rios, que julgou procedente o pedido para condena-lo pela pratica dos
delitos previstos no art. 157, §29, I, e art. 157, §29, Il e VII, ambos na forma do
art. 69 do Cddigo Penal, pelos fatos assim narrados na denuncia aditada
(ID240393717):

“No dia 13 de agosto de 2025, por volta das 23h, na Avenida Condessa do Rio
Novo, préximo a viagdo Progresso, no Centro deste Municipio de Trés Rios, o
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denunciado, consciente e voluntariamente, em comunhao de agdes e designios
com um individuo ainda ndo identificado, subtraiu, para si ou para outrem,
mediante grave ameaca, o aparelho celular da marca Motorola, cor cinza,
descrito no auto de apreensdo de id. 217230717, de propriedade da vitima
Cosme Jair Castro Silva.

A grave ameaca se consubstanciou no fato do ora denunciado e seu comparsa
gritarem com a vitima, chamando-a de “FILHO DE PUTA”, e afirmarem para ela
paga-los naguele momento “para nao ter problemas”.

Em seguida, também no dia 13 de agosto de 2025, por volta das 23h30, na
Avenida do Contorno, proximo a Rodoviaria Nova, no bairro Tridngulo, neste
Municipio de Trés Rios, o denunciado, consciente e voluntariamente, em
comunhdo de ag¢des e designios com um individuo ainda ndo identificado,
subtraiu, para si ou para outrem, a quantia de R$50,00 em espécie da vitima
Wilian dos Santos da Silva.

Consta dos autos que, na ocasido dos fatos, o denunciado e seu comparsa
abordaram a primeira vitima, Cosme Jair Castro Silva, taxista, dizendo que ele
estava devendo troco de uma corrida, da qual a vitima ndo se recordou e, apds,
o xingaram e subtrairam, mediante grave ameaca, o seu aparelho celular.

Apdbs consumado o primeiro crime, o denunciado e seu comparsa abordaram a
vitima Wilian dos Santos da Silva, oferecendo-lhe o aparelho celular Motorola,
cor cinza, pelo valor de R$50,00, tendo Wilian se interessado e retirado a
quantia de R$50,00 de seu bolso, oportunidade em que o comparsa do
denunciado, em comunhao de acGes e designios com esse, subtraiu o dinheiro
das mdos da vitima e empreendeu em fuga.

Ambas as vitimas acionaram a policia e a equipe acionada pela vitima Wilian, de
posse das caracteristicas dos envolvidos na pratica dos fatos, encontrou o
denunciado ja de volta a Avenida Condessa do Rio Novo, na altura da viagdo
Progresso, e iniciaram a abordagem.

Durante a abordagem, foi encontrada na posse do denunciado o aparelho
celular subtraido da vitima Cosme, momento em que receberam via radio a
informacdo acerca dos fatos praticados contra Cosme.

Em sede policial, o denunciado foi reconhecido pela vitima Cosme.”.
[ID220135355]. (sem grifos no original)

As penas e o regime prisional foram fixados observando-se o

“Passo a dosar a pena atenta as regras dos arts 59 e 68 do Cdédigo Penal
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1 Roubo do celular

A culpabilidade do crime ultrapassa a normal do tipo tendo em vista que o crime
foi praticado contra pessoa idosa Além disso a personalidade do individuo foi
descrita negativamente pelo Policial Militar Leandro Sacramento que na
condicdo de agente da lei goza de fé publica e narrou que o réu ja é conhecido
pela pratica de delitos patrimoniais inclusive em conjunto com o terceiro
infrator ndo identificado na acdo penal Sendo assim a pena base do réu sera
arbitrada em 04 quatro anos e 5 cinco meses de reclusdo e 14 quatorze dias-
multa

N3do ha de se falar em confissdo uma vez que o acusado nega a elementar do
tipo consistente na ameaga

Presente a majorante pelo concurso de agentes fator que devera somar 1/3 na
pena do réu fixando-se, portanto, no patamar final e definitivo de 05 cinco anos
e 10 dez meses e 20 vinte dias de reclusdo e 1 8 dez oito dias-multa

2 Roubo da quantia de RS 50,00

Além da personalidade nebulosa do acusado descrita pelo PM Leandro pesa em
seu desfavor a culpabilidade eis que o acusado chegou a quase praticar outro
delito receptacdo ao tentar vender material proveniente de roubo.

Portanto a pena base deve ser fixada em 04 quatro anos e 5 cinco meses de
reclusdo e 14 quatorze dias-multa.

Ausentes agravantes e atenuantes.

Na terceira fase da dosimetria agravo a pena na metade considerando a
existéncia de duas causas de aumento ficando a reprimenda final em 06 seis
anos e 7 sete meses e 15 quinze dias de reclusdo e 2 1 vinte e um dias-multa.

(...)

Assim na forma do art. 69 do CP a pena final e definitiva do réu é de 12 doze
anos e 6 seis meses e 05 cinco dias de reclusdo e 39 trinta e nove dias-multa.

(...)

A reprimenda devera ser inicialmente cumprida em regime FECHADO diante do
guantitativo de pena imposto.”.[ID268369114].

A defesa do recorrente, em suas razoes, sustenta inicialmente

a impossibilidade de condenacdao nos exatos termos do aditamento a
dendncia, especificamente quanto a incidéncia da majorante do emprego de
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arma branca, argumentando que ndao ha nos autos prova segura e inequivoca
do uso de faca no segundo fato, tampouco apreensao do objeto ou laudo
pericial, além de ressaltar contradicdes entre os relatos prestados em juizo e
na fase policial.

Alega ainda que a prdpria vitima teria atribuido eventual uso
da faca a terceiro, ndo ao recorrente, o que, segundo a defesa, afastaria a
responsabilidade penal do acusado por tal circunstancia.

Em relacdao ao mérito, o recorrente pleiteia a desclassificacao
do primeiro fato, referente a subtracdao do aparelho celular da vitima Cosme,
do crime de roubo para o delito de furto, sob o argumento de que nao restou
comprovada a existéncia de violéncia ou grave ameaca, tampouco a atuacao
em concurso de pessoas.

Quanto ao segundo fato, relativo a subtracdao da quantia de
cinquenta reais da vitima Wilian, requer a absolvicdo por auséncia de prova da
autoria ou, subsidiariamente, o reconhecimento da atipicidade da conduta,
afirmando que ndo ha elementos que demonstrem coautoria ou participacao
penalmente relevante do recorrente.

Por fim, postula o afastamento das majorantes, a fixacao da
pena-base no minimo legal, o reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea, a compensacao com eventual agravante da reincidéncia, o
reconhecimento do concurso formal de crimes ou crime unico, a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos e a concessao da
gratuidade de justica[ID290120971].

Contrarrazdes (index.290797118) em prestigio do julgado.
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Consta parecer da d. Procuradoria de Justi¢ca no doc. 8, da lavra
da llustre Procuradora Mbnica Soares Santos Corréa, no sentido do
conhecimento do recurso defensivo, pela rejeicao da preliminar suscitada e,
no mérito, pelo seu desprovimento.

VOTO

Preenchidos todos os requisitos de admissibilidade dos
recursos, impde-se o seu conhecimento. No mérito, assiste em parte razao a
defesa.

Como se viu no relatério, se extrai dos autos que por volta das
23 horas, na Avenida Condessa do Rio Novo, o acusado e seu comparsa
abordaram a vitima Cosme Jair Castro Silva, taxista, exigindo seu telefone
celular e sua senha como pagamento de uma suposta divida, sob tom
ameacgador e com uso de palavras ofensivas, que causaram intimidacdo e
medo a vitima, impedindo a sua reacdo, razao pela qual a vitima
desbloqueou e entregou seu aparelho celular aos roubadores, que em seguida
se evadiram do local.

Em seguida, deslocaram-se para outro ponto, onde abordaram
a vitima Wilian dos Santos da Silva, oferecendo-lhe o celular subtraido da
vitima Cosme, e quando Wilian retirou a quantia de cinquenta reais para
efetuar a compra, o comparsa do acusado mostrando uma faca para a vitima,
tomou o dinheiro de suas maos, ambos empreendendo fuga em seguida,
tomando rumos diferentes.

Ambas as vitimas acionaram a policia, que localizou o acusado
portando o aparelho celular subtraido, sendo ele reconhecido formalmente
pelas vitimas, conforme suas declaragdes prestadas em sede Distrial.
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A materialidade e a autoria dos crimes de roubo
circunstanciados pelo concurso de pessoas e emprego de arma branca (faca)
restaram cabalmente demonstradas, com base no conjunto probatério
produzido nos autos, notadamente, pelo APF com o R.O. n2 108-04209/2025 e
seus aditamentos, termos de declaragao dos policiais que realizaram a prisao
em flagrante do acusado na posse das res (telefone da vitima Cosme), termo
de declaracao da vitima Cosme, onde ele reconhece o acusado como autor do
roubo, bem como sendo seu, o telefone celular com ele apreendido, auto de
entrega da res (vitima Cosme), termo de declara¢ao da vitima Willian, onde
ele reconhece o acusado como autor do roubo, autos de reconhecimento de
pessoa, onde as vitimas reconhecem o acusado como autor dos roubos, bem
como pela prova oral colhida em juizo e gravada em meio audiovisual.
(217230712; 217230713; 217230714, 217230716; 217230717; 17230719;
17230721; 217230730 e 217230731; 239192323).

Com efeito, cumpre destacar a relevancia da palavra da vitima,
pois, em especial nos crimes contra o patriménio, quando segura e coerente,
e corroborada por outros elementos de provas — como no caso em analise —
mostra-se perfeitamente apta a embasar um decreto condenatorio.

A mingua de qualquer indicio a sugerir interesse escuso ou
atitude leviana, licito concluir que a intencdo da vitima, com quem o réu nao
teve minimo contato anterior, seja indicar o verdadeiro culpado, e nao lancar
pessoa sabidamente inocente ao carcere.

A proposito, extrai-se da jurisprudéncia do S.T.J.:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO MAIJORADO.
ABSOLVIGAO EM PRIMEIRO GRAU. ALEGADA NULIDADE DO ACORDAO CONDENATORIO.
VIOLAGAO AO ART. 155 DO CPP. INOCORRENCIA. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
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ACOMPANHADO DE OUTROS ELEMENTOS DE PROVA COLHIDOS NA INSTRUCAO
CRIMINAL. RELEVANCIA DA PALAVRA DA VIiTIMA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Consoante o art. 155 do Cédigo de Processo Penal, é vedada a eventual prolagdo de
decreto condenatério fundamentado exclusivamente em elementos informativos
colhidos durante a fase do inquérito policial, no qual ndo existe o devido processo legal.
2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, contudo, firmou-se no sentido de
que o6rgdo jugador pode se valer desses elementos informativos para reforgar seu
convencimento, desde que eles sejam repetidos em juizo ou corroborados por provas
produzidas durante a instrugdo processual.

3. Na hipodtese, conforme foi pontuado pelo Tribunal de origem, os reconhecimentos
realizados inicialmente perante a autoridade policial, foram confirmados pelas vitimas
na fase instrutdéria, ndo se tratando, portanto, de condenag¢do fundamentada
exclusivamente em elementos probatérios colhidos na fase policial.

4. Nos crimes patrimoniais como o descrito nestes autos, a palavrada vitima é de
extrema relevancia, sobretudo quando reforgada pelas demais provas dos autos (AgRg
no AREsp n. 1.250.627/SC, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
3/5/2018, DJe de 11/5/2018).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 574.604/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 25/06/2020)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. ROUBO. OFENSA AO ART. 155 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - CPP. NAO OCORRENCIA. PALAVRA DA VITIMA. RELEVANCIA. PRISAO
DOMICILIAR. CRIME COMETIDO MEDIANTE GRAVE AMEACA OU VIOLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As provas produzidas na fase extrajudicial foram corroboradas pelas declaragbes da
vitima e pelo depoimento testemunhal de Jonathan, colhidos em juizo, podendo ser
valoradas na formacdo do juizo condenatério, ndo havendo se falar em violagdo ao
disposto no art. 155 do CPP.

2. Ressalta-se que "Nos crimes patrimoniais como o descrito nestes autos, a palavra da
vitima é de extrema relevancia, sobretudo quando reforgada pelas demais provas dos
autos" (AgRg no AREsp 1078628/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 10/4/2018, DJe 20/4/2018).

3. No que tange a concessdo do beneficio da prisdo domiciliar, verifica-se que a conduta
perpetrada foi cometida mediante grave ameaca ou violéncia (roubo), o que impede a
concessao da benesse.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 1552187/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 25/10/2019)
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Essa E. Camara, inclusive, ja teve oportunidade de se

manifestar reiteradas vezes nesse sentido, conforme se depreende dos
recentes julgados:

Lmcc

“Apelacdo criminal. Crime tipificado no artigo art. 157, § 29, Il, c/c § 22-A, l e art. 171, §
29, 1, c/c art. 14, I, na forma do art. 69, todos do Cédigo Penal. Recurso defensivo
pleiteando afastamento das qualificadoras de arma de fogo e concurso de pessoas e,
guanto ao crime de estelionato, absolvicdo por auséncia de provas ou, subsidiariamente,
o principio da consumacgdo. Conjunto probatério que se mostra consistente. Réu
confesso quanto ao roubo, inclusive, admite o emprego de arma de fogo, mas nega o
concurso de agentes, mas tal circunstancia qualificadora se mostra em desacordo com
o relato da vitima que declarou ter sido abordado por dois elementos. Desnecessidade
de apreensdo e pericia da arma de fogo. Simula 380 do TJRJ e precedentes do C. STJ.
Concurso de pessoas confirmado por meio da prova oral aferida sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa. Palavra da vitima em crimes patrimoniais que possui
fundamental relevancia. Precedentes do C. STJ. Conjunto probatério que confirma o
delito de estelionato na modalidade tentada. No que tange a dosimetria e ao regime de
cumprimento de pena, hd que se reformar o decisum. Ao contrdrio do que consta na
sentenga, o apelante foi absolvido pelo crime de roubo no processo n. 0000016-
08.2015.8.19.0071, ndo podendo ser considerado reincidente a época dos fatos, dai
porque afasta-se a compensacdo entre reincidéncia e confissdo, incidindo esta ultima
atenuante. Nesse sentido é o parecer da PGJ. Procede-se a revisdo dosimétrica, de modo
gue a pena final aquieta-se em 07 anos, 01 més e 13 dias, e 20 dias-multa. Por fim,
inobstante afastada a reincidéncia, é certo que o réu tem maus antecedentes por outro
processo, o que exasperou, inclusive, a sua pena-base, dai porque, somado ao emprego
de arma de fogo que aponta maior periculosidade ao fato criminoso, o regime de pena
deve permanecer tal qual fixado na sentenca, ou seja, o fechado. Parcial provimento.
(0002759-53.2018.8.19.0081 — APELACAO - Des(a). MONICA TOLLEDO DE
OLIVEIRA - Julgamento: 01/09/2020 - TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)

APELACAO CRIMINAL. ROUBO. RECURSO DEFENSIVO COM PLEITO DE ABSOLVICAO.
PEDIDOS SUBSIDIARIOS DE REDUCAO DA PENA BASE E ABRANDAMENTO DO REGIME
PARA O SEMIABERTO. Apelante que, em uma passarela, mediante grave ameaca
consistente no emprego de uma faca, subtraiu da vitima uma mochila contendo um
telefone celular, documentos e cartoes. Materialidade e autoria demonstradas pelo
acervo probatdrio carreado aos autos, mormente pelas declaragées da vitima. A
palavra da vitima, notadamente em crimes patrimoniais, assume especial importancia,
sendo apta a gerar o juizo de censura, quando em consonancia com demais elementos
probatodrios existentes no processo. Pena base fixada acima do minimo legal. Apelante
portador de maus antecedentes. O emprego de arma branca, embora nao configure
mais causa de aumento do crime de roubo, pode ser considerado como circunstancia
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judicial desfavoravel, a justificar a elevagdo da pena base. Precedentes do STJ. Regime
fechado adequado a hipotese, diante da quantidade de pena imposta e das
circunstancias judiciais desfavoraveis ao acusado. Desprovimento do recurso. Unanime.
(0188954-66.2016.8.19.0001 - APELACAO - Des(a). ANTONIO CARLOS
NASCIMENTO AMADO - Julgamento: 01/09/2020 - TERCEIRA CAMARA
CRIMINAL)

APELACAO. RECURSO DEFENSIVO. CRIME DE ROUBO QUALIFICADO PELO CONCURSO
DE PESSOAS: ART. 157, §22, INC. I, DO CODIGO PENAL. PENA DE 08 ANOS DE
RECLUSAO E 13 DIAS-MULTA. REGIME INICIAL FECHADO. DEFESA TECNICA QUE REQUER
A ABSOLVI(;AO DO ACUSADO LEONARDO POR COA(;AO MORAL IRRESISTIVEL. REQUER,
AINDA, O RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO EM RAZAO DA PARTICIPACAO
DE MENOR IMPORTANCIA; PELA MODIFICA(;AO DA DOSIMETRIA DA PENA; PELA
REDU(;AO DA FRA(;AO DE AUMENTO DE PENA APLICADA EM RAZAO DO
RECONHECIMENTO DOS MAUS ANTECEDENTES ESPECIFICOS; PELO AFASTAMENTO DA
CAUSA DE AUMENTO DE PENA REFERENTE AO CONCURSO DE PESSOAS E PELA FIXACAO
DE REGIME INICIAL SEMIABERTO. Autoria e materialidade de crime contra o patrimonio
lastreadas na palavra da vitima, que adquire especial relevancia como elemento
probatério, podendo ser considerada suficiente para fundamentar a condenagao, ja
que o unico e exclusivo interesse da pessoa lesada é apontar o culpado, além do
depoimento, em Juizo, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, reafirma o
afirmado em Sede Policial. Circunstancias que apontam a consumacdo do crime de
roubo qualificado pelo concurso de agentes, que ndo pode ser afastada, pois os mesmos
se utilizavam do mesmo modus operandis (um pilotava a moto enquanto o outro
abordava a vitima com violéncia e grave ameaca). Ndo ha que se falar, assim, em
precariedade probatdria e tampouco em participagdo de menor importancia. Nao
prospera, ainda, a tese da fixagdo da pena base no minimo legal, visto que os Acusados
foram encontrados com outros aparelhos telefénicos méveis, o que demonstra a
personalidade voltada para a pratica de crime de natureza patrimonial. Acdo dos dois
Acusados contra uma mulher que garante um maior éxito na ac¢do criminosa, devendo a
fracdo de 1/3 pelo concurso de pessoas ser mantido. Entendo, também, que o regime
inicial, foi corretamente fixado, até por ter sido praticado com violéncia e grave ameaca
contra pessoa. Em face do exposto, conheco do recurso defensivo e, NO MERITO, NEGO-
LHE PROVIMENTO, PARA MANTER A DECISAO DE PISO TAL COMO PROFERIDA.
(0060525-04.2015.8.19.0038 — APELACAO - Des(a). PAULO SERGIO RANGEL DO
NASCIMENTO - Julgamento: 16/06/2020 - TERCEIRA CAMARA CRIMINAL)

Registrada essa observagao, cumpre destacar que se extrai dos
autos que, em sede judicial, as vitimas Cosme e Wilian ratificaram as
declaragdes prestadas em sede Distrital, e mais uma vez esclareceram a
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dinamica efetuada pelo acusado e seu comparsa ainda nao identificado, bem
como confirmaram ter efetuado o reconhecimento pessoal e sem sombra de
duvidas do apelante como um dos autores das subtracoes, em sede distrital e
em Juizo.

A proposito, louvamo-nos da transcrigao contida nos autos, dos
depoimentos prestados em Juizo (doc.8)

Cosme Jair Castro Silva (vitima):

“Ministério Publico: O senhor lembra de como foi esse roubo do celular?

Vitima: Lembro. A transferéncia que eu falei, e assim foi tranquilo,
entdao ndao tem como...

Ministério Publico: Lembrar de tudo. Pode contar para a gente, por
gentileza, como que foi?

Vitima: Bem, eu tava num apartamento ali perto da UPA e eu perdi o ultimo
Onibus. E eu vim para cd, para rodoviaria, pra pegar um taxi. Cheguei na
rodovidria e ndo tinha taxi. Eu falei assim, entdo eu vou para a praca para pegar
um taxi, que eu moro no final da Rua 15, ali perto das pracinhas do Peixinhos, e
em frente a Progresso, de repente apareceram dois individuos, um de cor, e
um claro encostou perto de mim e fez um terror, ndo puxou nada.

Ministério Publico: E fazer um terror é o qué? Ele falou alguma coisa,
ameagou o senhor?

Vitima: N3o, o terror que ele disse foi: 'Vai me dando logo.' Aquilo é um
negocio da gente com medo, por isso que eu to falando terror, mas ndo puxou
nenhuma arma para mim. Isso ai eu t6 sendo transparente para a senhora.
Arma nenhuma puxou. O incrivel é que ele ndo pediu minha carteira.

Ministério Publico: Ele pediu sé o celular?

Vitima: S6 o celular e 'vai logo tirando a senha’, e o outro ficou uns 10 metros
na frente, atrds. E ai eu entreguei, dei a senha. Ali no posto sempre fica a
policia. Eu acelerei para pegar a policia ali. Quando eu cheguei 13, nessa hora,
nao tinha policia. Ai eu fui para o Café Rodoviario tomar um café. Cheguei la e
expliquei tudo, a situacdo |4, que o pessoal é conhecido, ai meio jururu. Eu achei
rapido. Chegou a policia e falou assim, o pessoal também falando: 'O, quem foi
roubado ali em frente a Progresso? E o celular?' Falei: 'Foi eu, foi eu, foi eu.'
Tinha dois individuos dentro do carro... e fomos encaminhados... tudo
para a delegacia.
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Ministério Publico: Quando o senhor... quando eles recuperaram o
seu celular... o senhor reconheceu a pessoa que roubou o senhor?

Vitima: Reconheci, eu estava ao lado dele na hora que nds entramos
para a delegacia.

Ministério Publico: Ta, eu vou sé pedir para o senhor pra ver se a gente
consegue reconhecer. Eles ndo vao ver o senhor, ta? O senhor vai olhar para a
camera e ver se consegue reconhecer quem foi que roubou o senhor, ta bem?
Vitima: Sim, senhora.

Ministério Publico: E sé mais uma pergunta. O senhor conseguiu
recuperar o celular, entdo?

Vitima: Consegui, senhora.

Ministério Publico: Estava quebrado alguma coisa ou estava em
perfeito estado?

Vitima: Ndo, em perfeito estado.

Ministério Publico: Isso foi quanto tempo depois, aproximadamente,
gue o senhor recuperou o celular?

Vitima: Depois do roubo, foi uns 15 minutos depois. Foi muito rapido.

Ministério Publico: T4. T4 ok, entdo. Muito obrigada pelo seu depoimento. Nao
tenho mais perguntas, exceléncia.”.

Wilian dos Santos da Silva (vitima):

Ministério Publico: O senhor pode contar para a gente como foi a sua
ocorréncia, por gentileza?

Vitima: Eu estava vindo da rua, da zona ali, passando, na antiga rodoviaria. Ai os
dois caras me ofereceram um celular, entendeu? Por cem reais. SO que eu falei
que ndo tinha os cem reais, sé tinha cinquenta. Entendeu? Ai eles foram,
entendeu, ameagaram de pegar a chave da moto, entendeu? Ai vieram,
entendeu, pegaram o dinheiro, ai um saiu correndo pra la e o outro correu. Ai
beleza, ai foram embora. Ai eu fui, contei com o senhorzinho. Ai perguntei ao
senhorzinho, “o0 que que houve?” 'Ndo, os dois vagabundos me roubaram o
celular”. Ai foi onde eu fiz o sinal para policia, entendeu? E
ai fomos |4 para a delegacia, entendeu?

Ministério Publico: T4, entdo eles ofereceram um celular para o senhor?

Vitima: Isso.

Ministério Publico: Ai o senhor ndo tinha o dinheiro, eles ameagaram o senhor?

Como é que foi?

Vitima: Aham.

Ministério Publico: E pediram o qué em troca? Ameagaram e pediram o qué?
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Vitima: N&o, pediram dinheiro e eu sé tinha 50 reais, entendeu? Ai eles
queriam 100 reais, eu falei so tinha 50, e ai eles pegaram 50 reais e sairam
correndo para la. Eu ndo sei se ele viu o carro da policia, entendeu?

Ministério Publico: E foi recuperado o seu dinheiro depois?

Vitima: N3do, ndo. T4, eu ndo falei, eu ndo quero nem fazer questdo disso ndo, o
importante é que recuperou o celular do senhorzinho, entende?

Ministério Publico: O senhor acha que é capaz de lembrar quem era o
rapaz que foi préoximo do senhor pedindo dinheiro?

Vitima: Um escurinho, cicatriz, um tal de Tales, estava até usando tornozeleira,
o outro ndo, ndo sei nao, branquinho, ndo sei o nome dele nao.

Ministério Publico: Mas o senhor acha que é capaz de reconhecer se
colocar ele na frente do senhor?

Vitima: Ah ndo, mas eu ndo quero nao.

Ministério Publico: Ndo, ndo, o senhor ndo vai vé-lo ndo, ele nem vai, ele ndo vai
ver o senhor ndo, entendeu? O senhor vai ver sé pela cdmera, entendeu?
Vitima: Entendi.

Defesa: No caso, vocé falou que os dois se aproximaram...foram os
dois ou s6 um?

Vitima: Os dois.

(...) Defesa: O senhor falou que eles te ameagaram, te ameagaram como?
Vitima: Com uma faca.

Defesa: Tinha faca?

Vitima: E.”.

Essas declaragcdes foram corroboradas em Juizo pelas

declaracOes das testemunhas policiais militares que realizaram a prisao em
flagrante do apelante, na posse do telefone celular subtraido da vitima
Cosme, sendo vejamos a sintese de seus depoimentos:

Lmcc

Leandro:

Ministério Publico: O senhor lembra dessa ocorréncia, para contar para a gente
como que foi, por gentileza?

Testemunha: Sim, lembro.

Ministério Publico: Pode falar.

Testemunha: Nos estdvamos em patrulhamento pelo centro da cidade, em
direcdo a Rua 15 de novembro. Quando a guarnicdo foi acionada pelas vitimas,
por uma das vitimas (Willian) e o mesmo informou que o apelidado Parafal, o

Secretaria da Terceira Camara Criminal
Beco da Musica, 175, Lamina IV, 1° andar — sala 103
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-5003 — e-mail: 03ccri@fjrj.jus.br — PROT. 560

14



mailto:03ccri@tjrj.jus.br



PJER

Lmcc

Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). SUIMEI CAVALIERI
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

acusado, mais o outro chamado Tales, furtaram... roubaram, né, um aparelho
telefone celular e mais 50 reaisde um outro E... Também informou que um
deles, que o Parafal (réu), estava na Condessa do Rio Novo, em frente a garagem
da viacdo Progresso. Nds fomos, encontramos ele, abordamos, achamos o
telefone. E nisso nds fomos em direcdo a outra vitima, que era o dono do
aparelho. E ele reconheceu. 'Foi ele mesmo que roubou o meu telefone.' Nisso,
nds o levamos até a delegacia, o mesmo permaneceu preso. Quando nds saimos
da delegacia, fomos fazer o patrulhamento pelo centro da cidade em busca do
outro elemento, mas ndo conseguimos encontrar. E 0 nosso servi¢o durou até as
seis e meia da manha em busca dele.

Ministério Publico: Entendi, esse elemento que foi preso, né, que é o Parafal, né,
gue os senhores conhecem?

Testemunha: Sim.

Ministério Publico: O senhor ja o conhecia antes entdo?

Testemunha: J3, ja conhecia sim, ele é conhecido, né, pelas outras guarnicdes de
efetuar furtos em estabelecimentos comerciais e também fazer furtos também a
pessoas também.

Ministério Publico: T4, e ele quando foi preso, ele confessou o roubo do celular e
do dinheiro da segunda vitima?

Testemunha: No inicio, ele comecou a negar, ‘que o telefone era dele, que nao,
que o telefone era dele’, comecou a falar que o telefone era dele. Quando nés o
levamos até o dono do celular, ele confessou que realmente ele roubou o
telefone sim.

Ministério Publico: E na questdo do dinheiro da segunda vitima, ele falou alguma
coisa?

Testemunha: N3do, a questdo do dinheiro ja estava com outro elemento
chamado Tales.

Ministério Publico: Mas ele falou que teria sido o Tales que roubou.
Testemunha: Sim, sim.

Ministério Publico: E eles estavam juntos, ele falou que eles estavam juntos?
Testemunha: Estavam juntos, estavam juntos sim, estavam juntos.

Ministério Publico: Eles costumam andar juntos, esses dois?

Testemunha: Sim, tanto o Tales também tem um histdrico também de efetuar
furtos também. Furtos e roubo.

Ministério Publico: Entendi. T4 bom entdo, policial. Muito obrigada pelo seu
depoimento.”.

Jodo:
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Ministério Publico: Conta para a gente como foi essa ocorréncia, por gentileza.
Testemunha: Olha, nds estavamos patrulhando no setor de patrulhamento,
fomos solicitados por uma das vitimas, que teria sido subtraido seu celular e que
ele sabia onde estava o acusado. Partimos para o local, ele reconheceu, foi
abordado. De imediato ele (réu) negou sobre o fato, mas assim que chegou na
delegacia ele ja admitiu, entregou... Celular e... Depois teve a dinamica de um
qgue tinha o valor também que ele tinha subtraido, parece que da venda do
celular.

Ministério Publico: Entdo esse dinheiro foi também devolvido 1a na delegacia, o
senhor se lembra?

Testemunha: Ndo, ndo foi devolvido.

Ministério Publico: Ele sé confessou que tinha subtraido também esse dinheiro?
Testemunha: Ele alega que teria sido outro elemento que estava com ele, que a
gente ndo conseguiu localizar.

Ministério Publico: Entendi. T4, entdo ele assumiu o roubo do celular do senhor
(Cosme) e o elemento estaria junto com ele que ajudou a roubar o dinheiro
também?

Testemunha: Isso.

Ministério Publico: O senhor ja conhecia esse elemento que foi preso?
Testemunha: Nao.

Em sede policial, o acusado optou por exercer seu direito ao

siléncio, enquanto em Juizo, apresentou sua versao sobre o primeiro fato,
anunciando que “pegou o celular em razdo de um suposto valor que a vitima
lhe devia e que a subtragcdo teria ocorrido sem que a vitima percebesse,
negando qualquer ameacga ou violéncia”.

Com relagao ao primeiro fato (roubo do telefone celular), a

defesa busca a desclassificacdo da conduta de roubo majorado pelo concurso
de pessoas para a de furto simples, anunciando a auséncia das elementares
violéncia ou grave ameaca, bem como alega que o comparsa do acusado nao
teria participado desse delito.

Lmcc
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No entanto, razao nao lhe assiste, pois olvida a defesa que a
presenca do comparsa ainda nao identificado e as palavras de ordem
proferidas pelo acusado, causaram intimidacao e medo a vitima, impedindo
a sua reacao, como se extrai dos seguintes trechos de suas declara¢gdes em
Juizo: “de repente apareceram dois individuos, um de cor, e um claro encostou
perto de mim e fezum terror”; “o terror que ele disse foi: ‘Vai me dando
logo’. Aquilo € um negdcio da gente com medo, por isso que eu té falando
terror; ‘vai logo tirando a senha’, e o outro ficou uns 10 metros na frente,
atrds. E ai eu entreguei, dei a senha’.

Registre-se as situacOes faticas aqui divisadas caracterizam a
presenca da elementar grave ameaca, como assente na Jurisprudéncia do STJ:
“Para a configuracdo do crime de roubo é necessdrio haver o emprego de
violéncia ou grave ameaca contra a vitima. Entretanto, a violéncia néo precisa
ser de tal gravidade a ponto de ensejar lesGes corporais, como nas vias de
fato. Em outras palavras, a grave ameaca pode ser empregada de forma
velada, pelo temor causado a vitima, o que leva a permitir que o agente
promova a _subtracdo sem que nada possa a pessoa lesada fazer para
impedi-lo" (HC 105.066/SP, rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, Dle
03/11/2008).

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
DESCLASSIFICAGAO DE ROUBO PARA FURTO. GRAVE AMEAGA. INVIABILIDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO NA VIA ESTREITA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Lmcc Secretaria da Terceira Camara Criminal
Beco da Musica, 175, Lamina IV, 1° andar — sala 103
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20020-903
Tel.: + 55 21 3133-5003 — e-mail: 03ccri@fjrj.jus.br — PROT. 560

17



mailto:03ccri@tjrj.jus.br



PJER

Lmcc

Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
GAB. DES(A). SUIMEI CAVALIERI
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
indeferiu liminarmente habeas corpus com fundamento no art. 21-E, IV, c/c art.
210, do Regimento Interno do STJ, por demandar revolvimento de matéria
fatico-probatdria.

2. Fato relevante. A defesa sustenta constrangimento ilegal, requerendo a
desclassificacdo da condenacao pelo delito de roubo para furto, sob alegacao de
inexisténcia de grave ameaca.

3. As decisGes anteriores. A instancia ordindria, apds andlise do conjunto
probatdrio, concluiu pela presenca de grave ameag¢a e manteve a condenagao
por roubo. O Ministério Publico Federal apresentou contrarrazGes ao agravo
regimental.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel desclassificar a
condenacdo por roubo para furto na via do habeas corpus, diante de alegacdo
de auséncia de grave ameaca, sem o revolvimento do conjunto fatico-
probatério.

5. Ha duas questBes em discussdo: (i) saber se o temor concreto causado a
vitima e o tom intimidativo configuram a elementar de grave ameaca exigida
pelo tipo penal de roubo; e (ii) saber se o pleito defensivo demanda
revolvimento de provas incompativel com o rito do habeas corpus.

1. RAZOES DE DECIDIR

6. A instancia ordinaria reconheceu, com base em elementos probatdrios, a
ocorréncia de grave ameaca, destacando o temor e a intimidacao sofridos pela
vitima, suficientes para a tipificacdo do roubo.

7. A desclassificagdo pretendida exigiria o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada na via estreita do habeas corpus.

8. O indeferimento liminar do habeas corpus mostra-se adequado quando o
pedido pressupbe revolvimento fatico-probatério, conforme o Regimento
Interno do STJ.

9. Inexisténcia de ilegalidade manifesta a justificar concessdo da ordem de
oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantido o
indeferimento liminar do habeas corpus.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, art. 21-E, IV; RISTJ, art. 210.
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Jurisprudéncia relevante citada: Informacdes insuficientes para indicacao
especifica de precedentes, a luz das instrugdes.

(AgRg no HC n. 1.075.601/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)

Outrossim, cumpre asserir a existéncia de liame subjetivo nas
condutas perpetradas pelo acusado e o comparsa ainda ndo identificado,
denotando-se assim a nitida divisdao de tarefas como descrito pelo ofendido, a
revelar a presenca da causa de aumento de pena do concurso de pessoas,
devendo, portando, ser prestigiada a condenagao, nos termos consignados
pelo sentenciante.

Com relacdo ao segundo fato (roubo do valor de RS 50,00), a
defesa assere ser inviavel a condenacao nos termos do aditamento a
denuncia, olvidando que é assente na Jurisprudéncia do STJ que “No tocante
a causa de aumento pelo emprego de arma de fogo, o acorddo recorrido
baseou-se em depoimento firme e coerente da vitima, que afirmou ter o
agente portado pistola durante o roubo, o que é suficiente para a incidéncia
da _majorante, sendo desnecessdrias a _apreensdo e a pericia da arma
quando o efetivo emprego estd demonstrado por prova oral (AgRg no HC n.
1.077.771/R]J, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado
em 24/6/2026, DJEN de 30/6/2026.)

Além disso, nao hd duvidas de que a vitima Willian, foi
abordada pelo acusado e o comparsa ainda nao identificado, denotando-se a
nitida divisdao de tarefas como descrito pelo ofendido, a revelar a presenca da
causa de aumento de pena do concurso de pessoas, e apesar da ameaca com
o emprego de faca e a subtracdo, terem sido praticados pelo comparsa, como
no caso dos autos, registre-se que, aquele que ndao executa a agao ou
omissao consubstanciada no nucleo do tipo, mas concorre para o crime de
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qualquer modo (art.29 do CP), realiza uma conduta que se torna relevante
penalmente em virtude do enquadramento de subordinagao ampliada.

E a norma de extens3o, tornando relevante qualquer modo de
concurso, transformando em tipica uma conduta que, em si, pode ser atipica.
Positivada a relevante atuacao do agente em prol do evento, como as
circunstancias da captura do apelante, descritas em Juizo por segura prova
testemunhal, tem-se por caracterizada a estruturacao juridica da coautoria.

Com isso, havendo pluralidade de condutas, com relevancia
causal, intencao de participar da acao comum e homogeneidade do elemento
subjetivo, pouco importa a quem efetivamente competiram os atos de
execuc¢ao, pois coautoria é "a realizagdao conjunta de um delito por varias
pessoas que colaboram consciente e voluntariamente", e embora as
contribuicdes dos coautores para a concretizacao do fato criminoso possam
materialmente variar, o resultado total deve ser debitado a cada um.

Decerto que a defesa ndao produziu nenhuma prova, restando
suas ilagdes - formuladas em sede de apelo com o fito de buscar desqualificar
a prova -, incapazes de ilidir as declaragdes das vitimas e testemunhas de
acusacao, nao havendo motivo plausivel para seu desmerecimento.

Diante deste cenario, ndo hd como acolher os fundamentos
elencados pela Defesa para escorar a absolvicdo em favor do acusado ou a
desclassificacao das condutas, uma vez que a prova reunida em relagao a
autoria de todos os crimes a ele imputados, constituida por uma cadeia
concordante de elementos probatdrios sérios e graves, unidos por um nexo
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de causa e efeito, excludentes de qualquer hipdtese favoravel ao apelante, é
suficiente para sua condenacao que, portanto, merece ser confirmada.

Antes de adentrar a andlise da dosimetria penal, cumpre ainda
empreender a analise das anotacdes penais existentes (FAC.ID238208185), a
fim de verificar se possuem o condao de escorar a majoracao da pena-base -
vetores do artigo 59 do CP -, ou na segunda fase, a titulo de reincidéncia, o
que se faz através da consulta ao SEEU (Sistema Eletronico de Execucao
Unificado) e da consulta eletronica ao andamento processual, de onde se
extrai o seguinte:

1 — Processo 0077879-51.2018.8.19.0001 — Anotacdo n2 02. Juizo da 272 Vara Criminal da Comarca
da Capital. Roubo Majorado. Data do Fato: 04/04/2018. Sentenca Condenatéria datada de
29/06/2018, as penas de 05 anos e 04 meses de reclusdo, no regime fechado, transitada em julgado
em 15/07/2020. Situa¢do VEP: Em Execugdo. Caracteriza Reincidéncia

2 — Processo 0162189-19.2020.8.19.000 — Anotacdo n2 04. Juizo da 282 Vara Criminal da Comarca
da Capital. Roubo Majorado. Data do Fato: 14/08/2020. Sentenca Condenatéria datada de
15/05/82021, parcialmente reformada por Acérddo da Quinta Camara Criminal, que redimensionou
a pena final para 06 anos de reclusdo, no regime fechado, transitado em julgado em 17/12/2023.
Situagao VEP: Em Execugdo. Caracteriza Reincidéncia

Aqui cumpre asserir, que a consulta eletronica revela a
existéncia de 02 anotagdes penais aptas a escorar o vetor maus antecedentes
na primeira fase da dosimetria — uma vez que nada obsta ao sentenciante
deslocar a apreciacdo de uma anotacdao caracterizadora da reincidéncia
valorando-a a conta de maus antecedentes na primeira fase da dosimetria -, e
a outra a conta de reincidéncia na segunda fase da dosimetria; e que o
acusado praticou o crime aqui apurado, quando no cumprimento de pena
pela pratica de crime anterior — gozo de prisao domiciliar por decisdao datada
de 06/09/2024.
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Esclarecidas essas premissas, e em atencao ao efeito

devolutivo pleno da apelagdao defensiva, verifica-se que a dosimetria penal
desafia pequenos ajustes, ainda que limitados pelo principio do non
reformatio in pejus, como assente na Jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
senao vejamos:

Lmcc

“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. NOVOS FUNDAMENTOS
AGREGADOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ATUACAO PERMITIDA PELA
DISCRICIONARIEDADE REGRADA DO JULGADOR E PELO AMPLO EFEITO
DEVOLUTIVO DA APELAGCAO. REGIME MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. POSSIBILIDADE. PENA PECUNIARIA. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/ST). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "O efeito devolutivo pleno do recurso de apelagdo autoriza ao Tribunal ad
quem, ainda que em recurso exclusivo da defesa, a proceder a revisao das
circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, bem como a alteracdo dos
fundamentos para justificar a manuteng¢ao ou redug¢do da pena ou do regime
inicial; ndo havendo falar em reformatio in pejus se a situagdo do sentenciado
nao foi agravada, como na espécie, em que a reprimenda imposta foi reduzida
[...]" (HC n. 358.518/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 2/2/2017, DJe de 10/2/2017).

2. No que tange ao regime inicial, considerando o quantum de pena inferior a 4
anos e as circunstancias desfavordveis, é correta a fixacdo do regime
semiaberto.

3. Outrossim, atestada pelo Tribunal a quo que a pena foi adequadamente
fixada, ndo ha como abragar as teses defensivas sem o efetivo revolvimento do
acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial conforme o
Obice prescrito pela Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp n. 2.408.025/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 27/5/2024.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. PERIODO DEPURADOR. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "[o] efeito
devolutivo pleno do recurso de apelagdo possibilita a Corte de origem, mesmo
que em recurso exclusivo da defesa, revisar as circunstancias judiciais do art.
59 do Coédigo Penal, bem como alterar os fundamentos para justificar a
manutenc¢do ou reducdo das reprimendas ou do regime inicial, nao sendo o
caso de apontar reformatio in pejus se a situa¢ao do recorrente nao foi
agravada, como no caso sob andlise, em que a pena definitiva imposta na
sentenca foi reduzida" (AgRg no REsp n. 1.955.048/PA, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 2/5/2022.)

2. Na hipétese, a situacao do agravante foi mantida apds a alteracgao
promovida pela Corte de origem, de modo que ndo se trata de hipdtese de
reformatio in pejus, consoante a jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica.

3. As condenacdes atingidas pelo periodo depurador previsto no art. 64, |, do
Cddigo Penal, embora ndo caracterizem mais reincidéncia, podem ser sopesadas
a titulo de maus antecedentes, ressalvada casuistica constatacdo do decurso de
consideravel lapso temporal, que ndo se aplica ao presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp n. 2.483.180/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 19/3/2024, DJe de 2/4/2024.)

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
SUSTENTACAO ORAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA. REFORMATIO IN PEJUS.
NAO OCORRENCIA. PLEITO ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Ndo se admite sustentacdo oral no julgamento de agravo regimental, nos
termos do art. 159 do RISTJ.

2. O efeito devolutivo pleno do recurso de apelagdo possibilita aos Tribunais
de 22 grau, mesmo que em recurso exclusivo da defesa, alterar os
fundamentos para justificar a manuteng¢ao ou reducdo das reprimendas, desde
que a pena do recorrente nao se agrave, o que caracterizaria a reformatio in
pejus. Portanto, ao trazer novos argumentos juridicos, e ndo faticos, para
sustentar a condenagao do ora agravante, a Corte a quo nao incorreu em
ilegalidade.

Precedentes.

3. A condenacgdo foi sustentada pelos depoimentos firmes dos policiais, que
realizaram a abordagem apds receberem denuncias de dire¢ao perigosa de um
Corsa branco e perceberem um nervosismo anormal do paciente e do corréu,
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que fizeram "movimentos de que iam parar o veiculo, depois aceleraram
novamente" (e-STJ, fl. 68) e gaguejaram ao serem perguntados sobre ilicitos no
carro. Assim, houve fundadas razdes e suspeitas que justificassem a acao dos
policiais. Precedentes.

4. "Os depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante sdo meio
idoneo e suficiente para a formacdo do édito condenatdrio, quando em
harmonia com as demais provas dos autos, e colhidos sob o crivo do
contraditdrio e da ampla defesa, como ocorreu na hipétese." (AgRg no HC 800.
470/SP, Minha Relatoria, Quinta Turma, julgado em 12/6/2023, DJe 16/6/2023).
5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC n. 851.250/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

E como se viu do relatério, para o primeiro roubo, o Juizo a quo
observou o critério trifasico de individualizacao, fixando a pena-base acima de
seu minimo legal, considerando a idade avangada da vitima (circunstancia
agravante estabelecida no artigo 61, inciso Il, alinea h), o que nao desafia justes,
pois nada obsta ao sentenciante a valoracao dessa circunstancia agravante a
conta de circunstancia judicial negativa.

Outrossim, embora o Juizo tenha valorado o fato de o acusado ja
ser conhecido pela pratica de delitos patrimoniais, como asserido pelo policial
militar, a conta do vetor personalidade, ndo se pode olvidar que a consulta
processual aqui realizada confirma essa assertiva, pois o acusado possui 02
condenaclOes anteriores caracterizadoras da multirreincidéncia em delitos
patrimoniais, podendo uma delas escorar o vetor maus antecedentes na
primeira fase da dosimetria.

Assim, considerando a valoracdao da anotacao penal de n202, que
caracteriza a presen¢a do vetor maus antecedentes, tem-se apenas por
readequar a nomenclatura do vetor personalidade para maus antecedentes,
mantendo-se a pena-base corporal em 04 (quatro) anos e 05 (meses) de
reclusdao, redimensionando-se a pena de multa para 11 (onze) dias-multa.
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Na segunda fase, presente a circunstancia agravante da
reincidéncia — caracterizada pela anotacdao de n?2 04) e atenuante da confissao
gualificada que aqui se reconhece, opera-se a compensacao integral entre elas,
mantendo-se a pena intermedidria em 04 (quatro) anos e 05 (meses) de
reclusao, redimensionando-se a pena de multa para 11 (onze) dias-multa.

Na terceira fase, presente a causa de aumento de pena pelo
concurso de pessoas, devidamente caracterizado nos autos, a pena
intermedidria foi acrescida da fragdo minima legal (1/3), o que ndo desafia
justes, acomodando-se em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de
reclusao e 14 (quatorze) dias-multa.

Com relagao ao segundo roubo, o Juizo a quo observou o critério
trifasico de individualizacao, fixando a pena-base acima de seu minimo legal,
considerando o fato de o acusado ja ser conhecido pela pratica de delitos
patrimoniais, como asserido pelo policial militar, a conta do vetor personalidade,
nao se pode olvidar que a consulta processual aqui realizada confirma essa
assertiva, pois o acusado possui 02 condenacgdes anteriores caracterizadoras da
multirreincidéncia em delitos patrimoniais, podendo uma delas escorar o vetor
maus antecedentes na primeira fase da dosimetria.

Assim, considerando a valoracdao da anotacao penal de n202, que
caracteriza a presenca do vetor maus antecedentes, tem-se apenas por
readequar a nomenclatura do vetor personalidade para maus antecedentes,
mantendo-se a pena-base nos demais termos consignados pelo sentenciante
em 04 (quatro) anos e 05 (meses) de reclusao e 11 (onze) dias-multa.

Na segunda fase, presente a circunstancia agravante da
reincidéncia — caracterizada pela anotacdao de n? 04) e atenuante da confissao
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qualificada que aqui se reconhece, opera-se a compensacao integral entre elas,
mantendo-se a pena intermedidria em 04 (quatro) anos e 05 (meses) de
reclusdo e 11 (onze) dias-multa.

Na terceira fase, presente as causas de aumento de pena pelo
concurso de pessoas e pelo emprego de arma branca (faca), devidamente
caracterizadas nos autos. No entanto, o sentenciante justificou a majoragao
(1/2), considerando apenas o numero de causas de aumento de pena, o que
revela ser a fundamentacao inidonea nos termos da hodierna Jurisprudéncia do
STJ, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
CONCURSO DE MAJORANTES. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO DE
AGENTES. SUCESSIVOS AUMENTOS. MOTIVACAO INIDONEA. APLICACAO APENAS
DA CAUSA DE AUMENTO MAIS GRAVOSA. ART. 68, PARAGRAFO UNICO, DO CP.
SUMULA N. 443 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 68, pardgrafo unico, do Codigo Penal: "No concurso de causas
de aumento ou de diminuicdo previstas na parte especial, pode o juiz limitar-se a
um s6é aumento ou a uma sé diminuigdo, prevalecendo, todavia, a causa que mais
aumente ou diminua". O julgador, diante do concurso de majorantes, deve
apresentar fundamenta¢ao concreta e idénea, nos termos do art. 93, IX, da
Constituicdo Federal e da Sumula n. 443 do STJ, ao nao optar por aplicar um Unico
aumento, observada a causa mais gravosa, escolha mais benéfica ao réu entre as
opgoes do art. 68, paragrafo unico, do CP.

2. No caso, as instancias ordinarias justificaram o aumento da pena, na terceira
fase da dosimetria, apenas com base no numero de majorantes incidentes no
caso e em fatores inerentes a propria descricdo tipica das majorantes, sem
apontar elementos dos autos (modus operandi, nimero de agentes, por exemplo)
que, efetivamente, evidenciassem a real necessidade de exaspera¢ao da pena no
patamar estabelecido. Embora esses elementos possam ser inferidos do corpo da
sentenga, é necessario que eles sejam invocados na motivacdo especifica da
dosimetria, em aten¢ao ao dever de fundamentagao das decisdes judiciais,
previsto no art. 93, IX, da Constituiciao Federal.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp n. 3.139.644/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Assim, tem-se por redimensionar a fracdo de aumento de pena

ao seu minimo legal (1/3), acomodando-se a pena final do segundo roubo em 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdao e 18 (dezoito) dias-

multa.

Com relagdo ao concurso de crimes, e como bem delineado pelo

sentenciante, apesar dos roubos terem sido praticados em sequéncia, se
observa que foram empregados modus operandi distintos, o que revela a
presenca do concurso material de crimes, como assente na Jurisprudéncia do

STJ:

Lmcc

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA.
RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO ENTRE ROUBO E EXTORSAO.
IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA
ENTRE OS DELITOS DE ROUBO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
PRESCINDIBILIDADE DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXTORSAO QUALIFICADA. AFASTAMENTO DA MAJORANTE DO ART.
158, 12, DO CP. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor do paciente, pleiteando que seja reconhecido
o crime Unico entre o roubo e extorsdo da vitima Gabriel ou, ao menos,
reconhecido o concurso formal ou crime continuado entre eles. Também seja
considerado o crime continuado entre os roubos contra as vitimas Gabriel e
Francisco; seja afastada a majorante do emprego da arma de fogo e, por fim, seja
afastada a causa de aumento prevista no artigo 158, paragrafo 12, do CP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. QuestGes em discussao: (i) definir se é cabivel o reconhecimento de crime Unico
ou de continuidade delitiva entre roubo e extorsao, (ii) analisar a possibilidade de
reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de roubo contra vitimas
distintas, (iii) estabelecer se a majorante de emprego de arma de fogo pode incidir
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sem a apreensdo e pericia da arma e, (iv) analisar se é admissivel o reconhecimento
da majorante do art. 158, §12, do CP, tanto na extorsao simples (caput), quanto na
qualificada pela restricdo da liberdade da vitima (§ 3°).

lI. RAZOES DE DECIDIR

3. O entendimento consolidado desta Corte é de que os crimes de roubo e
extorsdo, embora possam ocorrer no mesmo contexto fatico, configuram delitos
distintos, pois protegem bens juridicos diversos (patriménio e liberdade pessoal),
sendo caracterizados por designios autonomos. Dessa forma, é invidvel o
reconhecimento de crime Unico ou de continuidade delitiva entre eles.

4. A continuidade delitiva entre os crimes de roubo foi afastada pelo Tribunal de
origem com base na auséncia de identidade de modus operandi entre os delitos, o
que é necessario para configurar a ficcdo juridica da continuidade. A analise
diversa demandaria o reexame de provas, o que é invidvel na via do habeas corpus.

5. A jurisprudéncia desta Corte admite a incidéncia da majorante de emprego de
arma de fogo com base em outros meios de prova, como testemunhos das vitimas
e circunstancias do crime, prescindindo da apreensdo e pericia da arma para a
aplicacdo da causa de aumento de pena.

6. A alegacdo de incompatibilidade da incidéncia da causa de aumento do § 12 na
forma qualificada do crime de extorsdo prevista no § 32 é rechacada por esta Corte
Superior que faz uma interpretacdo sistematica do art. 158 do CP para admitir a
majorante tanto na extorsdo simples (caput) quanto na qualificada pela restricdo da
liberdade da vitima (§ 3°), inobstante a ordem dos paragrafos no tipo penal, ja que
as alteragdes trazidas pela Lei n. 11.923/2009 nao criou um delito autdbnomo (Agint
no HC n. 439.716/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de
1/8/2018).

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC n. 876.904/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
10/12/2024, DJEN de 16/12/2024.)

Assim, mantido o concurso material de crimes, redimensiona-se a

pena final do acusado para 11 (onze) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de
reclusdao e 36 (trinta e seis) dias-multa.

Considerando o quantum final de pena aplicada (superior a 11

anos de reclusao), a valoracao de circunstancias judiciais negativas, que foram
causa do afastamento das penas-base de seu minimo legal, aliados a
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reincidéncia ostentada pelo acusado, mantém-se o regime prisional fechado
para o desconto da pena corporal.

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao recurso,
redimensionando-se sua pena final para 11 (onze) anos, 09 (nove) meses e
10 (dez) dias de reclusdo, no regime fechado, e 36 (trinta e seis) dias-multa,
mantida a r. sentenca em seus demais termos.

Oficie-se a VEP com a urgéncia necessaria, noticiando-se o
abrandamento da resposta penal do acusado.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026.

SUIMEI MEIRA CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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