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Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
12 Cé&mara Criminal
Gabinete do Desembargador Pedro Freire Raguenet

Habeas Corpus n.° 0019227-63.2026.8.19.0000

Impetrante (AD): Gleice Da Silva Barbosa

Paciente: Gleice Da Silva Barbosa

Autoridade Coatora: Juizo De Direito Do IV Juizado Especial Criminal Da
Comarca Da Capital

Relator: Desembargador Pedro Freire Raguenet

Ementa: DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
CRIME DE PERSEGUICAO. ART. 147-A DO CODIGO PENAL.
TRANCAMENTO DA AGAO PENAL. [EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
ATIPICIDADE NAO EVIDENCIADA DE PLANO. TERMO CIRCUNSTANCIADO
EM REGULAR TRAMITE NO JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL. EXERCICIO
DO DIREITO DE AGCAO. NECESSIDADE DE APURACAO DO ANIMUS
PERSEQUENDI. ANALISE FATICO-PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA
DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

|. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de advogada investigada
pela suposta pratica do crime de perseguicao (art. 147-A do
Cddigo Penal), em procedimento originado de termo
circunstanciado em tramite no Juizado Especial Criminal.

2. A impetracdo sustenta a atipicidade da conduta, ao
argumento de que os fatos narrados decorrem do exercicio
regular do direito de acdo, bem como a auséncia de dolo

especifico e de justa causa para a persecugao penal.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel o
trancamento da persecucio penal, em sede de habeas corpus,
sob o fundamento de manifesta atipicidade da conduta e
auséncia de animus persequendi, quando presentes indicios

minimos de autoria e materialidade.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O trancamento da acado penal por meio de habeas corpus
constitui providéncia excepcional, cabivel apenas quando
demonstrada, de plano, a atipicidade da conduta, a extingdo da
punibilidade ou a auséncia absoluta de justa causa.

5. No caso, o procedimento foi instaurado com base em narrativa
detalhada da suposta vitima, com individualizacdo da conduta,
delimitacao temporal dos fatos e atribuicdo de reiteracao de
medidas judiciais, o que configura suporte minimo para o
prosseguimento da persecucgao penal.

6. A alegacdo de que os fatos decorreriam exclusivamente do
exercicio regular do direito de agado, bem como a inexisténcia de
dolo especifico (animus persequendi), demandam analise
aprofundada do contexto fatico e da finalidade das condutas,
providéncia incompativel com a cognig¢ao limitada do habeas
corpus.

7. Inexistem ilegalidades procedimentais evidentes na fase
preliminar do Juizado Especial Criminal, sendo prematuro o

reconhecimento de nulidade ou de atipicidade manifesta.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Habeas corpus conhecido e ordem denegada.

Tese de julgamento: “1. O trancamento da agdo penal em
habeas corpus é medida excepcional, invidvel quando presentes
indicios minimos de autoria e materialidade. 2. A analise da
configuracdo do crime de perseguicao e da existéncia de animus
persequendi exige instrucdo probatdria, ndo sendo aferivel na
via estreita do writ.”

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 147-A.
Cddigo de Processo Penal, art. 648. Lei n°® 9.099/1995, arts. 69
e seguintes.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC 233.001/SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Nunes Marques, j. 14/02/2024.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n°.
0019227-63.2026.8.19.0000, entre as partes acima mencionadas;

Acordam os Desembargadores que compdem a 12 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro em denegar a ordem;

decisdao unanime.

RELATORIO e VOTO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de Gleice da Silva Barbosa, apontando como autoridade coatora o
Juizo de Direito do IV Juizado Especial Criminal da Comarca da Capital/RJ
(Leblon), no qual tramita o processo n° 0027688-21.2026.8.19.0001,
oriundo do Termo Circunstanciado de Ocorréncia n°® 012-01968/2026.
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E, neste, se apura a suposta préatica do delito previsto no art.
147-A do Caodigo Penal.

A impetracdo sustenta que a Paciente, no exercicio da
advocacia e na defesa de seus direitos, foi indevidamente submetida a
persecucao penal a partir de comunicagao de crime formulada por Vagna
de Souza Lanca, a qual imputou aquela a pratica de perseguicdo, sob o
argumento de que o ajuizamento de ac¢des judiciais configuraria conduta

tipica.

Argumenta-se que o procedimento é eivado de ilegalidades,
destacando-se que a Paciente ndo foi intimada para prestar
esclarecimentos na fase inquisitorial, tampouco teve acesso aos autos, em
violagao as prerrogativas profissionais do Advogado, tendo tomado ciéncia

do feito apenas de forma indireta.

Alega-se, ainda, que os fatos narrados sdo manifestamente
atipicos, uma vez que a conduta atribuida se limita ao exercicio regular do
direito de acgdao, inexistindo qualquer elemento caracterizador do crime de
perseguicdo, como contato indevido, ameaca ou restricdo a liberdade da

suposta vitima.

Sustenta-se, ademais, a auséncia de dolo especifico (animus
persequendi) e de justa causa para a persecucao penal, afirmando-se que
a utilizacdo do aparato estatal, no caso, configura indevida criminalizacéo

do exercicio de direito constitucionalmente assegurado.
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Diante disso, requer, em carater liminar, a suspensdo e o
trancamento do processo n° 0027688-21.2026.8.19.0001 e, no mérito, a
concessao definitiva da ordem, para o reconhecimento da atipicidade da

conduta e da auséncia de justa causa

Liminar indeferida em id. 219.

Parecer da d. Procuradoria de Justica em id. 226 pela

denegacao da ordem.

Conclusos, decido:

Colhe-se dos autos que a suposta vitima narrou fato, em face da
ora paciente, apurado como o crime previsto no art. 147-A, do Cadigo
Penal, sendo lavrado termo circunstanciado conforme se transcreve (id. 3,

da acgao originaria):

“VAGNA DE SOUZA LANCA, portador (a) do cpf 026.438.647-78
informa que, entre 00:43 do dia 02/02/2026 e 00:43 do dia 10/02/2026,
no endereco RUA BARATA RIBEIRO, 232 - 1001 - COPACABANA -
RIO DE JANEIRO, ocorreu o fato a seguir: “A noticiante que manteve
relagdo profissional com a Sra. Gleice no ambito da advocacia,
especialmente em demandas judiciais que envolviam honorarios
advocaticios decorrentes de processos trabalhistas e previdenciarios;
Que Informa que, em razdo de divergéncias relacionadas a
divisdo de honorarios profissionais, ajuizou representacao
criminal que deu origem ao processo n° 0957451-
76.2025.8.19.0001, em tramite perante a 142 Vara Criminal da
Comarca da Capital, no qual apura-se possivel retencéo indevida
de valores, assim como uma representacdo junto a OAB sob
numero 19.0000.2025.037950-2; Que relata que, apds a distribuicao
do referido processo criminal, passou a sofrer conduta reiterada por
parte da Sra. Gleice, consistente na propositura sucessiva de
acdes penais e medidas disciplinares contra sua pessoa, todas
relacionadas ao mesmo nucleo fatico da controvérsia patrimonial
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anteriormente judicializada; Que esclarece que, em curto lapso
temporal, a noticiada ajuizou 0s seguintes procedimentos
criminais: Processo n° 0808447-28.2026.8.19.0001, em tramite
perante a 212 Vara Criminal, imputando crimes contra a honra em
razdo de mensagens supostamente enviadas em grupo
profissional; Processo n® 0808453- 35.2026.8.19.0001, em tramite
perante a 332 Vara Criminal, também imputando crimes contra a
honra em razdo de e-mail enviado no contexto da disputa de
honorérios; Processo n°® 0808578-03.2026.8.19.0001, imputando o
crime de exercicio arbitrario das prdéprias razdes; Processo n°
0811694-17.2026.8.19.0001, em tramite perante a 192 Vara Criminal,
imputando crime de apropriacéo indébita relacionado a outro caso
profissional; Que declara que todas as medidas foram adotadas apos
o] ajuizamento do processo n° 0957451-76.2025.8.19.0001,
revelando, a seu ver, conduta retaliatéria e reiterada; Que a
noticiante afirma que a multiplicidade de acdes e representacdes
passou a impactar diretamente sua tranquilidade pessoal e
profissional, obrigando-a a responder simultaneamente a diversas
imputacdes penais e éticas baseadas no mesmo conflito contratual, o
gue lhe causou abalo emocional, desgaste reputacional e prejuizo ao
regular exercicio da advocacia; Que sustenta que a conduta da Sra.
Gleice néo se limita ao exercicio regular do direito de acdo, mas
configura verdadeira perseguicdo reiterada por meio judicial, com
fragmentacdo de acusacbes, sucessividade de procedimentos e
tentativa de constrangimento institucional; Que declara sentir-se
intimidada e constrangida diante da repeticdo de medidas judiciais,
todas direcionadas a sua pessoa, o que entende caracterizar o crime
previsto no art. 147-A do Cédigo Penal; QUE ACREDITA QUE APOS
O OFERECIMENTO DA PRESENTE, A AUTORA IRA IGUALMENTE
REPRESENTAR CONTRA A DECLARANTE EM PROCEDIMENTO
IDENTICO COMO FORMA DE RETALHAQAO/PERSEGUIQAO; Que
diante dos fatos narrados, requer a instauracdo de procedimento
policial para apuracdo do crime de perseguicdo; Que deseja
representar criminalmente contra a autora dos fatos;” A vitima informa
gue o(s) autor(a)(es) do fato seria(m) GLEICE DA SILVA BARBOSA.”
(grifos nossos)

O tramite processual seguiu e fora marcada audiéncia de
conciliagdo e mediagdo para o dia 01/04/2026, o qual ocorreu por meio

virtual, conforme id. 23 dos autos originarios.

Portanto, verifica-se que os autos seguem o tramite preliminar

previsto nos arts. 69 e seguintes da Lei 9.099/95.
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Como é sabido, o trancamento da agéo penal sé é possivel em
casos excepcionais, desde que demonstrada a atipicidade da conduta,
presenca de causa de extincdo de punibilidade ou até mesmo nao

comprovada a autoria.

No caso dos autos, ha indicios suficientes de autoria e prova da
materialidade para o tramite da acdo penal, na medida em que a
instauracdo do termo circunstanciado decorreu da narrativa detalhada da
suposta vitima, com indicagdo da conduta atribuida a Paciente, delimitacéo
temporal dos fatos e individualizagdo da autoria, elementos que, em analise
perfunctéria prépria do writ, revelam suporte minimo para o prosseguimento

da persecucéo penal

Os fatos narrados na inicial com relacéo a Paciente mostram-se,
em tese, tipicos, inexistindo, de plano, causa excludente de ilicitude ou

manifesta atipicidade apta a justificar o trancamento da acao penal.

Quanto ao tema, cabe analisar a jurisprudéncia do e. STF:

EMENTA AGRAVO INTERNO EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL.
EXCEPCIONALIDADE NAO VERIFICADA. INADEQUACAO .
REVOLVIMENTO DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO
ORDINARIO. 1 . O habeas corpus n&o é via adequada ao
trancamento de acdo penal, ressalvados casos excepcionais
de evidente atipicidade da conduta, extincdo da punibilidade
ou auséncia de justa causa. 2. Nao se admite, na via estreita
do habeas corpus, a qual ndo comporta dilacdo probatéria, o
reexame, com vistas ao acolhimento da tese defensiva -
denulncia lastreada unicamente em denldncias anénimas —, do
conjunto fatico produzido nas instancias ordinarias. 3 . Agravo
interno desprovido.(STF - RHC: 233001 SP, Relator.: Min. NUNES
MARQUES, Data de Julgamento: 14/02/2024, Segunda Turma,

=12 CCrim. HC n°. 0019227-63.2026.8.19.0000- AL —fl. 7/9 =






A

—d
PJERJ

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
12 Cé&mara Criminal
Gabinete do Desembargador Pedro Freire Raguenet

Data de Publicacdo: PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG
22-02-2024 PUBLIC 23-02-2024) (grifos nossos)

Igualmente, ndo merece prosperar a alegacao de auséncia de
esclarecimentos na fase inquisitorial e de acesso aos autos, porguanto se
verifica que o feito segue o procedimento proprio dos Juizados Especiais
Criminais, ainda em fase preliminar, com designacdo de audiéncia e
observancia do rito previsto na Lei n°® 9.099/95, inexistindo, por ora,

irregularidade apta a ensejar o trancamento da persecucao penal.

Por fim, no tocante a alegada auséncia de dolo especifico
(animus persequendi) e a tese de que a conduta atribuida configuraria mero
exercicio regular do direito de acao, observa-se que tais alegacdes
demandam andlise aprofundada do contexto fatico, da finalidade das
demandas propostas e da dinAmica entre as partes, providéncia que exige
incursdo no acervo probatorio e deve ser realizada no curso da instrucao
criminal, ndo se mostrando possivel sua afericdo em sede de habeas

corpus.

Ressalte-se, ainda, que o habeas corpus comporta cogni¢ao
limitada, voltada apenas a verificacdo de ilegalidade manifesta, ndo se
mostrando via adequada para exame aprofundado de fatos e provas.

Assim, questdes relativas a intengdo da paciente, a eventual
configuracdo de perseguicdo e ao exercicio regular do direito de acéo
devem ser apreciadas pelo juizo de origem, apés a formacdo do

contraditorio e da instrucdo probatoria.
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Ausente, portanto, o alegado constrangimento ilegal em
detrimento da Paciente, sou pelo conhecimento do habeas corpus e, no
mérito, pela denegacado da ordem.

E como VOTO.

Rio de Janeiro, 14 de abril de 2026.

Des. Pedro Freire Raguenet - Relator
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