Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Sexta Camara de Direito Publico (antiga 212 Camara Civel)

APELACAO CIVEL N° 0084965-23.2012.8.19.0021

APELANTE: DELTA CONSTRUCOES S.A

ADVOGADO: FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO

APELANTE: MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS (Recurso Adesivo)

PROC. MUNICIPAL: PROCURADORIA DO MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS
APELADOS: OS MESMOS

RELATOR: DESEMBARGADOR ANDRE RIBEIRO

APELACAO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO
DE COBRANGA. CONTRATO ADMINISTRATIVO DE
PRESTACAO DE SERVICOS. MUNICIPIO DE DUQUE DE
CAXIAS. AUSENCIA DE PAGAMENTO. ALEGACAO DE
NAO ATENDIMENTO DE EXIGENCIAS
ADMINISTRATIVAS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
APELACAO DA PARTE AUTORA. APELACAO ADESIVA
DO MDC. REEXAME NECESSARIO. Contrato de
“prestacdo de servigo continuo de firma especializada para
aluguel de equipamentos”. Inadimplemento do preco pelo
ente municipal. Municipalidade que alega que o pagamento
nao foi realizado ante a subsisténcia de exigéncias
administrativas ndo atendidas pela parte autora. Réu que
nao nega, ao longo do processo, a prestacao do servico pela
requerente (fato inclusive reconhecido em sede de
sentenca). Engenheiro que fez as ditas exigéncias, que
também atestou, quando da realizagcdo dos respectivos
relatorios de fiscalizacdo, que os itens e quantidades
faturados foram fornecidos/executados, que foram
cumpridos 0s prazos contratuais, que os servicos fornecidos
estdo de acordo com o objeto contratual e que nao
subsistiiam  exigéncias quando da realizacdo da
fiscalizacdo. Autora que realizou a solicitacdo de pagamento
mediante oficio datado e assinado ao setor préprio, tal qual
previsto no instrumento contratual, sendo certa a existéncia
de inércia do O6rgdo competente para realizacdo do
pagamento, pois ndo observados 0s prazos pactuados,
muito embora ja reconhecida a regular prestacéo de servico.
A simples apresentacdo de notas fiscais ndo se afigura
suficiente para o pagamento da despesa, dependendo antes
da necessaria e regular liquidacao, conceituada esta como o
procedimento por meio do qual a administracdo publica
verifica a origem e o objeto do que se deve pagar, a
importancia exata a ser paga, bem como a quem se deve
pagar a importancia, com vistas a extingao da obrigacao (Lei
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n.° 4.320/64, art. 63, 81° e incisos). Servicos que foram
prestados. Emissdo das notas de empenho. Auséncia de
justa causa para que a edilidade se abstenha de honrar o
pagamento. Réu que pretende a incidéncia da taxa
referencial (TR), conforme disposto no art. 1°-F, da Lei n.°
9.494/97, com redacdo dada pela Lei n.° 11.960/2009.
Inconstitucionalidade do dito dispositivo, “porquanto a
atualizacdo monetaria das condenacdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da
caderneta de poupanca ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagcdo de precos da economia,
sendo inidbnea a promover os fins a que se destina”. (RE
870947, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
20-09-2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC
20-11-2017). Parte autora que pretende que tanto os juros
de mora, quanto a correcdo monetéria, deveriam correr
desde o respectivo vencimento da obrigacdo. O STJ ja
assentou que, “nos contratos administrativos, (...) em se
tratando de inadimplemento de obrigacao contratual, positiva
e liquida, o devedor estarA em mora a partir do dia do
vencimento da obrigacdo” (Agint no AREsp n.
2.182.572/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).
Pretensdo da parte autora de incidéncia de juros moratérios
na ordem de 1% a.m., tendo em vista o disposto no
instrumento contratual. A jurisprudéncia deste sodalicio tem
sido no sentido de que, em se tratando de inadimpléncia
contratual, deve subsistir o parametro pactuado até a data
de prolacdo da r. sentenca, momento a partir do qual o
quantum debeatur deveré sofrer atualizacao pela incidéncia,
uma unica vez, da taxa referencial Selic acumulada més-a-
més. Precedentes. Reexame necessario. Nas causas em
qgue a Fazenda Publica for parte, a fixacdo dos honorarios
sucumbenciais observard os critérios estabelecidos nos
incisos | a IV do 8§ 2° do art. 85, do CPC, bem como os
percentuais previstos nos incisos do 8 3°, do mesmo
dispositivo legal, de sorte que a fixacdo do percentual de
honorarios observe a faixa inicialmente prevista e, naquilo
gue a exceder, a faixa subsequente, e assim
sucessivamente (§ 5°. RECURSO DE APELACAO DA
PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO
ADESIVO DA PARTE RE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA EM SEDE DE
REEXAME NECESSARIO.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos da APELACAO
CIVEL N° 0084965-23.2012.8.19.0021, em que figuram como APELANTES: (1)
DELTA CONSTRUC}@ES S.A. e (2) MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS, sendo
APELADOS: OS MESMOS,

A C ORD A M os Desembargadores que integram a Sexta

Céamara de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
unanimidade de votos, em DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de apelacao
da parte autora, NEGAR PROVIMENTO ao recurso adesivo interposto pelo réu e
REFORMAR PARCIALMENTE a sentenca em sede de reexame necessario, nos
termos do voto do Desembargador Relator.

Rio de Janeiro, 18 de marco de 2025.

Desembargador ANDRE RIBEIRO
Relator
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VOTO

Trata-se, na origem, de acdo de cobranca movida por DELTA
CONSTRUCOES S.A., em face de MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS, em que
se pretende o pagamento por servi¢os prestados a Municipalidade no importe de
R$ 9.500.940,76 (nove milhdes, quinhentos mil e novecentos e quarenta reais e

setenta e seis centavos).

Contestacdo juntada sob indice 000562. Réplica
apresentada no indice 000768. Alegacdes finais juntadas pelas partes nos indices
001086 e 001095. Ato continuo, no indice 001111, sobreveio sentenca de

procedéncia, nos seguintes termos:

(...) Vistos etc. DELTA CONSTRUCOES S.A. - em
RECUPERACAO JUDICAL, qualificada a fi. 03, ajuizou ac¢do de
cobranca em face de MUNICIPIO DE DUQUE DE CAXIAS,
gualificado também a fi. 03, sustentando que celebrou contrato de
prestacdo de servicos registrado no Livro 0112011, Fl. 0411048,
em razao de ter vencido processo de licitagdo, para aluguel de
eguipamentos e mao de obra para atender a Secretaria de Obras
e Urbanismo, no valor total de R$ 9.501.541,50 (nove milhdes,
quinhentos e um, quinhentos e quarenta e um mil reais e cinquenta
centavos), a serem pagos em trés diferentes dotacdes
orcamentarias, primeiro, o valor de R$ 4.958.751,60 (quatro
milhdes, novecentos e cinquenta e oito, setecentos e cinquenta e
um reais e sessenta centavos) que seriam pagos através da
Classificagdo Orgamentaria Unidade 1301, Fung¢do 15, Sub -
Funcéo 451, Programa 065, Acdo 2311, Elementos de Despesa n.
3.3.9.0.39.00, Fonte 00, constante da Nota de Empenho n. 748,
emitida em 18.02.2011. Em segundo, o valor de R$ 1.570.836,30,
seria pago através da Classificacdo Orcamentaria Unidade 1301,
Funcdo 15, Sub - Funcdo 452, Programa 061, Acdo 2296,
Elementos de Despesa n. 3.3.9.0.39.00, Fonte 00, constante da
Nota de Empenho n. 747, emitida em 18.02.2011. E. em terceiro
o valor de R$ 2.971.953,60, atraves da Classificacdo
Orcamentaria Unidade 1301, Funcdo 15, Sub - Funcdo 451,
Programa 063, Acao 1303, Elementos de Despesa n.
3.3.9.0.39.00, Fonte 00, constante da Nota de Empenho n. 711,
emitida em 16.02.2011. Menciona que buscou solucdo na esfera
administrativa, entretanto, ndo obteve éxito. aduz que os valores
tronados ndo foram pagos. Assim, requer o pagamento do valor
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bruto que fora contratada a prestar os servicos. Com a Inicial,
vieram os documentos de fls. 111540. Citado, o Réu apresentou
contestacéo as fis. 5481558, acompanhada de documentos de fls.
5591739, aduzindo que o pagamento nado foi realizado devido a
falta de comprovantes das diarias, discriminando horas e locais,
com atesto dos respectivos servidores responsaveis pela
utilizacdo dos equipamentos. Alega que o processo administrativo
ajuizado, nao teve resolucdo devido falta de cumprimento das
exigéncias, assim, ndo recebeu tais valores por sua inércia. No
mérito, alude que o pagamento néo foi negado, o ocorrido se deu
por conta da imposicdo do quesito. Ao fim, pugna pela
Improcedéncia dos pedidos. Réplica as fis. 741/751. Parecer do
Ministério Puablico as fls. 9491951, que aduziu que ndo tem
interesse primario a justificar sua intervencdo. Requerimento
substituicio do polo ativo formulado por ALLIANZA
INFRAESTRUTURAS DO BRASIL S.A., onde sustentou que se
tomou proprietaria de ativos da DELTA por homologacdo do
segundo aditivo ao plano de Recuperacao Judicial. Decisao a fl.
952, indeferindo o pedido de substituicdo, no entanto, admitiu a
inclusdo da ALLIANZA INFRAESTRUTURAS DO BRASIL S.A,,
como assistente litisconsorcial. Decisdo saneadora a fl. 952,
complementada de fl. 1003. Alcac¢@es finais da parte Autora as fls.
100911015. Algacdes finais da parte Ré as fls. 101611021. E o
relatério. Examinados, decido. Trata-se de acdo de cobrancaem
que a Autora, pessoa juridica de direito privado - em
recuperacédo judicial, pretende a condena¢do do Municipio
Réu ao pagamento de valores referentes ao Contrato de
Prestacao de Servigos, em razao ter vencido licitagdo. A parte
Ré aduz que ndo cumpriu com o pagamento em razao de a
parte Autoranéo ter cumprido com as exigéncias no processo
administrativo. A parte Autora Impugna as alegacdes da parte
Ré, aduzindo que nunca houve formulacao de exigéncias para
o efetivo pagamento. Conforme previsto na Lei n° 8.666/93, o
préprio contrato administrativo, deve prever o prazo de
pagamento ndo superior a 30 dias, contado a partir da data
final do periodo de pagamento de cada parcela, o que néo
ocorreu. Ademais, em razdo da expressa previsao contratual,
constante da Cladsula Quinta, a qual dispde que "o prazo para
pagamento é de 30 dias, contados da data do protocolo do
pagamento de cobranca na Secretaria de Obras e
Urbanismo". Logo, ndo ha previsdo de necessidade de prévio
processo  administrativo, tampouco de exigéncias
Infundadas. Assim, apés a analise dos autos, verifica-se que
a pretensdo autoral merece acolhimento, visto que a parte
autora instruiu a acdo com farta documentacdo,
comprovando a prestacdo dos servicos contratados e, em
momento algum, a parte Ré alegou inadimplemento dos
servicos contratados. A parte Autora, desta forma, se
desincumbiu do 6nus que lhe é imposto pelo art. 373, inciso
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1 do CPC, tendo comprovado suas alegacdes. Isto posto, na
forma do art. 487, |, do CPC, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
INICIAL e condeno a parte Ré ao pagamento de R$
9.501.541,50 (nove milhdes, quinhentos e um, quinhentos e
guarenta e um mil reais e cinquenta centavos), com juros a
partir da citacdo e, correcdo monetéria a partir do evento
danoso. Aplica-se o IPCA-E como indice de atualizacéo, bem
como os juros dapoupanca, tendo em vista tratar-se de débito
ndo tributario. Condeno-o, ainda, no pagamento da taxa
judiciaria e em honorarios advocaticios que fixo em 10% do
valor da condenacéo. (...) Grifou-se.

A parte autora op6s embargos de declaracdo no indice
001114, mas sem sucesso, conforme decisdo de indice 001136. Na sequéncia,
interpds recurso de apelacdo, sob indice 001137, aduzindo, em sintese, a
necessidade de reforma da sentenca para adequacdo dos parametros para
incidéncia dos consectarios legais, de sorte que a corre¢cdo monetaria e 0s juros
contratuais, que devem ser de 1% a.m. (um por cento ao més), corram desde a

data de vencimento de cada obrigagao.

A parte ré aportou contrarrazées no indice 001159, bem
assim recurso de apelacao adesivo, no indice 001175, alegando, em suma, (i) que
0 pagamento nao foi realizado pela via administrativa em razdo de pendéncias nao
cumpridas pela parte autora, (i) que, como a parte autora ndo exauriu a via
administrativa para pagamento do crédito perseguido, faltaria interesse de agir,
(i) que nao restou comprovada a prestacéo de servicos pela parte autora, (iv) que
a simples apresentacdo de notas fiscais ndo se afigura suficiente para que a
administracdo municipal possa efetuar o pagamento da despesa, sendo
necessaria regular liquidacao, (v) que a correcdo monetaria deve se dar pela taxa

referencial (TR).
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Contrarrazbes ao recurso adesivo juntadas no indice
001203. Parecer da Procuradoria de Justica pela auséncia de interesse de intervir
no feito juntado sob indice 001226.

E o relatério. Passo ao voto.

Preliminarmente, convém esclarecer que a hipétese é de
condenacdo de ente municipal a pagamento de montante equivalente a
aproximadamente 13.069 (treze mil e sessenta e nove) salarios-minimos, pelo que
€ notoriamente caso de reexame necessario, a teor do disposto no art. 496, inciso

I e 8 3° inciso Ill, do Cddigo de Processo Civil.

Presentes o0s requisitos de admissibilidade, ambos os

recursos devem ser conhecidos.

Analisando o contrato acostado aos autos (indice 000012,
pags. 25-32), verifica-se que as partes pactuaram “a prestacéo de servi¢o continuo
de firma especializada para aluguel de equipamentos utilizados nos 1°, 2°, 3°, e 4°
Distritos de Duque de Caxias” (Clausula Segunda), para execugéo por seis meses,
a contar da emissao da “ordem de inicio”, sem prejuizo de eventual prorrogacao
por igual periodo (Clausula Quarta), mediante contraprestacdo no valor total de
R$ 9.501.541,50 (nove milhdes, quinhentos e um mil e quinhentos e quarenta e
um reais e cinquenta centavos), dividida em trés prestacdes nao idénticas, nos

termos da “Clausula Terceira”.

Ademais, nos termos da “Clausula Sexta”, era obrigacao da
Municipalidade contratante realizar o pagamento a parte contratada nas condi¢des

e datas contratualmente previstas. Nesta linha, a “Clausula Quinta” do instrumento
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negocial dispds a respeito da férmula contratual para pagamento, vejamos (indice
000012, pag. 27):

CLAUSULA QUINTA - (Forma e Prazo de Pagamenio)

(s pagamentos serin réalizados gpds g -regular. liguidagio-da—despesa, ohedevido an disposie m
arl. 73 da Lei n" §.666:/93, () prazo para pagamento ¢ de aid 30 (iridia) dias, contadus da dats do pratoculo
du documento de cobrangs na Secretaria Municipal de by e Urbanisnw. observmdo o disposto ni
legislagio citada acima ¢ ohedecends an previsio nos parigralis seguinies,

Pardgrafo Primeiro — O documenio de cobranga serd apresentado 3 Fiscalizocio para wlestaglo . apis,
protpcolizado na Secretaria Municipal Jde Obras ¢ Urhanismo. Verificados erros no pregnchimento dn notg
liscal, 0 praze de we 30 (trinta) dias, fixado no caper destn Cliusula, serd contado da nova spresentagio du
futora, devidamenie corrigida,

Parigrafo Segundo - O valor dos pagamenios evenmalmente ¢feuados com araso sofrerd a inciddmin de
juros de 19 (um por cento) o mis, calculadn pea rane die entre 0 309 (rigésime primeiro) dia da data do
protecola do dovuinente de cobranga na Secretaria Municipal de Obras ¢ Urbanismo e a dati do eletivg
Mugamenia,

Pardgrafo Tercelro - O valor dos pagamenios eventoal mente anlecipados serd descontado da tixa de 15
{um por centu) @0 més, calculado pro rarg die entre o Jia do pagamente ¢ o 307 (trigfsimo) dia da dura Jdo
protocobn do documenta de eobranga na Scereiaria Municipal de Obras ¢ Urbanisma,

Pordgrafo Quarte - Os documentos fiscais de cobranga deverio ser emilides contra a Prefeirs
Municipa! de Dugue de Cuxias, CNPI n® 29.138.3280001-30, ¢ cnderegados & Scorciaria Munwcipal de
Fazenda ¢ Planejsments, siiuada § Alameda Esmoeralda, 206, Jardim Primavera, Dugue de Cuvias B, CEP
IR210-000, mensalmeme, @ parin do primeiro Jdia gl Jo més subsequente § prestagio dos servigos ané o
di 15 {guinee) de cada més, devidamente acompanhados de wn Demonairtive Je Servigos relatuivamenie
B fjue fora elfetivamenic excenlade no més anterior, onde deverdo consiar 05 dadns necessirios & ulerigin

dis Servigos execulados ¢ g apuragho do valor faurado.

Pois bem. A alegacdo da Municipalidade é de que o
pagamento nao foi realizado ante a subsisténcia de exigéncias ndo atendidas pela
parte autora. De fato, consoante documentos juntados no indice 000622, pags. 8,
69 e 129, o Engenheiro Carlos Cesar Dias de Jesus requereu “providéncias junto
a Firma em questdo, uma vez que apesar de solicitado verbalmente, varias vezes,
o Sr. Andrei Yuri, ndo apresentou os comprovantes das diarias, discriminando
horas e locais, com atesto dos respectivos servidores responsaveis pela utilizacéo
dos equipamentos”.
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Ocorre que a Municipalidade ndo nega, ao longo do
processo, a prestacdo de servico realizada pela empresa requerente (fato
inclusive reconhecido em sede de sentenca), outrossim, o préprio engenheiro que
fez as ditas exigéncias, quando da realizacdo dos respectivos relatérios de
fiscalizagdo, atestou que o0s itens e quantidades faturados foram
fornecidos/executados, que foram cumpridos 0s prazos contratuais, que 0S
servicos fornecidos estédo de acordo com o objeto contratual e que ndo subsistiriam
exigéncias quando da realizag&o da fiscalizagdo, em que pese ter determinado a
retencdo de valores sem maiores esclarecimentos a esse respeito (indice 000622,
pags. 11, 72, e 132).

Por conseguinte, sem razao a edilidade, pois as exigéncias
realizadas, a toda evidéncia, ja foram supridas quando da efetivacdo da

fiscalizacéo pelo proprio engenheiro encarregado.

De outro lado, verifica-se pela documentacéo acostada que
a empresa autora realizou a solicitacdo de pagamento mediante oficio datado e
assinado ao setor proprio, tal qual previsto no instrumento contratual (indices
000012, pags. 34 e 131, e 000207, pag. 26), sendo certa a existéncia de inércia
do 6rgdo competente para realizacdo do pagamento, pois ndo observados o0s
prazos pactuados, muito embora ja reconhecida a regular prestacéo de servico.

E verdade que a simples apresentacdo de notas fiscais ndo
se afigura suficiente para que a Administracdo Municipal possa efetuar o
pagamento da despesa, dependendo antes da necessaria e regular liquidacgéo,
conceituada esta como o procedimento por meio do qual a administracao publica
verifica a origem e o objeto do que se deve pagar, a importancia exata a ser paga,
bem como a quem se deve pagar a importancia, com vistas a extingdo da

obrigacao pelo regular adimplemento (Lei n.° 4.320/64, art. 63, § 1° e incisos).
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A liquidacao, para tanto, devera ter por base o contrato que
subsidia a prestacao de servico, as respectivas notas de empenho, bem assim os
comprovantes da efetiva prestacédo realizada pela parte a quem o pagamento
interessar (art. 63, 8 2° e incisos). Como ja adiantado, os servigos contratados
foram prestados (fato incontroverso, pois inclusive j& reconhecido, ao longo do
processo, pelo ente municipal), além de ja terem sido emitidas as correspondentes
notas de empenho (indice 000573, pag. 19-21), ndo havendo justa causa para que

a edilidade se abstenha de honrar os pagamentos devidos a parte adversa.

Quanto a pretensao do ente réu de que a correcdo monetaria
do débito inadimplido deve se dar pela taxa referencial (TR), conforme disposto no
art. 1°-F, da Lei n.° 9.494/97, com redacao dada pela Lei n.° 11.960/2009, convém
indicar que o Egrégio Supremo Tribunal Federal entendeu pela
inconstitucionalidade do dito dispositivo, “porquanto a atualizagcdo monetéaria das
condenacbes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracdo oficial da
caderneta de poupanca nao se qualifica como medida adequada a capturar a
variacdo de precos da economia, sendo inidbnea a promover os fins a que se
destina”. (STF, RE 870947, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20-
09-2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262
DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017).

Por fim, com relacdo a pretensdo da parte autora de que
tanto os juros de mora, quanto a correcdo monetaria, deveriam correr desde o
respectivo vencimento da obrigacéo, tem-se que o Egrégio Superior Tribunal de
Justica ja assentou que, “nos contratos administrativos, (...) em se tratando de
inadimplemento de obrigagédo contratual, positiva e liquida, o devedor estara em
mora a partir do dia do vencimento da obrigagdo” (STJ, Agint no AREsp n.
2.182.572/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).
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Ja com relagdo a pretenséo de incidéncia de juros moratorios
na ordem de 1% a.m. (um por cento ao més), tendo em vista o disposto no
paragrafo segundo da “Clausula Quinta” do instrumento contratual, assiste parcial
raz&o a parte. Com efeito, a Jurisprudéncia deste sodalicio tem sido no sentido de
que, em se tratando de inadimpléncia contratual, deve subsistir o parametro
pactuado até a data de prolacédo da sentenca, momento a partir do qual o quantum
debeatur devera sofrer atualizacdo pela incidéncia, uma Unica vez, da taxa

referencial Selic acumulada més-a-més, destaque-se:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. CONTRATACAO PELO MUNICIPIO DO RIO
DE JANEIRO DE CONSORCIO DE EMPRESA PARA
FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTOS E APARELHOS
MEDICOS. AUSENCIA DE QUITACAO DE DIVIDA
CONFESSADA NO AMBITO ADMINISTRATIVO. INCIDENCIA
DA TAXA SELIC, A TITULO DE JUROS E CORRECAO
MONETARIA. TRATANDO-SE DE RELACAO CONTRATUAL, OS
JUROS CONTRATUAIS DEVEM SER APLICADOS DESDE O
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO ATE A PROLACAO DA
SENTENCA, A PARTIR DE QUANDO TERA APLICABILIDADE
OS JUROS LEGAIS IMPOSTOS NAS CONDENACOES A
FAZENDA PUBLICA. REFORMA DA SENTENCA. (...) 3.
Tratando-se de relagdo contratual, devem prevalecer os
termos previstos no contrato celebrado entre as partes. 4. Os
encargos moratérios decorrentes do atraso no pagamento devem
incidir somente a partir da data pactuada para o pagamento do
valor do débito ajustado pelas partes no contrato. 5. In casu, 0s
encargos moratérios devem incidir a partir do dia seguinte ao
vencimento de cada obrigacdo. 6. Sentenca que comporta
pequeno reparo no que tange ao termo final daincidéncia dos
juros contratuais, tendo em vista que devem ser aplicados
desde o inadimplemento da obrigacdo até a prolacédo da
sentenca (ou seja, até 09/08/2023), a partir de quando ter&
aplicabilidade os juros legais impostos nas condenacfes a
Fazenda Publica. 7. A partir da prolacao da sentenca, devem,
entdo, ser computados os consectarios de acordo com a
legislacdo vigente, tratando-se de demanda em face da
Fazenda Puablica. 8. Emenda Constitucional n® 113/21, de
08/12/2021, que, em seu artigo 3°, determinou a aplicacao da taxa
SELIC como indice de juros e correcdo monetaria nas
condenacdes contra a Fazenda Publica. (...) (0218234-
14.2018.8.19.0001 - APELACAO. Des(a). LIDIA MARIA SODRE
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DE MORAES - Julgamento: 20/08/2024 - SEXTA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO (ANTIGA 212 CAMARA CIVEL)) Grifou-se.

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. MUNICIPIO DE
TERESOPOLIS. FORNECIMENTO DE PRODUTOS. ATESTOS.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. LITIGANCIA DE MA-FE.
AUSENCIA. 1. Acdo de cobranca contra Municipio de Teresépolis
referente ao fornecimento de medicamentos e insumos através de
contratos administrativos, abalizadas por notas fiscais
acompanhadas dos respectivos processos administrativos. (...) 5.
As questdes relativas aos consectarios legais sdo matérias de
ordem publica e cognosciveis de oficio, ndo caracterizando
reformatio in pejus. 6. Incidéncia dos juros de mora e da
corre¢cdo monetaria, nos contratos administrativos, a partir da
data do inadimplemento da obrigacgéo (art. 397, caput, do CC)
e néo da citagdo. 7. Previsdo contratual de juros de mora e
corre¢cdo monetéaria. 8. Mora contratual que néo se confunde
com a atualizagdo do débito proveniente de sentenca
condenatoria contra a Fazenda Publica. 9. Devem ser
aplicados os juros de mora contratualmente ajustados até a
prolacdo da sentenca, quando passara a incidir a atualizagéo
imposta nas condenagdes a Fazenda Publica, observando-se
a SELIC, na forma estabelecida pela EC 113/2021. 10.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. (0010870-
52.2019.8.19.0061 - APELACAO. Des(a). ADRIANA RAMOS DE
MELLO - Julgamento: 14/05/2024 - SEXTA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO (ANTIGA 212 CAMARA CIVEL)) Grifou-se.

Em sede de reexame necessario, ndo se olvida que o Juizo
a quo condenou a Municipalidade ao pagamento de honorarios advocaticios no
patamar de 10% (dez por cento) do valor da condenacao. Ocorre que, nas causas
em gue a Fazenda Publica for parte, a fixacdo dos honorarios sucumbenciais
observara os critérios estabelecidos nos incisos | a IV do § 2°, do art. 85, do CPC,
bem como os percentuais previstos nos incisos do § 3° do mesmo dispositivo
legal, de sorte que a fixacdo do percentual de honorarios observe a faixa
inicialmente prevista e, naquilo que a exceder, a faixa subsequente, e assim

sucessivamente (8 5°).

Logo, faz-se mister reformar parcialmente a sentenca

apenas para consignar que a verba honoraria devida pela edilidade deve ser
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estipulada no importe de 11% (onze por cento) do valor da condenacao até 200
(duzentos) salarios-minimos, e subsequentemente pelo minimo legalmente
previsto para cada faixa do retro citado § 3°, observada a regra de escalonamento
do § 5°, ja levado em conta o trabalho adicional na esfera recursal, a teor do § 11,
do art. 85, ante a sucumbéncia integral do ente municipal relativamente ao apelo

adesivo anteriormente interposto.

Ante o exposto, com relagcdo ao recurso de apelacao
interposto por DELTA CONSTRUCOES S.A., voto por DAR PARCIAL
PROVIMENTO ao apelo para determinar que corram, desde o primeiro dia
seguinte ao vencimento da obrigacdo pactuada, atualizacdo monetaria e
juros de mora, estes fixados na forma do § 2°, da “Clausula Quinta”, do
instrumento negocial, e assim até a data de prolagcdo da sentenca, momento
a partir do qual devera incidir, uma unica vez, e até o efetivo pagamento, o
indice da taxa referencial Selic, acumulado mensalmente; e, com relacéo ao
recurso de apelacdo adesivo interposto pelo MUNICIPIO DE DUQUE DE
CAXIAS, voto pela NEGATIVA DE PROVIMENTO.

Em sede de reexame necessario, voto para reformar
parcialmente a sentenca para que a verba honoréria devida pela edilidade
seja estipulada no importe de 11% (onze por cento) do valor da condenacéo
até 200 (duzentos) salarios-minimos, e subseguentemente pelo minimo
legalmente previsto para cada faixa do 8 3°, do art. 85, do CPC, observada a
regra de escalonamento do § 5°, do mesmo dispositivo legal, ja levado em

conta o trabalho adicional na esfera recursal.

Desembargador ANDRE RIBEIRO
Relator
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