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RECURSO EM __SENTIDO ESTRITO. REJEICAO
LIMINAR DE MULTIPLOS INCIDENTES DE FALSIDADE
DOCUMENTAL. AUSENCIA DE IMPUTACAO
CONCRETA DE FALSIDADE MATERIAL OU
IDEOLOGICA. UTILIZACAO INADEQUADA DO
INCIDENTE COMO MEIO DE ANTECIPACAO DA
DISCUSSAO DE MERITO E DE DESENTRANHAMENTO
DE PROVAS. DECISAO FUNDAMENTADA.
MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Recurso em Sentido Estrito interposto contra decisdo

gque rejeitou, de plano, incidentes de falsidade
documental suscitados pela defesa, por auséncia dos
pressupostos legais previstos nos artigos 145 a 148
do Codigo de Processo Penal.

Incidente de falsidade que possui finalidade
especifica e restrita, destinada exclusivamente a
apuracdo de duvida objetiva quanto a autenticidade
ou a veracidade formal de documentos constantes
dos autos, ndo se prestando a antecipacdo do exame
do mérito da acdo penal, a valoragdo da prova ou ao
controle de sua pertinéncia, correlacdo ou forga
probatéria.

Inexisténcia de imputacdo objetiva e individualizada

de falsidade material ou ideolégica em relacéo aff,.;._a._
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pecas impugnadas. Insurgéncia defensiva limitada a
alegacdo de que os documentos seriam copias,
estariam escaneados, arquivados, em carga com
terceiros ou desprovidos de relagdo com a denuncia,
matérias que se inserem no ambito do mérito e devem
ser apreciadas no momento processual oportuno, sob
o crivo do contraditério e da ampla defesa.
Inadequacdo da utilizacdo do incidente de falsidade
para impugnacdo de informagdes constantes em
relatérios ministeriais quando a controvérsia envolve
suposto erro material, contextualizacdo de dados ou
discusséao acerca da pertinéncia probatoria.
Multiplicidade de incidentes fundados em argumentos
substancialmente idénticos. Correta a rejeigdo liminar
como medida destinada a evitar a fragmentacéao
indevida do processo e a procrastinacdo da marcha
procedimental sem amparo juridico idéneo.

Decisdo recorrida devidamente fundamentada, em
consonancia com a finalidade legal do incidente de
falsidade, com a sisteméatica do processo penal e com
0 entendimento consolidado do tribunal de justica.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso em Sentido
Estrito n® 0001570-55.2025.8.19.0029, em que é recorrente o Nubia Cozzolino e
recorrido Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro.
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ACORDAM os Desembargadores que compdem a 32 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de

votos, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Recursos em Sentido Estrito interpostos por Nubia Cozzolino
contra decisdo proferida em 9/04/2025 pelo Juizo da Vara Criminal da Comarca de
Magé, que rejeitou, de plano, os incidentes de falsidade suscitados pela Defesa, por
entender ausentes 0s pressupostos legais previstos nos artigos 145 a 148 do Cdédigo
de Processo Penal. Concluiu o Magistrado que os requerimentos se confundiam com o
mérito da agdo penal e visavam, em verdade, ao desentranhamento de provas, razao
pela qual rejeitou de plano todos os incidentes, por auséncia de fundamento juridico

idéneo e a fim de evitar desnecessario tumulto processual (id. 7192).

As razdoes dos Recursos em Sentido Estrito interpostos pela Defesa
reiteram os argumentos apresentados nos incidentes de falsidade, pugnando pela
declaracédo de falsidade de informacfes constantes em relatérios do Ministério Publico,
pelo desentranhamento de diversos inquéritos civis e documentos, bem como pela

nulidade da decisdo que rejeitou os incidentes (id. 7254 e 7269).

O Ministério Publico apresentou contrarrazfes em 11/09/2025, nas quais
sustenta a auséncia de interesse recursal, afirma que os incidentes se confundem com
0 mérito da acao penal, aponta erro material na indicacdo de niumeros de processos e
defende a regularidade da juntada dos inquéritos civis, descrevendo a conduta

defensiva como reiterada e protelatoria (id. 7677).
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Por fim, consta parecer da Procuradoria Geral de Justica, subscrito pela
Procuradora de Justica Angélica Mothé Glioche Gasparri, datado de 14/11/2025,

opinando pelo conhecimento e desprovimento dos recursos (doc. 177).

VOTO

Os autos originarios referem-se a acao penal em que figuram como réus
Nubia Cozzolino e José Marcos Motta Ramos, imputando-lhes, em sintese, a pratica
dos crimes previstos nos 297 e 299 ambos c/c artigo 62, inciso I; artigo 304 c/c 297 e
299 c/c artigo 62, 1, e artigo 305 c/c artigo 62, inciso |, todos na forma do artigo 69 do
Cdbdigo Penal, relacionados a falsificacdo, uso e supressdo de documentos publicos
vinculados a Ac¢ao Civil Publica n® 0002424-98.2015.8.19.0029.

No curso da acéo penal, a defesa de Nubia Cozzolino suscitou multiplos
Incidentes de Falsidade, todos rejeitados liminarmente pelo Juizo de primeiro grau,
dando ensejo a interposicao de dois Recursos em Sentido Estrito, posteriormente

reunidos e processados de forma conjunta, o que ora se julga.

No total, sdo objeto do presente recurso, seis incidentes de falsidade
distintos, ainda que com fundamentos parcialmente reiterados (ids. 7178, 7196, 7207,
7216, 7221 e 7241).

A Magistrada destacou em sua decisdao que a Defesa ndo imputou
falsidade concreta, formal ou material as pecas impugnadas, limitando-se a questionar
sua pertinéncia e forca probatoria.

O recurso ndo merece prosperatr.

O incidente de falsidade, previsto nos arts. 145 a 148 do Cddigo de
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davida objetiva acerca da autenticidade ou da veracidade formal de documento
constante dos autos. Nao se presta, portanto, a antecipacdo do exame do mérito da
acao penal, tampouco a valoracdo da prova ou ao controle de sua pertinéncia, licitude

ou forca probatoria.

No caso concreto, como bem destacado pelo juizo a quo, a defesa néo
aponta, de forma objetiva e individualizada, qualquer falsidade material ou ideolégica
incidente sobre os documentos impugnados. As insurgéncias defensivas limitam-se a
sustentar que determinados inquéritos civis ou pecas oriundas de a¢fes civis publicas
estariam escaneados, arquivados, em carga com terceiros ou desprovidos de
correlagdo com a denuncia, argumentos que dizem respeito exclusivamente ao merito
da imputacdo penal e a valoracdo da prova, matérias que devem ser apreciadas no

momento processual oportuno, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

Também ndo se mostra adequada a utilizacdo do incidente de falsidade
para a impugnacdo de informacdes constantes em relatérios ministeriais, sobretudo
quando a prépria controvérsia envolve a existéncia de erro material, a contextualizacédo
de dados ou a correlacdo probatoria, circunstancias que igualmente demandam exame
meritorio, e ndo a instauracdo de procedimento incidental voltado a verificacdo formal

de autenticidade documental.

Ressalte-se, ademais, que a multiplicidade de incidentes suscitados,
todos fundados em argumentos substancialmente idénticos, evidencia a pertinéncia da
decisdo recorrida ao rejeitd-los de plano, evitando-se a fragmentacdo indevida do

processo e a procrastinacdo da marcha procedimental sem amparo juridico idéneo.

Observa-se, ainda, que a Defesa técnica, em diversas acdes penais
envolvendo a recorrente, vem reiteradamente se valendo do mesmo expediente,
consistente na utilizagdo do incidente de falsidade como meio de antecipar, por via
incidental, discussao propria do mérito, providéncia que vem sendo sistematicamente

rechacada por este Egrégio Tribunal de Justica.
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Nesse contexto, ndo se trata de perquirir eventual falsidade documental,

mas de afastar, por meio incidental, a influéncia de determinados documentos ou

argumentos na formacéo do convencimento do Juizo natural da causa, finalidade para

a qual o incidente de falsidade n&o se presta.

Em consulta ao sitio do TJRJ, foi possivel consultar a0 menos quatro

julgados envolvendo recursos defensivos contra o indeferimento de instauracdo de

incidente de falsidade. Vejamos:

‘EMENTA. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. INDEFERIMENTO DE INCIDENTE DE FALSIDADE. ALEGA(;AO
GENERICA. AUSENCIA DE PROVA DE ADULTERACAO.
DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. RECURSO DESPROVIDO

I. Caso em exame

1. Recurso interposto contra decisdo que rejeitou incidente de falsidade
proposto pela defesa, visando ao desentranhamento de documentos juntados
aos autos sob alegacdo de auséncia de relagdo com a denudncia.

II. Questdo em discussao

2. Verificar se houve ilegalidade no indeferimento do incidente de falsidade e se
€ cabivel a instauracdo do procedimento diante da impugnacdo genérica
apresentada.

lll. Razbdes de decidir

3. O incidente de falsidade (artigo 145 a 148, Cdodigo de Processo Penal)
destina-se a apuragdo da veracidade de documento quando houver diavida
sobre sua autenticidade. 4. A defesa n&o apontou falsificagdo ou
adulteracdo, limitando-se a alegar auséncia de pertinéncia dos
documentos com os fatos narrados na denulncia, questdo que se
relaciona ao mérito e sera apreciada oportunamente. 5. O indeferimento
foi fundamentado, evitando tumulto processual e reconhecendo carater
protelatério dos requerimentos. 6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica é pacifica no sentido de que o Juiz, como destinatario final da prova,
pode indeferir diligéncias desnecessarias ou protelatérias. 7. Questdes relativas
ao mérito da acdo penal ndo podem ser discutidas em via incidental, sob pena

de supressao de instancia.
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IV. Dispositivo e tese

8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. E legitimo o indeferimento do incidente de falsidade
guando ndo demonstrada adulteracdo ou falsificacdo, sendo insuficiente a
alegacao genérica de auséncia de pertinéncia dos documentos."

Dispositivos relevantes citados: Cédigo de Processo Penal: artigos 145 a 148;
art. 581, XVIII; Cddigo Penal: art. 297 e art. 299, art. 62, inciso I, art. 304, art.
297, art. 299

Jurisprudéncia relevante citada: STJ: RHC 66.649/SP; AgRg nos EDcl no
AREsp 2.355.381/SP; AgRg no REsp 2.056.399/SP, HC 1192698/SC

HC 0205233-7."

(0001282-10.2025.8.19.0029 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Des(a).
KATYA MARIA DE PAULA MENEZES MONNERAT - Julgamento: 09/12/2025 -
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL)

“EMENTA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. REJEICAO DO INCIDENTE
DE FALSIDADE. REFORMA. IMPOSSIBILIDADE. A Defesa pede o
desentranhamento de documentos que foram apreendidos no escritério da
recorrente e devidamente juntados aos autos. No caso, o conteldo dos
inquéritos civis mencionados nas razdes recursais da defesa esta ligado
ao mérito da acdo e devera ser analisado no momento da prolacdo da
sentenca. No tocante ao pedido de desentranhamento da folha com o
treinamento de assinatura do Promotor de Justica, tem-se que tal documento
ndo é objeto de crime imputado a Recorrente, como se vé da denlncia
acostada aos autos, razdo pela qual se mostra totalmente desnecessario o
referido pedido, bem como o de realizagdo da pericia grafotécnica de pessoas
alheias ao processo. Por fim, cabe consignar que o Juiz ndo esta obrigado
a deferir todas as provas requeridas, podendo indeferir de forma
fundamentada aquelas que considerar irrelevantes, impertinentes ou
protelatérias, sendo este o caso dos autos, em que a Defesa reitera
pedidos, buscando tumultuar e alongar a instru¢do. RECURSO DESPROVIDO.
(0003491-83.2024.8.19.0029 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Des(a).
JOAO ZIRALDO MAIA - Julgamento: 07/10/2025 - QUARTA CAMARA
CRIMINAL)

“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO ¢ PENAL E PROCESSUAL PENAL ¢
FALSIFICACAO E SUPRESSAO DE DOCUMENTO PUBLICO ¢ EPISODIO ___
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OCORRIDO NA COMARCA DE MAGE ¢ IRRESIGNACAO DEFENSIVA
DIANTE DA DECISAO QUE REJEITOU OS INCIDENTES DE FALSIDADE,
INTERPOSTOS PELA RECORRENTE NO AMBITO DA ACAO CRIMINAL N°
0008847-35.2019.8.19.0029, QUE APURA A PRATICA DE CRIMES DE
FALSIFICACAO E DE SUPRESSAO DE DOCUMENTO PUBLICO,
PLEITEANDO NAO SO O DESENTRANHAMENTO DA COPIA DO
INQUERITO CIVIL N° 21/2013, REFERENTE A ACP 00009389-
63.2013.8.19.0029, EIS QUE, ALEM DE TER SIDO ARQUIVADO PELO
PARQUET, TAMBEM SE ENCONTRA ESCANEADO EM ANEXO, NA ACAO
CIVIL, NAO HAVENDO NEM SUPRESSAO NEM FALSIFICACAO, ALEM DE
INEXISTIREM QUAISQUER IRREGULARIDADES EM SE ENCONTRAR UMA
COPIA DO IC/21/2013, ALEM DE QUE SEJA DECLARADA FALSA A
INFORMACAO CONTIDA NO RELATORIO MINISTERIAL, QUE AFIRMA TER
ENCONTRADO NO ESCRITORIO DA FAMILIA COZZOLINO, DURANTE
BUSCA E APREENSAO, PROCESSOS QUE SAO INEXISTENTES E
MATERIALIZADOS SOB 0 N° 000389.2015.8.19.0029 E
0000388.68.2015.8.19.0029, BEM COMO O DESENTRANHAMENTO DOS
INQUERITOS CIVIS 21/2013, 22/2013, QUE ACOMPANHAM A ACP
0000389-68.2015.0029, POIS ALEM DE SE ENCONTRAREM
ESCANEADOS NOS AUTOS EM VOGA, ESTAVAM EM CARGA, COM O
ADVOGADO, NAO TENDO SIDO ENCONTRADA FALSIFICACAO OU
SUPRESSAO, DE MODO A NAO OSTENTAR RELACAO COM A DENUNCIA,;
SEM PREJUIZO DO DESENTRANHAMENTO DO INQUERITO CIVIL 28/2013
QUE ACOMPANHA A ACP 0002635-37.2015.8.19.0029, POIS ALEM
DAQUELE FIGURAR COMO ESCANEADO NOS AUTOS EM VOGA,
ESTAVAM EM CARGA COM O ADVOGADO E SEM QUE TENHA SIDO
ENCONTRADA FALSIFICACAO OU SUPRESSAO, NOVAMENTE SEM
EXIBIR RELACAO COM A DENUNCIA ¢ IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO
RECURSAL DEFENSIVA; IRRETOCAVEL SE APRESENTOU A DECISAO
ALVEJADA, MERCE DO EVIDENTE MANEJO DE UM RECURSO COM
INTUITO MANIFESTAMENTE PROCRASTINATORIO, EM RAZAO DA
UTILIZACAO DO EXPEDIENTE DO INCIDENTE DE FALSIDADE
DOCUMENTAL PARA BUSCAR ANTECIPAR, OU TRAZER EM UMA
CONDICAO INCIDENTAL, A DISCUSSAO MERITORIA E QUE DEVERA SER
DEVOLVIDA EM MOMENTO PROPRIO, PORQUANTO A QUESTAO A
PERTINENCIA DA PRETENSAO DE DESENTRANHAMENTO, OU NAO, DE
PECAS DO FEITO, CINGE-SE A VERIFICACAO DA LICITUDE DE TAIS __
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DOCUMENTOS, O QUE NAO CABE SER DISCUTIDO NESTA SEARA,
MERECENDO DESTAQUE O SEGUINTE TRECHO DO DECISIUM
VULNERADO: ¢A DEFESA SE RESTRINGE A IMPUGNAR A PROVA, SEM
IMPUTAR AO DOCUMENTO A CONDICAO DE FALSO E/OU DE
ADULTERADO NA SUA FORMA OU CONTEUDO. A LEITURA DOS
REQUERIMENTOS DEIXA CLARO O INTUITO DA REQUERENTE EM
ARGUMENTAR QUE A DENUNCIA SE AMPARA EM DOCUMENTACAO
TEMERARIA, QUE SUPOSTAMENTE NAO GUARDARIA CORRELACAO
COM OS FATOS APURADOS. BUSCA COM SEU REQUERIMENTO, AO
QUE PARECE, OBTER TAO SOMENTE O DESENTRANHAMENTO DE
PECAS. TODAVIA, A IMPUGNACAO RELACIONA-SE COM O MERITO E
SERA APURADA NO MOMENTO OPORTUNO, NAO HAVENDO RAZAO
PARA INSTAURACAO DE INCIDENTE QUE IMPLICARIA A
PROCRASTINACAO DA INSTRUCAO PROCESSUAL SEM FUNDAMENTO
JURIDICO VALIDO¢, DE MODO QUE NAO MERECE PROSPERAR A
PRETENSAO RECURSAL DEFENSIVA, MANTENDO-SE, NA INTEGRA, TAL
MANIFESTACAO JUDICIAL, PERSPECTIVA QUE FOI COMPARTILHADA
PELA ATENTA E DOUTA PROCURADORIA DE JUSTICA, NO SEU
JUDICIOSO PARECER, E O QUE ORA SE ADOTA ¢ DESPROVIMENTO DO
RECURSO DEFENSIVO.”

(0001064-79.2025.8.19.0029 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Des(a).
LUIZ NORONHA DANTAS - Julgamento: 02/09/2025 - SEXTA CAMARA
CRIMINAL)

“‘EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSOS EM SENTIDO
ESTRITO. INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE INSTAURA(;AO DE
INCIDENTE DE FALSIDADE. IMPUTAQAO DE FALSIFICA(;AO DE
DOCUMENTO PUBLICO. IRRELEVANCIA DA PROVA PRETENDIDA.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS.

I. Caso em exame

1. Recursos em sentido estrito interpostos contra decisfes que rejeitaram o
incidente de falsidade proposto pelos ora recorrentes.

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a pericia pretendida
mostra-se relevante ao deslinde da causa.

I1l. Razdes de decidir
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3. A dendncia imputa aos acusados a adulteracdo do livro de registro de
protocolo da Camara Municipal de Magé, sendo absolutamente desinfluente ao
deslinde da causa a aventada falsificacdo posterior de assinatura em
procuracdo, a qual jamais comprovaria a auséncia de materialidade delitiva
como quer a Defesa.

4. Indeferimento motivado de provas protelatérias, impertinentes ou
irrelevantes nos termos do art. 400, § 1°, do CPP.

IV. Dispositivo e tese

5. Recursos em sentido estrito desprovidos.

Dispositivos relevantes citados: CPP, artigos 145 e 400, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no Ag n. 1.068.638/MG, relator
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 18/6/2009, DJe de 3/8/2009;
STJ, AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 878.026/PR, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 16/8/2016, DJe de 1/9/2016;
STJ, AgRg nho REsp n. 1.580.693/RS, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 5/4/2016, DJe de 15/4/2016.”
(0008558-39.2018.8.19.0029 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Des(a).
PAULO DE OLIVEIRA LANZILLOTTA BALDEZ - Julgamento: 24/07/2025 -
QUINTA CAMARA CRIMINAL)

Nesse contexto, a decisdo recorrida revela-se adequadamente
fundamentada, alinhada a finalidade legal do incidente de falsidade e em consonancia
com a sisteméatica do processo penal e ao entendimento consolidado deste Tribunal de
Justica, ndo se vislumbrando qualquer ilegalidade ou nulidade a ser sanada por esta

instancia revisora.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso, mantendo-se incélume

a decisdo impugnada.
Rio de Janeiro, 7 de abril de 2026.

Desembargadora MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA

Relatora
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