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APELACAO CIVEL N° 0006725-80.2018.8.19.0030

APELANTES: ELIANE DOS ANJOS CEIA MOREIRA e CAROLINE
ARIMATHEA CEIA

APELADA: FATIMA FERREIRA DE ABREU

ORIGEM: MANGARATIBA - VARA UNICA

RELATOR: DESEMBARGADOR SERGIO WAJZENBERG

APELACAO CIVEL. ACAO DE USUCAPIAO ESPECIAL
CONSTITUCIONAL C/C RECONVENCAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA DE AMBAS AS PRETENSOES.
RECURSO RESTRITO AO ERRO MATERIAL
CONSTANTE DO RELATORIO DA SENTENCA E AO
CAPITULO QUE REJEITOU A RECONVENCAO.
REFERENCIAS A PARTES E A DEMANDA ESTRANHAS
AO PROCESSO. INEXATIDAO MATERIAL QUE NAO
CONTAMINA A FUNDAMENTACAO NEM O
DISPOSITIVO. AUSENCIA DE PREJUIZO. CORRECAO
NA FORMA DO ART. 494, I, DO CPC. TERRENO DE
MARINHA. BEM PUBLICO DA UNIAO. POSSIBILIDADE,
EM TESE, DE PROTECAO POSSESSORIA EM LITiGIO
EXCLUSIVAMENTE ENTRE PARTICULARES, SEM
QUALQUER REPERCUSSAO SOBRE O DOMINIO
PUBLICO OU OPONIBILIDADE A  UNIAO.
PRECEDENTE DO E. STJ. REINTEGRACAO DE POSSE
QUE EXIGE A COMPROVACAO CUMULATIVA DOS
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REQUISITOS DO ART. 561 DO CPC. INSCRICAO DE
OCUPACAO PERANTE A SPU E TRANSMISSAO
SUCESSORIA QUE NAO COMPROVAM,
ISOLADAMENTE, O EXERCICIO ANTERIOR DA POSSE
DIRETA OU INDIRETA PELAS RECONVINTES.
ALEGADO COMODATO VERBAL NAO
DEMONSTRADO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL
QUE EVIDENCIA OPOSICAO A PERMANENCIA DA
OCUPANTE, MAS NAO SUPRE A PROVA DA POSSE
ANTERIOR, DO ESBULHO E DA PERDA DA POSSE.
MANUTENCAO DA IMPROCEDENCIA DA
RECONVENCAO. PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO EXCLUSIVAMENTE PARA CORRECAO DO
ERRO MATERIAL.

Vistos.

Trata-se de Apelagio Civel interposta por CAROLINE
ARIMATHEA CEIA ¢ ELIANE DOS ANJOS CEIA MOREIRA, contra a
sentenca proferida pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Mangaratiba, nos autos
da acdo de usucapido especial constitucional ajuizada por FATIMA FERREIRA
DE ABREU, que julgou improcedentes tanto o pedido autoral quanto a
reconvencao de reintegracao de posse formulada pelas recorrentes, com resolugao

do mérito, na forma do art. 487, I, do Cdédigo de Processo Civil.
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Em suas razoes recursais, as apelantes suscitam, inicialmente, a
existéncia de erro material no relatério da sentenca, que contém referéncias a

partes, causa de pedir c pretensées pertencentes a4 Processo estranho aos autos.

No mérito, restringem sua insurgéncia ao capitulo que julgou
improcedente a reconvenc¢ao. Sustentam que a natureza publica do terreno de
marinha ndo impede a tutela possessoéria em controvérsia instaurada
exclusivamente entre particulares. Alegam que a autora ingressou no imovel
mediante comodato verbal concedido por liberalidade familiar e que, revogada a
autorizacdo por meio de notificacao extrajudicial, sua permanéncia passou a

configurar esbulho possessoério.

Requerem a correciao do erro material e a reforma da sentenca para
que seja acolhida a reconvengdo, com a consequente reintegracio na posse do

imovel e a redistribuicao dos encargos sucumbenciais.

Conforme certificado nos autos, transcorreu o prazo sem apresentagao

de contrarrazoes.
A douta Procuradoria de Justica manifestou-se pelo parcial
provimento da apelacdo, exclusivamente para a corre¢ao do erro material constante

do relatério da sentenca, mantendo-se a improcedéncia da reconvengao.

Apos o parecer ministerial, as apelantes apresentaram nova

manifestacao, reiterando o pedido de provimento do recurso.
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E O RELATORIO.

DECIDO.

A matéria comporta julgamento monocratico, por envolver corre¢ao
de inexatidio material objetivamente constatavel e aplicacio de orientagcao
consolidada do E. Superior Tribunal de Justi¢a, sem prejuizo do controle pelo
Orgio Colegiado mediante eventual agravo interno, na forma do art. 1.021 do

Codigo de Processo Civil.

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

conheco do recurso.

Delimitagdo da controvérsia recursal

A apelagao esta objetivamente restrita a duas questoes: a corre¢ao do
erro material constante do relatério da sentenga e a pretensio de reforma do
capitulo que julgou improcedente a reconvenc¢ao de reintegracao de posse.

O capitulo que rejeitou o pedido de usucapido formulado pela autora
nao foi objeto de impugnagao recursal e, por conseguinte, nao integra a devolugao
operada pelo recurso.

Do erro material constante do relatorio da sentenca

Assiste razao as recorrentes quanto a existéncia de erro material.
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O relatério da sentenca contém referéncias a Samuel Barbosa dos
Santos, a0 Municipio de Mangaratiba, bem como a pretensoes relacionadas a
vinculo funcional e verbas trabalhistas, matérias inteiramente estranhas a acao de

usucapiao e a reconvengao possessoria em exame.
A inexatiddo ¢é objetiva e perceptivel pela simples leitura do
pronunciamento judicial, nao exigindo revisao do raciocinio decisorio ou alteracao

do julgamento.

O art. 494, 1, do Codigo de Processo Civil autoriza a corre¢ao, de oficio

ou a requerimento da parte, de inexatidées materiais, ainda que depois da

publicaciao da sentenca.

Embora o relatério constitua elemento estrutural do pronunciamento
judicial, nos termos do art. 489, I, do CPC, o equivoco verificado no caso concreto
nao alcangou a fundamentagao efetivamente desenvolvida nem o dispositivo,

ambos relacionados as pretensdes deduzidas nestes autos.

Naio houve comprometimento da compreensao das razoes de decidir,
alteracao da solucdo conferida a controvérsia ou prejuizo ao exercicio do

contraditorio e da ampla defesa.

A decretagao de nulidade, nessas circunstancias, representaria
providéncia desproporcional e incompativel com os principios da

instrumentalidade das formas e da auséncia de nulidade sem demonstracio de
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prejuizo. Impde-se, portanto, apenas a exclusao das referéncias pertencentes ao
processo estranho, preservados os demais termos da sentenca.

Da possibilidade de protecdo possessoria entre particulares

Os terrenos de marinha integram o patrimonio da Unido, na forma do
art. 20, VII, da Constituicao da Republica, e ndo sao suscetiveis de aquisi¢io por
usucapido, consoante os arts. 183, § 3°, e 191, paragrafo unico, da Constitui¢ao

Federal, além do art. 102 do Cédigo Civil.

Essa circunstancia, entretanto, nao impede, por si s6, a tutela

possessoria em conflito estabelecido exclusivamente entre particulares.

O E. Superior Tribunal de Justica distingue a relagao entre o particular
e o Poder Publico, na qual a ocupacio irregular de bem publico configura mera
deten¢ao, da disputa possessoria exclusivamente entre particulares. Nesta ultima
hipé6tese, admite-se, em tese, o manejo dos interditos possessorios, especialmente

quando se cuida de bem publico dominical sem destinagao publica especifica.

Nesse sentido, o REsp n® 1.296.964/DF, da relatoria do Ministro Luis

Felipe Salomio, reconheceu a possibilidade de tutela possessoria em litigio entre

particulares envolvendo bem publico dominical.
Cumpre ressalvar que o eventual reconhecimento de protegao

possessoria entre particulares nao produz qualquer efeito contra a Unido, nao

importa aquisicio do dominio, ndo autoriza usucapiao, nao modifica a situacao
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cadastral perante a Secretaria do Patrimonio da Unido e tampouco limita o

exercicio das prerrogativas administrativas do ente publico titular do imével.

A premissa juridica sustentada pelas apelantes, portanto, é correta em
abstrato. Isso, contudo, nio conduz automaticamente a procedéncia da
reconvengao, pois a tutela possessoria depende da demonstracao concreta dos

requisitos estabelecidos na legislacao processual.

Dos requisitos da reintegracdo de posse

Nos termos do art. 561 do Codigo de Processo Civil, incumbe ao autor

da acdo possessoria demonstrar, cumulativamente:

ea Sua POSSE;
« 0 esbulho praticado pelo réu;
ea data do esbulho; e
«a perda da posse.
.
O o6nus de comprovar esses fatos constitutivos incumbia as

reconvintes, conforme o art. 373, I, do CPC.

No caso concreto, a inscricio de ocupagao perante a Secretaria do
Patrimonio da Uniao em nome de José Francisco Ceia demonstra a existéncia de
uma relacdo juridico-administrativa referente a ocupagao do terreno de marinha.

Nao comprova, todavia, por si so, que o referido ocupante ou as recorrentes
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exercessem efetiva posse direta ou indireta sobre o imével no momento em que

teria ocorrido o alegado esbulho.

O cadastro administrativo perante a SPU nio se confunde com a
demonstracao do exercicio concreto de poderes possessorios sobre determinada
area. Tampouco constitui prova suficiente de que a ocupagiao exercida pela apelada
decorria de relagao de dependéncia ou subordinacio possessoria em relagcao as

reconvintes.

A tramita¢do do inventario e a incidéncia do principio da saisine

também nao modificam essa conclusao.

E certo que, aberta a sucessao, a heranga transmite-se imediatamente
aos herdeiros, conforme o art. 1.784 do Cédigo Civil, e que a posse pode ser
transmitida com os mesmos caracteres 20s sucessotres, nos termos do art. 1.206 do
mesmo diploma. Essa transmissao, contudo, pressupde a demonstracio da

situagdao possessoria efetivamente exercida pelo autor da heranga.

O principio da saisine transmite as posi¢oes juridicas integrantes do
patrimonio do falecido, mas nao cria, por si mesmo, prova de posse anteriormente
inexistente ou nao demonstrada. A sucessao na posicao administrativa perante a
SPU, portanto, nao equivale necessariamente a comprovag¢ao da posse civil exigida

para a procedéncia da agao de reintegracao.
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Nao ha contradicao entre o reconhecimento da transmissao sucessoria
dos direitos relacionados a ocupacdo e a rejeicio da pretensio possessoria. Sao
planos juridicos distintos: a sucessao refere-se as posi¢oes juridicas integrantes do
acervo hereditario; a reintegracdo exige prova concreta da posse anterior, do

esbulho e da correspondente perda da posse.

Do alegado comodato verbal

As apelantes sustentam que a autora ingressou no imovel por mera

liberalidade familiar, mediante comodato verbal.

A forma verbal nio compromete, isoladamente, a validade do
comodato. Entretanto, cabia as reconvintes demonstrar a existéncia do ajuste, suas
condicoes essenciais, 0 momento de seu inicio e, sobretudo, a manutencao da

posse indireta sobre o imével.

O conjunto probatério nao oferece elementos suficientemente seguros
para confirmar que a ocupagao prolongada da apelada estivesse subordinada a um

comodato celebrado com as recorrentes ou com o autor da heranca.

A narrativa de que a ocupagio teria ocorrido por liberalidade familiar,
desacompanhada de outros elementos probatérios capazes de demonstrar a

origem, as condicOes e a precariedade da permanéncia, nao satisfaz o 6nus previsto

no art. 373, I, do CPC.

Da notificagdo extrajudicial
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A notificagao encaminhada a apelada em janeiro de 2018 comprova a
oposicao das recorrentes a sua permanéncia no imoével e a manifestagao inequivoca

de vontade no sentido da desocupagao.

A notificacdo, entretanto, constitui manifestacio unilateral e nao
comprova, isoladamente, a preexisténcia do alegado comodato, o exercicio da

posse indireta pelas reconvintes ou a ocorréncia dos demais requisitos do art. 561

do CPC.

A permanéncia do ocupante apos a notificagio pode caracterizar
precariedade ou esbulho quando previamente demonstrada a relagdo possessoria
ou contratual que legitimava a restituicao do bem. A notifica¢ao nao tem, contudo,
aptiddao para constituir retroativamente uma posse anterior que nao esteja

suficientemente evidenciada pelo conjunto probatorio.

Assim, embora demonstre oposi¢ao a ocupagao, nao supre a auséncia
de prova da posse anterior das reconvintes, da origem precaria da ocupagio da

apelada e da efetiva perda da posse.
Por conseguinte, ainda que admitida a possibilidade juridica de

protecao possessoria entre particulares em imoével situado em terreno de marinha,

nao foram preenchidos os requisitos necessarios a procedéncia da reconvengao.
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A insuficiéncia probatdria quanto a posse anterior, ao comodato
verbal, ao esbulho e a perda da posse impde a manuten¢ao da sentenca nesse

capitulo.

A conclusao ora alcancada coincide com o parecer da douta
Procuradoria de Justica, que acompanho quanto ao resultado, sem prejuizo da

fundamentagao propria desenvolvida nesta decisao.

Ante o exposto, COM FUNDAMENTO NO ART. 932, IV, VE
VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, CONHECO DO RECURSO
E DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, EXCLUSIVAMENTE PARA
CORRIGIR O ERRO MATERIAL CONSTANTE DO RELATORIO DA
SENTENCA, DETERMINANDO QUE SEJAM EXCLUIDAS AS
REFERENCIAS A SAMUEL BARBOSA DOS SANTOS, AO
MUNICIPIO DE MANGARATIBA, AO ALEGADO VINCULO
FUNCIONAL E AS VERBAS TRABALHISTAS, POR PERTENCEREM
A PROCESSO ESTRANHO A PRESENTE CONTROVERSIA.

No mais, MANTENHO A SENTENCA, ESPECIALMENTE
QUANTO A IMPROCEDENCIA DA RECONVENCAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE.

A correcao formal ora determinada nio modifica o resultado das
pretensoes deduzidas nem justifica a redistribuicdo dos encargos sucumbenciais

estabelecidos na origem.
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Deixo de majorar os honorarios advocaticios, diante do parcial
provimento do recurso, em observancia a tese vinculante firmada pelo Superior

Tribunal de Justica no Tema Repetitivo n® 1.059.

Publique-se.

Intimem-se.

Dé-se ciéncia a douta Procuradoria de Justiga.

Apbs o transito em julgado, baixem-se os autos ao Juizo de origem.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.

DESEMBARGADOR SERGIO WAJZENBERG
Relator
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