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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
PLURALIDADE DE CREDORES. EXPEDICAO DE RPVS INDIVIDUALIZADAS.
CREDITOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE FRACIONAMENTO VEDADO.
RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME: Agravo de instrumento interposto pela parte
exequente contra decisdo que, em cumprimento de sentenca relativo a
honorarios advocaticios sucumbenciais homologados no valor de
RS 72.679,90, indeferiu a expedicdo de Requisi¢cbes de Pequeno Valor
(RPVs) individualizadas, por entender configurado o fracionamento
vedado pelo art. 100, § 82, da CF/1988. A verba honoréria foi objeto de
acordo judicialmente homologado, que estabeleceu o rateio de 50% em
favor do ex-patrono e de 50% em favor do corpo juridico do
SINDJUSTICA. Os agravantes requerem o reconhecimento da autonomia
de suas quotas-partes e a expedicdo das respectivas requisicdes
individualizadas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO: Ha trés questdes em discussio: (i) saber se
a pluralidade de titulares de honorarios sucumbenciais, decorrente de
acordo judicialmente homologado, permite a execugdo individualizada
das respectivas quotas-partes; (ii) saber se a expedicdo de RPVs distintas
para cada credor configura fracionamento vedado pelo art. 100, § 8¢, da
CF/1988; e (iii) saber se é admissivel a rendncia ao valor excedente ao
limite legal para viabilizar o recebimento do crédito por RPV.

lIl. RAZOES DE DECIDIR: Os honordrios advocaticios sucumbenciais
constituem direito autbnomo do advogado, possuem natureza
alimentar e podem ser executados independentemente do crédito
principal, nos termos do art. 85, § 14, do CPC e dos arts. 23 e 24 da Lei
n2 8.906/1994. A vedacdo prevista no art. 100, § 82, da CF/1988 alcanca
o fracionamento artificial de crédito pertencente ao mesmo titular para
enquadramento no regime de pequeno valor. Ndo incide quando ha
pluralidade de credores, cada qual titular de crédito préprio, autbnomo
e individualizado. O STF, no Tema 148 da repercussao geral, assentou
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que, em hipdtese de litisconsdrcio facultativo, os créditos devem ser
considerados individualmente para definicdo do regime de pagamento.
A Sumula Vinculante n2 47 reconhece, igualmente, a autonomia dos
honorarios advocaticios e a possibilidade de sua satisfacdo mediante
requisicdo propria. O STJ, no REsp n2 1.347.736/RS, submetido ao rito
dos recursos repetitivos, reconheceu que os honorarios advocaticios
estabelecem relagdo juridica distinta daquela relativa a obrigacdo
principal e podem ser executados autonomamente ou nos proprios
autos. A afericao do limite da RPV deve considerar individualmente o
crédito de cada titular. No caso, o acordo homologado judicialmente
atribuiu 50% da verba honordria ao ex-patrono e 50% ao corpo juridico
do SINDJUSTICA. A individualizacao dos beneficidrios faz com que cada
advogado seja titular da respectiva quota-parte, inexistindo divisao
ficticia de crédito pertencente a um Unico credor. A rendncia voluntaria
ao montante excedente ao teto legal da RPV constitui faculdade do
credor e permite o enquadramento de sua quota-parte no regime de
pequeno valor, ficando inviabilizada posterior execucdao do saldo
renunciado. A expedi¢do de requisicdes individualizadas observa a
titularidade dos créditos reconhecida no acordo homologado e nao
caracteriza burla ao regime constitucional de precatorios.

IV. DISPOSITIVO E TESE: RECURSO PROVIDO.

TESE DE JULGAMENTO: “1. A pluralidade de advogados titulares de
guotas-partes de honorarios sucumbenciais, individualizadas por
acordo judicialmente homologado, autoriza a execu¢do autébnoma dos
respectivos créditos. 2. A expedicdao de RPVs individualizadas em favor
de credores distintos ndo configura fracionamento vedado pelo art. 100,
§ 89, da Constituicdao Federal. 3. O limite para expedi¢do de RPV deve
ser aferido em relagdo ao crédito individual de cada titular. 4. E
facultado ao credor renunciar ao valor excedente ao teto legal para
viabilizar o pagamento de sua quota-parte mediante RPV.”

DISPOSITIVOS RELEVANTES CITADOS: CF/1988, arts. 52, XXXVI, e 100, §
89; CPC, arts. 85, § 14, e 516, II; Lei n2 8.906/1994, arts. 22, § 42, 23 e
24, § 19; Resolugdo CNJ n2 303/2019, art. 89, § 29,

JURISPRUDENCIA RELEVANTE CITADA: STF, REn2568.645/SP, Tema 148,
Rel. Min. Carmen Lucia; STF, RE n2 564.132/RS, Rel. Min. Eros Grau, Red.
p/ acérddo Min. Carmen Lucia, Plenario, j. 30.10.2014; STF, Sumula
Vinculante n2 47; STJ, REsp n2 1.347.736/RS, Rel. Min. Castro Meira, Rel.
p/ acérddo Min. Herman Benjamin, Primeira Sec3o, j. 09.10.2013, Dle
15.04.2014; STJ, AREsp n? 2.599.670/MA, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe 02.08.2024; TIRJ, Sumula n? 135; TJRJ, Al n2 0012960-
75.2026.8.19.0000, Rel. Des. Alexandre Teixeira de Souza, Quinta
Camara de Direito Publico, j. 12.05.2026; TJRJ, Al n2 0094507-
74.2025.8.19.0000, Rel. Des. Rose Marie Pimentel Martins, Quinta
Camara de Direito Publico, j. 27.01.2026; TJRJ, Al n2 0045941-
70.2020.8.19.0000, Rel. Des. Cleber Ghelfenstein, Décima Quarta
Camara Civel, j. 16.09.2021.






DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela parte
exequente, em face da r. decisao do juizo a quo, id. 673, proferida nos seguintes

termos:

“A decisdo de IE 581 homologou os honordrios advocaticios no
valor de RS 72.679,90.

O acordo firmado pelos atuais e antigos patronos no IE 654 e
homologado na decisao de IE 657, determinou o rateio, cabendo
50% para os primeiros (Sind-Justica) e 50% para o segundo (Jorge
Alvaro da Silva Braga Junior).

Indefiro a expedicdo de RPVs, conforme postulado nos IEs 663 e
668, tendo em vista que importa em fracionamento do valor,
vedado pelo §82 do art. 100 da Constituicao Federal.

Assim, expecam-se as prévias, em favor do patrono Jorge Alvaro e
do SIND-JUSTICA, se nao for indicado um advogado especifico
para recebimento do crédito.”

Inconformado com o decisum, a parte exequente interp6s agravo
de instrumento, id. 02/15. Em suas razdes recursais, sustentam que os honorarios
foram regularmente apurados, homologados judicialmente e objeto de acordo
entre os patronos habilitados, estabelecendo-se a divisdao da verba honoraria em
partes iguais entre o corpo juridico do SINDJUSTICA e o ex-patrono da causa,

Dr. Jorge Alvaro da Silva Braga Junior.

Alegam que a decisado recorrida se equivocou ao considerar que a
expedicdo de RPVs distintas configuraria fracionamento vedado pelo art. 100, §

89, da Constituicdo Federal. Defendem que os honorarios sucumbenciais






possuem natureza juridica autbnoma, pertencendo diretamente aos advogados,
nos termos do art. 85, § 14, do Cddigo de Processo Civil, razdao pela qual
constituem crédito independente do valor principal devido a parte vencedora,

admitindo execuc¢ao prdpria e pagamento em nome de seus respectivos titulares.

Sustentam que a orientacdao consolidada do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica reconhece a natureza alimentar dos
honorarios sucumbenciais e autoriza sua satisfacao mediante requisicao proépria,

inclusive por sistema diverso daquele utilizado para o crédito principal.

Invocam, ainda, a SUmula Vinculante n? 47 do STF, o Enunciado
n? 135 da Sumula desta Corte, bem como o Aviso n2 51/2006, os quais consagram
a autonomia dos honorarios advocaticios e a possibilidade de expedicao de

requisicdo especifica em favor dos patronos.

Argumentam, ademais, que a hipétese ndao se confunde com o
fracionamento constitucionalmente vedado, uma vez que o crédito honorario

pertence a diversos titulares distintos.

Segundo afirmam, a individualizacao das parcelas devidas a cada
advogado decorre da propria titularidade autbnoma da verba sucumbencial,
sendo legitima a expedicdo de RPVs separadas, observados os limites legais
aplicdveis a cada credor, inclusive mediante renuncia ao valor excedente quando

necessaria para adequag¢ao ao teto previsto para as requisicdes de pequeno valor.






Acrescentam que a jurisprudéncia desta Corte Estadual possui
precedentes especificos admitindo a execucgao individualizada dos honorarios
sucumbenciais por advogados integrantes do corpo juridico do SINDJUSTICA,
reconhecendo a possibilidade de cada profissional executar sua respectiva cota-

parte por meio de RPV ou precatoério, conforme o valor individual do crédito.

Defendem, assim, que a decisdo agravada diverge do entendimento
predominante dos Tribunais Superiores e deste Tribunal de Justica acerca da

matéria.

Por fim, sustentam a impossibilidade de expedicdao de requisicao
exclusivamente em favor do ex-patrono Jorge Alvaro da Silva Braga Junior, sob o
argumento de que a divisdao da verba honoraria foi expressamente homologada

nos autos, vinculando todos os envolvidos.

Requerem a concessao de efeito suspensivo para impedir a
expedicdo de precatério em favor de apenas um dos credores e, ao final, o
provimento do recurso para reconhecer a possibilidade de execucgao
individualizada dos honorarios sucumbenciais, com a consequente expedicao das

RPVs correspondentes as cotas-partes titularizadas pelos agravantes.

Contrarrazdes pugnando pela manutencdo do decisum, id. 26/29.

E o relatério.






Presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso deve ser

conhecido.

Trata-se, originariamente, de cumprimento de sentenca instaurado
para satisfacao de crédito decorrente de honorarios advocaticios sucumbenciais,
cujo montante foi homologado pelo Juizo de origem. Posteriormente, foi
celebrado acordo entre os antigos patronos da parte exequente e o corpo juridico
do SINDJUSTICA, igualmente homologado judicialmente, estabelecendo o rateio

da verba honordria em partes iguais entre os respectivos titulares.

Sobreveio a decisdo agravada, que indeferiu a expedicdo de
Requisicoes de Pequeno Valor individualizadas, ao fundamento de que a medida
configuraria fracionamento vedado pelo art. 100, § 82, da Constituicao Federal,
determinando a expedicao de requisicdes em favor do ex-patrono e do
SINDJUSTICA, caso ndao houvesse indicacdo de advogado especifico para
levantamento do crédito, razdo pela qual foi interposto o presente agravo de

instrumento.

Pois bem.

Inicialmente, cumpre destacar que os honorarios advocaticios
sucumbenciais possuem natureza juridica autébnoma, constituindo direito préprio
do advogado, nos termos do art. 85, § 14, do CPC, segundo o qual tais verbas
pertencem ao patrono da causa, ostentam natureza alimentar e gozam dos

mesmos privilégios dos créditos oriundos da legislacdo do trabalho.






Nao se confundem, portanto, com o crédito principal titularizado
pela parte vencedora, tratando-se de obrigacao distinta, de titularidade prdpria
do advogado, conclusao que se harmoniza com a jurisprudéncia dos Tribunais

Superiores.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema
148 da repercussdo geral (RE n2 568.645/SP, Rel. Min. Carmen Lucia), assentou
gue a vedacgao ao fracionamento prevista no art. 100 da Constituicao Federal
deve ser aferida a luz da titularidade do crédito, admitindo, no litisconsdrcio
facultativo, a consideracdao individual dos créditos pertencentes a cada
exequente para fins de definicdo do respectivo regime de pagamento (STF, Tema

148, RE n2 568.645/SP, Rel. Min. Carmen Lucia).

Na mesma linha, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n? 1.347.736/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos, reconheceu
expressamente que os honorarios advocaticios, inclusive os sucumbenciais,
constituem direito autonomo do causidico e estabelecem relagao juridica distinta
daquela existente entre vencedor e vencido quanto a obrigacao principal,

podendo ser executados autonomamente ou nos préprios autos.

Assentou, ainda, que, optando o advogado pela execugao conjunta,
configura-se litisconsorcio ativo facultativo entre ele e seu cliente, razao pela qual
a afericdo do limite para expedicdo de RPV deve considerar individualmente o
crédito de cada titular, ndo configurando fracionamento vedado pelo art. 100,
§ 82, da Constituicao Federal a submissao dos créditos independentes a regimes

distintos de pagamento. (STJ, REsp n2 1.347.736/RS, Rel. Min. Castro Meira, Rel.






p/ acorddo Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, j. 09.10.2013, Dle

15.04.2014).

No caso concreto, verifica-se que o Juizo de origem homologou o
valor dos honorarios sucumbenciais em RS 72.679,90 (id. 581). Posteriormente,
sobreveio acordo celebrado entre os antigos patronos e o corpo juridico do
SINDJUSTICA, igualmente homologado por decisdo judicial (ids. 654 e 657),
estabelecendo a divisao da verba honoraria em partes iguais, atribuindo-se 50%
ao ex-patrono, Dr. Jorge Alvaro da Silva Braga Junior, e os demais 50% ao corpo

juridico do sindicato.

A partir dessa homologacao, cada beneficiario passou a ostentar
titularidade prépria sobre a respectiva fracao do crédito, deixando de existir um

Unico credor da verba honoraria.

Nesse contexto, ndo procede o fundamento adotado pela decisao
agravada no sentido de que a expedicdao de RPVs individualizadas configuraria

fracionamento vedado pelo § 82 do art. 100 da Constituicao Federal.

A vedacdo constitucional dirige-se ao fracionamento artificial de
crédito pertencente ao mesmo titular, com a finalidade de enquadra-lo nos

limites estabelecidos para as requisi¢des de pequeno valor.

Diversa, contudo, é a situacdo em que existem multiplos credores,

cada qual titular de crédito préprio, autonomo e individualizado.






Nesta hipdtese, nao ha divisao ficticia de um uUnico crédito, mas
simples observancia da titularidade juridica de cada parcela, circunstancia que

afasta a incidéncia da vedagao constitucional.

O Supremo Tribunal Federal, ao editar a SUmula Vinculante n2 47,
reconheceu expressamente a autonomia dos honordrios advocaticios,
assentando que possuem natureza alimentar e podem ser satisfeitos mediante

requisicao propria.

Também o Enunciado n? 135 da Sumula deste Tribunal de Justica
prestigia essa autonomia, ao reconhecer a independéncia dos honordrios

advocaticios em relacao ao crédito da parte representada.

No presente caso, verifica-se, ainda, que o ex-patrono Jorge Alvaro
da Silva Braga Junior manifestou expressamente renuncia ao valor excedente ao
teto legal da RPV, postulando a expedicao da requisicao dentro do limite

constitucionalmente previsto.

Tal providéncia encontra respaldo em entendimento manifestado
pelo Superior Tribunal de Justica, no qual foi consignado que “a renuncia dos
créditos excedentes, para viabilizar a expedi¢ao de requisicao de pequeno valor
— RPV é faculdade do credor”, ressalvando apenas que, uma vez exercida
voluntariamente, “a execucdo de eventual saldo renunciado encontrara

impedimento nos termos do art. 52, XXXVI, da CF”. Confira-se:






“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESCISAO
CONTRATUAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS 0S
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. (...) No acérdio
recorrido, foi consignado que ‘a renuncia dos créditos excedentes,
para viabilizar a expedicao de requisi¢cao de pequeno valor - RPV
¢é faculdade do credor, porém, uma vez exercida voluntariamente,
a execugao de eventual saldo renunciado encontrara
impedimento nos termos do art. 5.2, XXXVI, da CF’.”

(AREsp n2 2.599.670/MA, Rel. Min. Humberto Martins, Dle
02/08/2024).”

Da mesma forma, os advogados integrantes do corpo juridico do
SINDJUSTICA requereram a expedi¢ao de RPVs individualizadas, observando a
parcela que lhes foi atribuida pelo acordo homologado judicialmente, cujo valor

individual permanece inferior ao limite legal.

Nao se verifica, portanto, qualquer tentativa de fracionamento

indevido ou burla ao regime constitucional dos precatoérios.

Ao revés, a pretensao deduzida apenas busca dar efetividade ao
acordo homologado nos autos e respeitar a titularidade individual dos

respectivos créditos.

Nessa linha de entendimento, precedentes desta Corte:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS






SUCUMBENCIAIS. EXPEDICAO DE RPVS INDIVIDUALIZADAS.
CREDITOS AUTONOMOS. INEXISTENCIA DE FRACIONAMENTO
VEDADO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. I. CASO EM EXAME.
1. Agravo de instrumento interposto contra decisao que, em
cumprimento de sentenga, determinou o cancelamento de
Requisicbes de Pequeno Valor (RPVs) expedidas em favor de
advogados da parte exequente, relativas a honorarios
advocaticios sucumbenciais, sob o fundamento de indevido
fracionamento, determinando-se a expedi¢cdo de uma Unica RPV.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. A questdo em discussdo consiste
em definir se é possivel a expedicao de RPVs individualizadas em
favor de advogados, a titulo de honordrios sucumbenciais, sem
gue isso configure fracionamento vedado pelo art. 100, § 8¢, da
Constituicdo Federal. 1ll. RAZOES DE DECIDIR. 3. O Supremo
Tribunal Federal reconhece que os honorarios advocaticios
possuem natureza alimentar e constituem crédito auténomo,
podendo ser pagos por meio de RPV ou precatdrio,
independentemente do crédito principal, conforme a Sumula
Vinculante n2 47. 4. A vedagado ao fracionamento prevista no art.
100, § 82, da Constituicao Federal incide apenas quando se trata
de crédito Unico pertencente a um mesmo titular, ndo se
aplicando as hipéteses com multiplos credores. 5. Os honorarios
sucumbenciais pertencem aos advogados, que possuem
legitimidade autbnoma para sua execucdo, nos termos do art. 23
da Lei n? 8.906/1994. 6. A existéncia de diversos advogados
credores implica pluralidade de titulares, sendo legitima a
expedicdo de RPVs individualizadas conforme a cota-parte de
cada profissional. 7. A renuncia ao valor excedente ao teto legal
para enquadramento em RPV afasta eventual afronta ao regime
constitucional de pagamento. 8. A expedicdo de RPVs distintas, no
caso, ndo configura burla ao sistema de precatdrios, mas mera
satisfacdo de créditos auténomos de titulares diversos. IV.
DISPOSITIVO. 9. Recurso conhecido e provido. Dispositivos
relevantes citados: CF/1988, art. 100, § 82; Lei n? 8.906/1994, art.
23. Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula Vinculante n2 47;
STF, RE n2564.132/RS; TJRJ, Simula n2 135.”

(0012960-75.2026.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). ALEXANDRE TEIXEIRA DE SOUZA - Julgamento: 12/05/2026
- QUINTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA 162 CAMARA
CIVEL))






“CONSTITUCIONAL E PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA QUE RECONHECEU A EXIGIBILIDADE DE OBRIGACAO
DE PAGAR QUANTIA CERTA PELA FAZENDA PUBLICA
(COMUMENTE CONHECIDA COMO EXECUCAO CONTRA FAZENDA
PUBLICA). PRETENSAO DE EXECUCAO INDIVIDUALIZADA DA
VERBA HONORARIA ADVOCATICIA SUCUMBENCIAL. DIVERSOS
ADVOGADOS CREDORES. INDEFERIMENTO. POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO INDIVIDUAL POR CADA ADVOGADO CREDOR, TENDO
EM VISTA SE TRATAR DE CREDITOS AUTONOMOS, EMBORA SOB A
OTICA DA FAZENDA PUBLICA SEJA UM DEBITO APENAS. HIPOTESE
QUE NAO SE CONFUNDE COM O VEDADO FRACIONAMENTO.
PRECEDENTES DESTA CORTE DE JUSTICA. PROVIMENTO. 1. Na
espécie, a interlocutéria alvejada consubstancia-se no
indeferimento do pedido formulado pelos advogados integrantes
do corpo juridico do Sindicato dos Servidores do Poder Judiciario
do Estado Rio de Janeiro - Sindlustica-R] de execug¢dao dos
honorarios de sucumbéncia de forma individualizada, oriundos de
demanda revisional de beneficio previdenciario c/c cobranca na
gual patrocinaram parte sindicalizada, que se sagrou vencedora.
1.1. Acatando a discordancia fazenddria, entendeu o juizo de
origem pela impossibilidade de "[...] recebimento de uma parte
por precatério e outra por RPV [...]", como se fosse um indevido
fracionamento. 2. Em verdade, a jurisprudéncia do STF pacificou
o entendimento acerca da possibilidade de fracionamento do
valor da execucdo contra a fazenda publica, de modo a permitir o
pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais e do
crédito principal por sistemas diferentes, quais sejam, por
requisicdo de pequeno valor (RPV) e por precatério, diante do fato
de que se trata de verbas autdonomas cujos credores sao distintos.
2.1. Tal regra objetiva evitar a burla ao sistema de pagamento de
divida judicial pela fazenda publica, ndo permitindo o seu
rechacado fracionamento. 3. Na mesma sorte, o artigo 22, § 49,
da Lei Nacional n2 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia) prevé que
se o0 advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios
antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatdrio, o
juiz deve determinar que |lhe sejam pagos diretamente, por
deducdo da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este
provar que ja os pagou. 3.1. Esta regra prevista no Estatuto da






Advocacia encontra-se regulamentada pela Resolucdo CNJ n2
303/2019, artigo 82, § 29, e pelo Ato Normativo TJ n2 2/2019,
artigo 11 e seus §§. 4. Contudo, esta ndo é a situacao do presente
recurso. 4.1. Aqui, os agravantes advogados pretendem a
execuc¢do individualizada da verba honoraria advocaticia
sucumbencial, tendo em vista a existéncia de diversos advogados
credores, cada qual sendo titular de parcela da verba honoraria a
gue foi condenada a fazenda publica estadual. 5. Nesta toada,
revela-se possivel a execucdo individual por cada advogado
credor, uma vez que se trata de créditos autbnomos titularizados
por cada profissional. 5.1. Com efeito, a despeito de sob o ponto
de vista da fazenda publica corresponder a uma divida apenas
(pois ha um sé devedor), ha diversos credores, cada qual com sua
parcela individual e especifica, conforme expressamente por eles
manifestado e devidamente homologado pelo préprio juizo a quo.
5.2. Portanto, a presente hipdtese nao se confunde com o vedado
fracionamento, sendo plenamente possivel que a execucao
individual de cada parcela do total da verba honoraria advocaticia
sucumbencial ocorra por intermédio da expedi¢ao de precatério
ou de requisicdo de pequeno valor (RPV), conforme o respectivo
montante. 5.3. Também é plenamente possivel que o advogado
credor, para fins de recebimento do seu crédito (cota-parte)
mediante expedicdo de requisicio de pequeno valor (RPV),
renuncie o excedente a regra prevista na Lei Estadual n@
7.507/2016. 6. Precedentes desta Corte de Justiga. 7. Em que pese
ser nobre a prudéncia do juizo processante, resta equivocada a
interlocutédria alvejada, impondo-se sua reforma. 8. Provimento.”

(0045941-70.2020.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). CLEBER GHELFENSTEIN - Julgamento: 16/09/2021 -
DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL)

“Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. EXPEDICAO DE REQUISICOES DE PEQUENO
VALOR (RPVs) INDIVIDUALIZADOS A CADA ADVOGADO.
POSSIBILIDADE. CREDITOS AUTONOMOS. INOCORRENCIA DE
FRACIONAMENTO INDEVIDO. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM






EXAME. 1. Agravo de instrumento interposto pelo Rioprevidéncia

contra decisdo proferida em cumprimento de sentenca que
permitiu o fracionamento dos honorarios sucumbenciais devidos
aos patronos da autora em duas RPVs, por se tratar de créditos
auténomos de titulares distintos. 2. A Autarquia Previdenciaria
sustenta violagdo ao art. 100, § 82, da Constituicdo Federal e ao
teto de 20 saldrios-minimos previsto no art. 26, |, da Lei Estadual
n2 5.781/2010. Il. QUESTAO EM DISCUSSAOQ. 3. A questdo em
discussdo consiste em definir se é possivel a expedicdo de
Requisicbes de Pequeno Valor (RPVs) individualizadas a cada
advogado que atuou na causa, a titulo de honordrios
sucumbenciais, sem que isso configure fracionamento indevido
do crédito em afronta ao regime constitucional dos precatérios.
. RAZOES DE DECIDIR. 4. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 564.132/RS (Informativo 765), assentou a
possibilidade de fracionamento da execu¢dao contra a Fazenda
Publica para pagamento de honordrios advocaticios e crédito
principal por sistemas distintos (precatdrio e RPV), por se tratar
de verbas autébnomas e de credores diferentes. 5. A Sumula
Vinculante 47 do STF consolidou esse entendimento ao afirmar
que os honorarios advocaticios incluidos na condena¢do ou
destacados do montante principal possuem natureza alimentar e
devem ser pagos por meio de precatério ou RPV, observada
ordem especial restrita aos créditos dessa natureza. 6. O art. 100,
§ 89, da Constituicdo Federal veda o fracionamento do crédito
apenas quando pertencente a um mesmo titular, ndo alcangcando
hipdteses em que existam multiplos credores, como ocorre com
os advogados que compartilham honorarios sucumbenciais. 7.
Cada advogado é titular autobnomo de crédito prdprio, de modo
gue o valor de cada RPV deve considerar a parcela individual de
cada credor, e ndao o montante global da verba. 8. Jurisprudéncia
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro no sentido de
admitir a expedi¢ao individualizada de RPVs aos advogados,
afastando a alegacdo de fracionamento indevido. IV. DISPOSITIVO
E TESE. 9. Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. E possivel a
expedicdo de Requisicoes de Pequeno Valor (RPVs)
individualizadas em favor de cada advogado credor de honorarios
sucumbenciais, sem que isso configure fracionamento vedado
pelo art. 100, § 89, da Constituicdo Federal. 2. O crédito de
honorérios advocaticios tem natureza autbnoma e alimentar,
podendo ser satisfeito por sistema distinto do crédito principal,






nos termos da Sumula Vinculante 47 do STF. 3. O limite para
pagamento por RPV deve ser aferido com base no crédito
individual de cada titular, e ndo no valor global da condenacao.
Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 100, §§12 e 89,
CPC/2015, art. 535, 8§39, II; Lei n2 8.906/1994, arts. 23 e 24; Lei
Estadual n25.781/2010, art. 26, I. Jurisprudéncia relevante citada:
STF, RE n2564.132/RS, Rel. Min. Eros Grau, red. p/ o acérddo Min.
Carmen Llcia, Plenario, j. 30.10.2014; STF, Simula Vinculante n2
47; TIRJ, Al n? 0016290-17.2025.8.19.0000, Rel. Des. Alexandre
Teixeira de Souza, j. 22.05.2025.”

(0094507-74.2025.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Des(a). ROSE MARIE PIMENTEL MARTINS - Julgamento:
27/01/2026 - QUINTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO (ANTIGA 162
CAMARA CIiVEL))

Por fim, igualmente merece reparo a determinacao de expedicao
de requisicdo apenas em favor do ex-patrono e do SINDJUSTICA, sem observancia
da individualizacdo requerida pelos advogados integrantes do corpo juridico da

entidade.

Uma vez homologado judicialmente o acordo que disciplinou a
titularidade da verba honordria e identificados os respectivos beneficidrios, deve
a execucdo observar precisamente os termos da decisdo homologatéria,
inexistindo fundamento juridico para impedir que cada titular receba sua quota-
parte mediante requisicdo propria, desde que respeitados os limites legais

aplicaveis.

A conta de tais fundamentos, imp&e-se DAR PROVIMENTO ao
recurso para reformar a decisdao agravada, reconhecendo a autonomia dos
créditos honoradrios titularizados pelos agravantes e determinar a expedicdo das

respectivas Requisicdes de Pequeno Valor individualizadas, observadas as






guotas-partes fixadas no acordo homologado judicialmente, bem como eventual
renuncia ao valor excedente ao limite legal manifestada pelos respectivos

credores.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.

DES. ROSSIDELIO LOPES DA FONTE

Relator
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