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PJ E RJ Décima Terceira Camara de Direito Privado (antiga 222 CC)
Apelacao Civel n°. 0006593-11.2022.8.19.0021

Apelante 1: Banco Itaucard S/A

Apelante 2: Evandro José de Oliveira (Recurso adesivo)
Apelados: os mesmos

Relatora: Des. Tereza Cristina Sobral Bittencourt Sampaio

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL E
RECURSO ADESIVO. INEXISTENCIA DE DEBITO. INSCRIGAO EM CADASTRO
RESTRITIVO. DANOS MORAIS AFASTADOS. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
REDISTRIBUIDOS. RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

I. CASO EM EXAME

1. O fato relevante. Agao declaratoria de inexisténcia de débito, cumulada
com pedido de reparagdo de danos, ajuizada em face de instituicao
financeira, com pedidos de declaragao de inexigibilidade de débito oriundo
de cartdo de crédito, de exclusdo de anotacdo restriva e de
compensacgado por danos morais.

2. Decisdo anterior. A sentenca vergastada julgou parcialmente
procedentes os pedidos iniciais para declarar a inexisténcia do débito,
todavia, julgou improcedente o pedido de compensagéo por danos morais.
Por fim, reconhecida a sucumbéncia reciproca, 0 magistrado a quo fixou
honorarios advocaticios em 10% do valor da condenacao, rateados entre
as partes.

3. Recursos interpostos por ambas as partes. A instituico ré sustenta a
regularidade da contratagdo, da utilizagdo do cartdo e da negativagéo. Ja
0 autor sustenta que a inscri¢cdo indevida gerou dano moral € que a
anterior existéncia de anotagdes em seu nome néo isenta 0 demandado
do dever de reparar os danos que causou.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discusséo: (i) saber se a instituicdo financeira
comprovou a contratagdo do cartdo de crédito e a legitimidade do débito
que fundamentou a negativagéo; (i) saber se a inscrigdo impugnada gera
dano moral compensavel, apesar da existéncia de anota¢do preexistente
legitima no nome do autor; e (iii) saber se a distribuicdo e a fixagdo dos
honorarios sucumbenciais devem ser revistas.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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5. Dos requisitos de admissibilidade dos presentes recursos. Apelos
interpostos por ambas as partes que devem ser conhecidos, eis que
presentes seus requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade.

6. Instituicio financeira ré que ndo comprovou a regular contratagdo do
cartdo de crédito nem a efetiva utilizagdo do servigo pelo consumidor.
Juntada de documentos unilaterais que ndo é suficiente para demonstrar a
formagéo valida da relacdo juridica controvertida. Auséncia de produgao
de prova idonea que impede o reconhecimento da legitimidade do débito e
mantém a declaragéo de sua inexisténcia.

7. A responsabilidade do fornecedor de servigos é objetiva nas relagdes
de consumo. Portanto, ndo demonstrada causa excludente, subsiste a
falha na prestacdo do servico que ensejou a inscri¢do indevida.

8. Pedido de danos morais que, todavia, ndo pode ser acolhido por estre
orgao fracionario, haja vista a existéncia de inscrigdo anterior e legitima
em nome do consumidor. Aplicagdo ao caso do enunciado n°® 385 da
sumula do STJ.

9. Verba honoraria fixada na origem que comporta necessario ajuste.
Honorarios devidos pelo autor que devem incidir sobre o valor dos pedidos
julgados improcedentes. Honorarios devidos pela instituicdo financeira ré
que devem ser arbitrados por equidade, diante do proveito econdémico
reduzido, com majora¢do em grau recursal.

10. Dos honorérios advocaticios recursais. Majoracdo dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia, nos termos do artigo 85, § 11°, do novo
CPC/15.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Apelos conhecidos e, no mérito, parcialmente providos.

Teses de julgamento: “1. Incumbe a institui¢do financeira comprovar a
reqular contratagdo do cartdo de crédito e a legitimidade do débito que
fundamenta a inscrigdo restritiva. 2. A juntada de documentos unilaterais,
sem prova idénea da contratagdo e da utilizagdo do servigo pelo
consumidor, ndo afasta a declaragdo de inexisténcia do débito. 3. A
existéncia de inscrigdo preexistente e legitima afasta a compensagéo por
danos morais decorrente de anotagdo posterior irreqular, nos termos da
Stmula n° 385 do STJ. 4. Em caso de sucumbéncia reciproca, 0s
honorarios devem observar a extensdo da derrota de cada parte e podem
ser fixados por equidade quando irrisorio o proveito econémico.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, §§ 2° 8° e 11, 98, § 3°,
373, lell, e 487, I; CDC, arts. 14, § 3°, 42, paragrafo dnico, e 43, § 2° CC,
arts. 186, 308, 319 e 927; CF/1988, art. 5° X.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n° 385; STJ; e TJERJ,
Apelagéo n° 0831643-02.2023.8.19.0205, Rel. Des. Gilberto Clévis Farias
Matos, Décima Terceira Cdmara de Direito Privado, j. 18.09.2025.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram as partes acima
epigrafadas, ACORDAM os Desembargadores da Décima Terceira Camara de Direito Privado em

julgar o presente recurso, nos termos do que consta da certidao de julgamento.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de débito, cumulada com pedido de
reparacdo de danos, ajuizada por Evandro José de Oliveira contra Banco Itaucard S/A,
objetivando o autor: (i) a concesséo da gratuidade de justiga; (i) a concessao de tutela de urgéncia
para determinar a retirada de seu nome dos cadastros de protecdo ao crédito; (iii) a inversao do
onus da prova; (iv) a declaragdo de inexisténcia do débito e a excluséo definitiva da anotacao; (v) a
condenacdo do réu ao pagamento de R$ 20.000,00 a titulo de compensagéo por danos morais; e

(vi) a condenagéo ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios de 20%.

Aduz o demandante, em sintese, que, ao tentar obter crédito no mercado, constatou que
seu nome estava inscrito em cadastros de inadimplentes em razéo divida oriunda do contrato de
cartdo de crédito de n® 000000071817225, no valor de R$ 167,82. Afirma que, embora tenha

mantido relagao juridica anterior com o Banco Itaucard S/A, nédo recebeu, desbloqueou ou utilizou o
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produto e ndo reconhece a origem da divida. Argumenta que n&do foi previamente comunicado
acerca da inscrigao, invocando o artigo 43, § 2°, do CDC, e sustenta que a negativacao indevida lhe
causou aborrecimentos, transtornos e restricdo de crédito. Assevera que a manutencao indevida da
anotagéo configura dano moral in re jpsa, invocando os artigos 186 e 927 do Cddigo Civil, os artigos
6° e 14 do CDC e o artigo 5° X, da Constituicdo Federal. Por tais razdes ajuizou a presente

demanda.

Em sentenga de fls. 185/188 (indexador 000185), 0 magistrado a quo julgou o feito nos
seguintes termos, in verbis: “(...) Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados para Declarar a inexisténcia do débito relativo a contrato de cartdo de crédito n°
000000071817225, no valor de R$ 167,82, apontado no i 19, voltando as partes ao status quo ante. JULGO
IMPROCEDENTE o pedido de dano moral. JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO
MERITO, na forma do artigo 487, I, do CPC. Diante da sucumbéncia reciproca, condeno as partes em custas,
despesas processuais, honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, na forma do artigo
85, § 2° do CPC, a ser suportado na proporgdo de 50% para cada uma, observando-se a gratuidade de

Justica a quem deferida. (...)"

Irresignado, o banco réu interpds recurso de apelagdo as fls. 193/205 (indexador
000193), alegando, em sintese: (i) que a parte autora mantinha vinculo contratual com o banco,
sendo titular do cartdo final n° 2765, contratado em 14/07/2011, e que as faturas juntadas
demonstram a contratacdo e a utilizacdo do cartdo; (ii) que as transacgdes realizadas afastam a
alegacdo de fraude, pois ocorreram em estabelecimentos proximos a residéncia da parte autora,
incluiram compras parceladas, despesas com viagens, supermercado e alimentagdo, tendo havido,

ainda, pagamentos reiterados das faturas; (iii) que o débito que originou a negativagéo decorreu do
4
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inadimplemento da fatura com vencimento em 25/09/2019, sendo legitima a inscricdo do nome da
parte autora nos cadastros restritivos; (iv) que a inexisténcia de contrato escrito ndo impede o
reconhecimento da relag&o juridica, pois a contratagdo pode ocorrer de forma nao solene ou remota,
sendo suficiente o conjunto probatorio relativo a utilizagdo do cartdo, invocando, nesse ponto, o
principio do consensualismo e precedente do TJSP, além do Enunciado n° 26 do FOJERN e
julgados do TJRN e TJPE; (v) que competia ao autor demonstrar os fatos constitutivos de seu
direito, nos termos do artigo 373, inciso |, do CPC, néo tendo ele apresentado prova minima da
alegada fraude ou irregularidade; (vi) que a propria negativagéo identifica o contrato e o débito
correspondente, sendo prevista nas condigdes gerais do cartdo de crédito, cuja clausula 7G
autorizaria a inscricdo diante do inadimplemento; (vii) que a sentenga reconheceu a existéncia de
fraude e a responsabilidade objetiva da instituicdo financeira com fundamento nas Suimulas n° 479
do STJ e n® 94 do TJRJ, mas que tais fundamentos ndo encontrariam respaldo no conjunto
probatério produzido; (viii) que, quanto aos danos morais, j& existiam duas inscricdes anteriores em
nome do autor, circunstancia que atrairia a incidéncia da Sumula n° 385 do STJ e afastaria o dever
de compensacao, ressalvado o direito ao cancelamento da anotagao, citando também o REsp n°
1.386.424/MG; (ix) que eventual repercussao psicoldgica decorreria dos apontamentos anteriores e
ndo houve comprovacdo de dano especifico causado pela inscrigdo discutida; (x) que,
subsidiariamente, ndo estariam presentes os pressupostos da responsabilidade civil, por auséncia
de demonstragéo suficiente de conduta ilicita, dano e nexo causal; (xi) que o autor teria omitido
informagdes sobre o débito e que o pagamento constitui forma de adimplemento e extingdo das
obrigagbes, mencionando os artigos 308 e 319 do Cddigo Civil e sustentando que a relagdo
contratual impunha ao demandante o pagamento das faturas; (xii) que a alegagdo de auséncia de

comunicagdo prévia da negativagdo ndo poderia ser dirigida contra o banco, pois, conforme a
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Sumula n° 359 do STJ e o AgRg no AREsp n° 502.716/RS, compete ao érgdo mantenedor do
cadastro realizar a notificacdo prévia do consumidor; e (xii) que, quanto aos honorarios
sucumbenciais, mesmo na hipétese de manutengéo de alguma condenagao, deveria ser aplicado o
principio da causalidade, pois a parte autora teria dado causa ao processo, ou, subsidiariamente,
deve ser reconhecida a sucumbéncia reciproca, com invocagédo da Sumula n° 306 do STJ e do REsp

n°® 139.343/RS. Por tais razdes pugna pelo conhecimento e integral provimento de seu recurso.

Irresignado, o autor interpds recurso adesivo (fls. 209/212 - indexador 000209),
alegando, em sintese: (i) que a sentenga reconheceu expressamente a ilegitimidade do débito, a
ocorréncia de fraude e a falha na prestagdo do servico bancario, sem participagdo ou ciéncia do
consumidor; (ii) que, apesar do reconhecimento da fraude e da inscricdo indevida, o pedido de
compensagao por danos morais foi rejeitado mediante aplicagdo da Sumula n° 385 do STJ, em
razdo da existéncia de outras anotag¢des anteriores; (iii) que a existéncia de restrigdes anteriores néo
afasta o dever de compensagédo quando a nova inscri¢do ¢ ilicita e decorre de divida inexistente ou
de fraude; (iv) que o dano moral decorre da prdpria inscricdo indevida, independentemente da
quantidade de registros existentes, pois a anotacdo questionada teria maculado sua honra e
reputagdo mediante atribuicdo de divida que n&do contraiu; e (v) que, reconhecida a ilicitude da
inscricdo, deve ser reformada parcialmente a sentenga para conceder compensagao por danos
morais em valor a ser arbitrado pelo Tribunal, observados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, com inverséo dos énus sucumbenciais e condenagédo exclusiva do réu. Por tais

razbes pugna pelo conhecimento e integral provimento de seu recurso.

Contrarrazdes apresentadas pelo autor as fls. 214/216 (indexador 000214).
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Contrarrazbes apresentadas pelo réu as fls. 220/225 (indexador 000220).
E o relatério.

Inicialmente, constato a presenca dos requisitos de admissibilidade necessarios ao
conhecimento destes recursos. Isso porque, ambos os apelos foram interpostos dentro do prazo
legal, sendo o recurso autoral isento de preparo (fls. 38/39 — indexador 000038) e o recurso da ré
regularmente preparado (fl. 217 - indexador 000217). No mais, observam os requisitos da
‘regularidade formal” e do “cabimento”; além de terem sido interpostos por partes legitimas e ndo
apresentarem nenhuma causa extintiva ou interruptiva do direito dos recorrentes. Logo, constatada a
presenca dos requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade, recebo os presentes recursos

em seus regulares efeitos.

Analisando detidamente os autos, entendo que ndo merece reforma a sentenga. Isso
porque, havendo suposta celebragéo de contrato de cartdo de crédito seria perfeitamente possivel
ao banco demandado colacionar aos autos eventual instrumento contratual comprovando a efetiva

celebragéo da avenga, fato que ndo ocorreu.

As alegagdes de que a celebragao da avenca teria se dado por meio néo presencial ou
ainda de que teria havido realizagdo de compras em locais proximos a residéncia do autor (e com
pagamento de fatura) também ndo podem ser utilizadas para modificar o entendimento do magistrado

a quo. Isso porque, deveria 0 banco ter comprovado por meio de pericia que o demandante, de fato,
7
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recebeu o cartdo de crédito em méos e, ainda, realizou tais compras, bem como que 0s pagamentos
das faturas, de fato, teriam sido feitos por ele. Entretanto, nenhuma dessas provas foi produzida.
Pelo contrario, houve apenas a juntada de documentos unilaterais que ndo foram submetidos ao

contraditério e a anélise de um perito isento e capaz de validar sua autenticidade.

Deve-se salientar, ademais, que, devidamente intimado a apresentar outras provas, o

réu afirmou expressamente que nao haveria mais provas a produzir € isso mesmo ciente de que era

seu dever comprovar a reqularidade da prestacéo de seus servigos, nos termos do artigo 14, § 3°, do

CDC. Nesse sentido, convém reproduzir manifestacdo do demandado (fl. 176 — indexador 000176).

Confira-se:

Processo n. 0006593-11.2022.8.19.0021

BANCO ITAUCARD S.A. ja qualificado nos autos do processo em epigrafe que Ihe move EVANDRO JOSE DE OLIVEIRA, vem por seu
advogado signatdrio, manifestar conforme segue.

Informa que ndo tem mais provas a produzir.

Reitera os termos da contestagdo e documentos juntados as fls 58/108, pugnando pela total improcedéncia dos pedidos autorais.

Requer ainda que todas as publicagdes sejam em nome do DR. NELSON MONTEIRO DE CARVALHO NETO, inscrito na OAB/RJ 60.359,
independentemente de eventuais patronos, devidamente substabelecidos, que vinculem petiges nos autos em epigrafe.

Diante de todos esses fatores, ndo ha que se falar em “analise equivocada de provas”,
sendo possivel afirmar que, na verdade, foi 0 banco réu quem negligenciou em cumprir o disposto
no artigo 373, inciso Il, do CPC e o artigo 14, § 3° do CDC, ndo podendo, agora, pretender a
modificagdo do julgado se ele préprio néo diligenciou no sentido de comprovar a regular prestacdo

de seus servigos.

RCR

Secretaria da Décima Terceira Camara de Direito Privado
Enderego: Rua Dom Manuel, n® 37, Sala 236 - Lamina IlI
Telefone: 31336022/31336312

E-mail: 13cdirpriv@tjrj.jus.br






=1 Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

PJ E RJ Décima Terceira Camara de Direito Privado (antiga 222 CC)
Apelacao Civel n°. 0006593-11.2022.8.19.0021

Como dito acima, o artigo 14, do CDC, dispde que o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparacao dos danos causados aos consumidores
por defeitos relativos & prestacdo dos servicos. E o que se denomina responsabilidade objetiva pelo
fato do servigo, fundada na teoria do “risco do empreendimento”, segundo a qual todo aquele que se
dispde a exercer alguma atividade de fornecimento de bens e servigos tem o dever de responder
pelos fatos e vicios resultantes do empreendimento, independente de culpa. Trata-se, pois, de
obrigagéo inerente ao dever de obediéncia as normas técnicas e de seguranga, decorrendo a
responsabilidade do simples fato de dispor-se alguém a tal atividade. Em suma, os riscos do

empreendimento correm por conta do fornecedor de produtos e servigos e ndo do consumidor.

Diante disso, entendo que deve ser mantido o entendimento fixado pelo magistrado de
primeira instancia, nao havendo que se falar em provimento do apelo interposto pela parte ré. Nesse

sentido, convém transcrever a seguinte ementa. Confira-se:

APELAGAO CIVEL. AGAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZATORIA. CONTRATAGAO ELETRONICA DE
EMPRESTIMO. ALEGACAO DE FRAUDE. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA CONTRATAGAO PELA
AUTORA. TEMA 1061 DO STJ. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
FORNECEDOR. DANO MORAL CONFIGURADO. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Trata-se de demanda em que a autora pretende a
declaragdo de inexisténcia de débito junto ao réu, sob a alegagéo de que
foi vitima de golpe. 2. A relagdo juridica entre as partes é regida pelo
Cadigo de Defesa do Consumidor, sendo objetiva a responsabilidade da
institui¢ao financeira pelos danos decorrentes de defeitos na prestagédo do
servigo (art. 14 do CDC), observada a necessidade de prova minima da
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ocorréncia do ilicito. 3. Inversdo do 6nus da prova. 4. O _consumidor
impugnou a validade de contrato de empréstimo eletrdnico realizado
com o banco apelante, alegando fraude. 5. Aplicacdo do
entendimento firmado no Tema Repetitivo n° 1.061 do Eg. STJ,
sequndo o qual, impugnada a autenticidade de assinatura _em
contrato_bancario, incumbe a instituicdo financeira comprovar sua
veracidade. 6. Contrato apresentado pelo réu que ndo tem assinatura
eletrénica, além de uma selfie avulsa e documento de identidade da
autora no bojo da peca de defesa, sem indicacdo de geolocalizagéo e
codigo hash, o que impossibilita a extragdo da data e horério da
contratagdo. 7. Falha na prestacdo do servico. 8. Restituicdo em dobro
devida. Matéria que foi objeto de analise da Corte Especial do Superior
Tribunal de Justiga, oportunidade em que sedimentou o entendimento no
sentido de que a legitimidade do engano habil a afastar a devolugdo em
dobro, mencionado no artigo 42, paragrafo tnico, do CDC, deve ser
aferido sob a Otica da causalidade sem adentrar no exame da
culpabilidade do agente. Desconto em beneficio previdenciario. 9. Dano
moral configurado. Verba bem arbitrada em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
10. Desprovimento do recurso. (0831643-02.2023.8.19.0205 -
APELACAO. Des(a). GILBERTO CLOVIS FARIAS MATOS - Julgamento:
18/09/2025 - DECIMA TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO).
Grifos apostos.

Por fim, quanto ao pedido de condenacao da parte demandada ao pagamento de verba
compensatoria de danos morais, entendo que ndo merece acolhida a irresignagdo constante no
recurso adesivo do autor. Isso porque, os autos revelam que o nome do demandante j& se
encontrava regularmente inscrito nos cadastros restritivos de crédito em razdo de débito anterior,
circunstancia que afasta a configuragdo do dano moral indenizavel decorrente da posterior inscrigdo
promovida pela ré. Nesse sentido, convém reproduzir o seguinte documento do processo (fl. 20 —
indexador 000019). Confira-se:
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CONSTAM RESTRIGOES

DATA 25/02/2022 4s 15:290:1

PROTOCOLO 009261556827

CPF 013.783.257-16

NOME EVANDRO JOSE DE OLIVEIRA

DATA DE NASCIMENTO 2710511969

NOME DA MAE DYRCE DE OLIVEIRA

QUANTIDADE DE REGISTROS DETALHADOS: 1

INFORMANTE TIPO DATA VENCIMENTO VALOR CONTRATO

INSTITUTO LOIDE MARTHA ~ MENS ESCOLAR 01/03/2017 R$ 1.501,20 0000000000000001

Diante dessa situacdo, entendo que deve ser aplicado o entendimento consolidado no
enunciado n°. 385 da sumula do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual: "Da anotagdo
irreqular em cadastro de prote¢do ao crédito, ndo cabe compensagdo por dano moral, quando

preexistente legitima inscri¢éo, ressalvado o direito ao cancelamento."

Ja no que se refere a sucumbéncia, entendo que, inobstante deva ser mantida a

determinacdo para que ambas as partes repartam entre si, em partes iguais, as despesas do

processo, deve haver, todavia, retificagdo no que se refere aos honorarios advocaticios de

sucumbéncia. Isso porque, como se pode ver dos autos, houve condenagédo de ambas as partes ao

pagamento de verba sucumbencial fixada em 10% sobre o valor da condenacéo, ocorre que a parte

autora ndo pode ser condenada sobre tal montante, devendo, ao revés, o valor ser fixado com base

nos pedidos julgados improcedentes, pois foi nesses que o demandante efetivamente sucumbiu.
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Assim, deve o autor pagar ao advogado do réu honorarios sucumbenciais de 10% a

serem calculados sobre o valor dos pedidos julgados improcedentes.

Também se mostra inadequada a condenagao imposta ao banco demandado a titulo de
honorarios sucumbenciais. Isso porque, considerando que o pedido de compensagao por danos
morais foi integralmente rejeitado e que apenas o pedido declaratdrio foi acolhido, deduz-se que o

valor da condenacdo efetiva foi apenas o correspondente a divida cobrada (ou seja, o montante de

apenas R$ 167,82). Assim, em tal caso, percebe-se que, em sendo mantida a sentenga nesses
termos, o réu seria obrigado a pagar ao advogado do autor tdo somente 10% sobre esse montante
reduzido (cerca de R$ 16,78), quantia evidentemente irriséria e incapaz de remunerar o trabalho do

referido causidico.

Por tais motivos, entendo que deve ser aplicada a norma disposta no artigo 85, § 8°, do
CPC, de modo a fixar, por equidade, o montante de R$ 1.000,00, a ser pago pelo réu ao advogado

do autor.

Por fim, o artigo 85, § 11°, do CPC/15, dispde que o Tribunal, ao julgar o recurso que
lhe for apresentado, devera majorar os honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados

anteriormente, levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal.

Ora, no caso em tela, entendo ser razoavel a majoracdo dos honorarios advocaticios
de sucumbéncia devidos por ambas as partes, haja vista a nova sucumbéncia ocorrida em segunda
12
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instancia tanto pelo autor quanto pelo réu. Logo, devem os honorérios sucumbenciais devidos pelo
autor ao advogado do réu serem acrescidos de mais 2% sobre o valor da condenagao, totalizando
12% dessa verba. Outrossim, devem os honorarios advocaticios de sucumbéncia devidos pelo
banco réu ao advogado do autor serem também majorados de R$ 1.000,00 para R$ 1.200,00, o que

ora determino.

Pelo exposto, voto no sentido de conhecer e dar parcial provimento a ambos os
recursos, apenas para: (i) condenar o réu a pagar ao advogado do autor honorarios advocaticios
de sucumbéncia no valor de R$ 1.200,00; e (ii) condenar o autor a pagar ao advogado do réu
honorarios advocaticios de sucumbéncia no percentual de 12% sobre o valor dos pedidos julgados
improcedentes, observada, todavia, a norma disposta no artigo 98, § 3°, do CPC. No mais,

mantenho o restante da sentenca, tal como langada.

P.R.I

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

Desembargador TEREZA CRISTINA SOBRAL BITTENCOURT SAMPAIO

Relatora
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