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Recurso Especial Civel n° 0001568-79.2018.8.19.0078

Recorrente: ESPOLIO DE MARIA JOAQUINA SIMAS REP/P/S/INV LUIZ
HENRIQUE DA COSTA SIMAS

Recorrido: THAIS MUNIZ JUNQUEIRA E OUTROS

DECISAO

Trata-se de recurso especial, tempestivo, fls. 1137/1143, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo Federal, interposto
em face de acérdaos da Décima Quarta Camara de Direito Privado, fls. 1057/1063 e
1114/1118, assim ementados:

“APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE COM PEDIDO
LIMINAR. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO DO REU. POSSE DAS AREAS EM
QUESTAO TRANSMITIDA ONEROSAMENTE AOS
AUTORES. ESBULHO POSSESSORIO
DEMONSTRADO. DECISAO PROFERIDA NO
PROCESSO N° 0001985-52.2006.8.19.0078 QUE NAO
OBSTA O CUMPRIMENTO DA MEDIDA
REQUERIDA NO PRESENTE FEITO.
ACOLHIMENTO DO PEDIDO REINTEGRATORIO
QUE SE IMPOE. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.”

“PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. ALEGACAO
DE OMISSAO NO DECISUM. OS EMBARGOS NAO
PODEM PROSPERAR, UMA VEZ QUE NAO HA NO
ACORDAO RECORRIDO QUALQUER DOS
DEFEITOS ELENCADOS NO ART. 1.022 DO CPC.
PEDIDO ACLARATORIO QUE VISA REVOLVER
MATERIA DEVIDAMENTE ANALISADA PELO

Av. Erasmo Braga, 115 -11° andar - Lamina II - Centro - Rio de Janeiro/R]
CEP 20020-903 - Tel.: + 55 21 3133-4103 - e-mail: 3vpgabinete@tjrj.jus.br

JOSE CARLOS MALDONADO DE CARVALHO:9677 = Assinado em 25/11/2024 11:05:00
Local: 3VP - GABINETE





‘ﬂ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A é Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia

ORGAO JULGADOR FRACIONARIO. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.”

Inconformados, em suas razdes recursais, os recorrentes alegam, em
sintese, ser imperiosa a cassacio da sentenca vergastada, para a realizagio das provas
postuladas pelas partes, em atengio ao artigo 371, do CPC.

Manifestacdo do Ministério Pablico no sentido de ndo oficiar no feito e,
consequentemente, de opinar de opinar quanto a admissibilidade do recurso
interposto, fls. 148/149.

Nao foram apresentadas contrarrazdes pelo recorrido conforme
certidao a fl. 1151.

E o brevissimo relatério.

Cuida-se, na origem, de acdo de reintegracdo de posse. A sentenca de
procedéncia do pedido foi mantida pela Camara de origem.

O recurso ndo pode ser admitido, pois as alegacdes trazidas pelo
recorrente a fundamentar a pretensa violacdo possuem caréter genérico, dificultando
a inteligéncia do recurso, j4 que nado indica quais seriam especificamente as reais
violacdes a normas legais, o que atrai a aplicacdo, por analogia, do verbete n° 284 da
Stamula do e. STF, verbis:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO A LEI. ALEGACAO
GENERICA. FUNDAMENTACAO RECURSAL
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. NDISPENSABILIDADE.
SUMULA 211/ST]. AUTUACAO AMBIENTAL.
REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/ST]J.
ANALISE DE NORMAS INFRALEGAIS. NAO
CABIMENTO.
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1. Apresenta-se deficiente a fundamentacdo do
recurso especial em que a alegacdo de ofensa ao art.
535, II, do CPC ¢ feita de forma genérica, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais o
acoérddo se fez omisso, contraditério ou obscuro.
Incidéncia da Siimula 284 do STF.

2. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a
matéria versada nos dispositivos apontados como violados,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes
embargos de declaracdo. Nesse contexto, pois, incide o
obice da Sumula 211/ST].

3. O Tribunal recorrido, soberano no exame dos elementos
que instruem o caderno processual, assentou a validade do
auto de infracdo lavrado contra a recorrente em razdio da
pratica de conduta danosa ao meio ambiente. Nesse
aspecto, a alteracdo das conclusoes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, a
fim de reconhecer a nulidade da autuagido imposta,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-
probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme a vedagdio prevista na Sumula
7/ST].

4. A discussdo suscitada foi decidida a partir da andlise de
Resolucoes do CONAMA e de Instrucio Normativa do
IBAMA, sendo certo que o exame da insurgencia ndo
prescinde da andlise das referidas normas infralegais que
foram aplicadas pela instdncia a quo, o que ndo se afigura
cabivel no ambito do apelo nobre, a teor do disposto no art.
105, 1II, a, da CF, nos termos da jurisprudéncia deste
Sodalicio. 5. Agravo interno a que se nega provimento”.
(Agint no REsp 1524701/SC - Relator(a) Ministro
SERGIO KUKINA - PRIMEIRA TURMA - Data do
Julgamento 25/06/2019 - Data da Publicagio/Fonte D]e
01/07/2019).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
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CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ALEGAGCAO
GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N.
284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 1° DO DECRETO N. 20.910/32; 509, § 2°,
E 798 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL; E 202, I,
DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA N. 282/STF. AUSENCIA DE COMBATE
A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO.
APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF.
PRETENSAO DE ANALISE DE QUESTAO OMITIDA
NA DECISAO RECORRIDA. INADEQUAGCAO DA
VIA ELEITA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na
sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd
determinado pela data da publicagio do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

II - A jurisprudéncia desta Corte considera que
quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei
federal é genérica, sem demonstracdo efetiva da
contrariedade,  aplica-se, por  analogia, o
entendimento da Stmula n. 284, do Supremo
Tribunal Federal.

III - E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da questio objeto da controvérsia pelo
Tribunal a quo impede o acesso a instincia especial,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do
Supremo Tribunal Federal.

IV - A falta de combate a fundamento suficiente para
manter o acorddo recorrido justifica a aplicagio, por
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analogia, da Stimula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.
V - E incabivel a interposicdo de agravo interno para
andlise de eventual omissio da decisdo agravada, sendo os
embargos de declaragio a via adequada para tal objetivo.

VI - Nio apresentagio de argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no
art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, em
razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
votagdo undnime, sendo necessiria a configuragio da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a
autorizar sua aplicacdo, o que ndo ocorreu 1o caso.

VIII - Agravo Interno improvido”.

(AgInt no REsp 1845942/SP - Relator(a) Ministra
REGINA HELENA COSTA - PRIMEIRA TURMA -
Data  do  Julgamento  10/02/2020 - Data da
Publicagio/Fonte D]Je 12/02/2020).

A vista do exposto, em estrita observancia ao disposto no art. 1.030, V,
do Coédigo de Processo Civil, INADMITO o recurso especial, nos termos da
fundamentacdo supra.

Intime-se.
Rio de Janeiro, 25 de novembro de 2024.

Desembargador MALDONADO DE CARVALHO
Terceiro Vice-Presidente
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