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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006102-
28.2026.8.19.0000

EMBARGANTE: HOSPITAL FLUMINENSE S.A.

EMBARGADO: MARIANA DA SILVA MAGALHAES

RELATOR: DESEMBARGADOR MARCELO MARINHO

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INOCORRENCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 1.022 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Cuida-se de embargos de declaracdo
opostos por HOSPITAL FLUMINENSE S.A. contra acorddo que reformou
o indeferimento da tutela de urgéncia, determinando o fornecimento de
medicamentos necessarios ao tratamento da infeccdo, diante da
presenca dos requisitos do art. 300 do CPC. O embargante aponta
omissao e contradicdo quanto a comprovacao do nexo de causalidade
entre o procedimento cirlrgico e a infec¢do, a suposta auséncia de
prova da responsabilidade do nosocomio e a irreversibilidade da tutela
antecipada. Embargos que ndo apontam vicio aptos a ensejar
integracdo ou modificacdo do julgado. Acorddo que analisou os
elementos constantes dos autos, destacando a documentacao médica e
os laudos que evidenciam, em juizo de cogni¢do sumaria, a
probabilidade de que a infeccdo tenha se originado do procedimento
cirurgico realizado nas dependéncias do hospital, bem como a urgéncia
no fornecimento do tratamento adequado. Auséncia de omissao,
contradicdo ou obscuridade. Pretensdo de rediscussao de matéria ja
apreciada, inviavel na via eleita. EMBARGOS REJEITADOS.

ACORDAO
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Depois de relatada e discutida a matéria objeto da
impugnacao recursal, ACORDAM os Desembargadores que integram a
Vigésima Primeira Camara de Direito Privado do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, na forma da minuta e da certidao de
julgamento que serdao publicadas, em REJEITAR os embargos de
declaracao, nos termos do voto do Relator.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo Hospital
Fluminense S/A em face do acérddo que, ao julgar agravo de
instrumento, reformou decisdo do Juizo a quo e deferiu tutela de
urgéncia para determinar o custeio dos medicamentos necessarios ao
tratamento de infeccdo por Mycobacterium fortuitum group. Em suas
razbes, aduz omissdao e contradicdo quanto a analise dos pressupostos
para concessao da medida liminar e a existéncia de nexo causal entre o
procedimento cirdrgico realizado nas dependéncias do hospital e o
quadro infeccioso apresentado pela parte autora.

Sustenta o embargante, em sintese, que o acdérdao teria
incorrido em omissao e contradicao ao reconhecer a presenca dos
requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, sem que houvesse
prova inequivoca do nexo causal entre a infeccao e o procedimento
cirurgico realizado em suas dependéncias, apontando, ainda, que a
concessao da tutela de urgéncia teria carater irreversivel e demandaria
dilacdo probatéria, razdo pela qual requer o acolhimento dos
aclaratorios, com efeitos modificativos, para revogar a decisdao que
deferiu o pedido liminar ou, subsidiariamente, reduzir o valor das
astreintes fixadas.
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Apesar de devidamente intimada, a parte embargada nao
apresentou contrarrazoes, tal qual o certificado no id. 377.

E O RELATORIO. PASSA-SE AO VOTO.

O recurso merece ser conhecido, pois se encontram
presentes os pressupostos de admissibilidade.

Os embargos de declaracdo possuem hipoteses de
cabimento previstas no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer decisdo
Judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar
0 juiz de oficio ou a requerimento;

Il - corrigir erro material”

Inicialmente, observa-se que o acérdao embargado enfrentou
expressamente as questdes suscitadas pelas partes, tendo examinado a
documentacdo acostada aos autos e concluido, em juizo de cognicao
sumaria, pela presenca dos requisitos do art. 300 do CPC, notadamente
diante da farta documentacao medica apresentada, que demonstrou a
evolucdo do quadro infeccioso apds procedimento cirdrgico realizado no
hospital embargante, bem como a necessidade de tratamento
medicamentoso especifico e de alto custo, cuja interrupcao poderia
acarretar risco a saude e a vida da autora, hipossuficiente
financeiramente, circunstancias que justificaram a concessao da tutela de
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urgéncia para assegurar a continuidade do tratamento, em observancia
ao principio da dignidade da pessoa humana e a protecao da saude.

No que tange a alegacao de auséncia de nexo causal, o
acordao embargado deixou claro que, para a concessdao da tutela
provisoria, basta a demonstracdo de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito, ndo se exigindo prova exauriente, a qual sera
oportunamente analisada no julgamento do mérito, apds a devida
instrucdo processual. Ressalta-se que a documentacdo médica e os
relatérios clinicos apresentados apontam, ao menos em sede de
cognicao sumaria, a plausibilidade da tese de que a infeccao decorreu de
procedimento cirurgico realizado no hospital, sendo suficiente para o
deferimento da medida liminar, sem prejuizo de reavaliagdo futura, caso
sobrevenham novos elementos de prova.

Quanto a irreversibilidade da tutela, o acérddao também
abordou a questao, consignando que eventual improcedéncia do pedido
principal ndo impede a cobranca dos valores despendidos pelo hospital,
nao havendo, portanto, risco de irreversibilidade apto a obstar a
concessao da medida.

No tocante ao pedido de reducao das astreintes, nao se
vislumbra omissdo ou contradicdo, pois o valor fixado mostra-se
compativel com a finalidade coercitiva da multa, podendo ser revisto a
qualquer tempo, caso se revele excessivo ou insuficiente, nos termos do
art. 537, §1°, do CPC.

Sendo assim, nao se verifica qualquer omissao, obscuridade
ou contradicao a ser sanada, mas mera irresignacao da parte embargante
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com o entendimento adotado, o que nao autoriza a utilizacdo dos
embargos de declaragdo como sucedaneo recursal.

Por fim, quanto ao alegado prequestionamento, observa-se
que o acérdao enfrentou substancialmente a matéria juridica pertinente,
examinando os requisitos do art. 300 do CPC, sendo desnecessaria a
mencdo expressa a todos os dispositivos legais invocados pela parte. E
firme o entendimento de que o julgador nao esta obrigado a rebater um
a um os argumentos apresentados, bastando que fundamente sua
decisdao de modo suficiente, como efetivamente ocorreu.

Diante do exposto, voto pela REJEICAO destes embargos de
declaracao, pelas razdes acima expostas.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

MARCELO ALMEIDA DE MORAES MARINHO
DESEMBARGADOR RELATOR
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