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Embargos de Declaracao

Embargante 1: André Oliveira Nogueira

2: Ana Cristina Alves Veneroni
Embargado: Sergio Antonio De Jesus Cataldo
Relatora: Desembargadora Marianna Fux

DECISAOQO

EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA
DE OMISSAO. DESPROVIMENTO.

1. Competéncia para apreciar, monocraticamente,
estes embargos de declaracdo, em atencdo ao que
dispde o artigo 1.024, § 2°, do CPC/15.

2. Os embargos de declaracéo tém a finalidade de
esclarecer obscuridade ou contradicdo da deciséo,
supri-la de omissao ou corrigi-la quando houver erro
material.

3. Este recurso € sede imprépria para manifestar o
inconformismo com o julgado e obter a sua reforma,
porque, salvo as hipoteses especificas estabelecidas
nos incisos do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo
Civil, nele néo se devolve o exame da matéria.

4. Embargos de Declaragdo conhecidos e
desprovidos.

André Oliveira Nogueira e Ana Cristina Alves Veneroni opuseram embargos
de declaracéo (ID 570) contra decisdo monocratica proferida por esta Relatora (ID 558)
gue conheceu do recurso de apelacdo interposto pelo ora embargado, Sergio Antdnio
De Jesus Cataldo, e deu-lhe provimento para anular a sentenga, nos seguintes termos:

“Isso posto, na forma do art. 932 do CPC, CONHECO do recurso e
DOU- LHE PROVIMENTO, para ANULAR o decisum,
determinando-se o retorno dos autos a instancia originaria para
regular tramite da fase de cumprimento de sentenca quanto
honorarios de sucumbéncia fixados na sentenca de id 313,
conforme artigos 523 e seguintes do CPC.”

Em suas razdes recursais, 0s embargantes aduziram contradicdo e
inobservancia ao art. 98, 8 3°, do CPC, na medida em que se encontra suspensa a
exigibilidade do pagamento de honorarios de sucumbéncia. Defendeu que a execuc¢éo
da quantia apenas sera permitida se o credor comprovar a alteracdo da capacidade
econbmica da parte, ndo havendo falar em efeitos do alcance da deciséo, ja que a
suspensao é determinada pelo proprio CPC. ST
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Requereu o acolhimento de suas razfes para que sejam sanados 0s vicios
apontados, conferindo-se efeitos infringentes ao recurso para reformar integralmente o
decisum.

E o relatorio.

Ab initio, destaca-se a competéncia desta relatora para apreciar,
monocraticamente, estes embargos de declaragao, em atencdo ao que dispde o artigo
1.024, § 2°, do CPC/15, in verbis:

“Art. 1.024, § 2° - Quando os embargos de declaracdo forem
opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal
proferida em tribunal, o érgdo prolator da decisdo embargada
decidi-los-a monocraticamente”.

Conheco do recurso, eis que presentes 0s requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

N&o assiste razdo a parte embargante.

O art. 1.022 do CPC/2015 aponta que sado cabiveis os embargos de
declaracéo contra qualquer deciséao judicial para:

“I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradic¢ao;

Il - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

Il - corrigir erro material”

Os embargos de declaracdo tém a finalidade de esclarecer obscuridade ou
eliminar contradicdo do julgado, supri-lo de omissdo nele observada ou corrigir erro
material. Portanto, sdo admissiveis, apenas, nas hipéteses previstas na lei.

Conforme consignado na decisdo monocratica, o pedido de gratuidade foi
realizado pelo ora embargante apenas em grau recursal, ndo havendo, portanto,
suspensdo da exigibilidade dos honoréarios arbitrados na sentenca, nos termos dos
artigos 98, § 3° e 99, § 1° do CPC, in verbis:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na
peticéo inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro
NO Processo OU em recurso.

§ 1° Se superveniente a primeira manifestacdo da parte na
instancia, o pedido podera ser formulado por peticdo simples, nos

autos do proprio processo, e ndo suspendera seu curso.”

“Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesq,s—_f.'ﬁ"
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processuais e os honorérios advocaticios tem direito a gratuidade
da justica, na forma da lei.

§ 3° Vencido o beneficiario, as obrigacdes decorrentes de sua
sucumbéncia ficardo sob condicdo suspensiva de exigibilidade e
somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao transito em julgado da deciséo que as certificou,
0 credor demonstrar que deixou de existir a situagdo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concesséao de gratuidade,
extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacbes do
beneficiario.”

Confira-se trecho do decisum embargado, nesse sentido:

“Nos termos do art. 99, § 1°1, do CPC, é possivel o requerimento e
deferimento da gratuidade de justica a qualquer tempo, inclusive
em sede de apelagdo, sendo certo que seus efeitos sdo ex nunc e,
portanto, ndo alcangcam atos pretéritos.

(..

In casu, o pedido de gratuidade foi efetuado e deferido apenas em
grau recursal, de modo que seus efeitos ex nunc, expressamente
consignados no acoérdao (id 355), ndo suspendem a exigibilidade
dos honorarios arbitrados em sentenca.”

Assim, ndo ha falar em contradicdo, eis que, sendo o deferimento do
beneficio com efeitos ex nunc, a suspensao de sua exigibilidade, prevista no art. 98, 8§
3°, do CPC, ndo abarca os honorarios perseguidos pelo embargado.

Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica e deste
TJIRJ:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPARACAO POR DANOS PATRIMONIAIS E
EXTRAPATRIMONIAIS. GRATUIDADE DE JUSTICA. EFEITO EX
NUNC.

1. A concesséo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
nao possui efeito retroativo.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 2.259.514/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 11/6/2026.) (grifei)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA JURIDICA EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. RECOLHIMENTO POSTERIOR
DAS CUSTAS. PRECLUSAO LOGICA. CONFIGURACAO.
EFICACIA EX NUNC. RECURSO PROVIDO.

1. Inexiste negativa de prestacao jurisdicional quando o acérdéfg_f_;_;-—-,-_-l.‘x
recorrido se manifesta de forma fundamentada sobre os pontg’ ; -
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essenciais da controvérsia, ainda que de modo contrario aos
interesses da parte, ndo estando o julgador obrigado a rebater
todos os argumentos suscitados.

2. O recolhimento voluntario das custas processuais configura ato
incompativel com a declaracdo de hipossuficiéncia e enseja a
preclusdo légica do pedido de gratuidade da justica, conforme o
principio da boa-fé objetiva e a vedacdo ao comportamento
contraditério (venire contra factum proprium).

3. A concesséo do beneficio da gratuidade da justica possui
eficicia estritamente ex nunc, de modo que o deferimento em
sede recursal ndo retroage para isentar a parte de encargos
processuais vencidos ou de verbas de sucumbéncia fixadas
em sentenca anterior.

4. Recurso especial provido.

(REsp n. 2.209.349/PR, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma,
julgado em 16/3/2026, DJEN de 23/3/2026.) (grifei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. SUMULA 7 E 83/STJ. AUSENCIA DE ATUACAO
EFETIVA DE PATRONO DA PARTE VENCEDORA.
AFASTAMENTO. PRECEDENTES. CONCESSAO DA
GRATUIDADE EM SEDE RECURSAL. EFEITO EX NUNC.
SUMULA 83/STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo que, em sede de apelacao,
reformou sentenca para extinguir embargos a execugdo sem
resolucao de mérito, por auséncia de interesse de agir, mantendo
a condenacdo da embargante ao pagamento de honorérios
advocaticios sucumbenciais e custas processuais.

2. A parte recorrente alegou, preliminarmente, violagdo ao art.
1.022 do CPC, por omissao no acorddo recorrido quanto a
inaplicabilidade do principio da causalidade e a retroatividade da
gratuidade de justica prevista no art. 98, § 3°, do CPC. No mérito,
sustentou contrariedade aos arts. 85, caput e 8 10, e 98, § 3°, do
CPC, argumentando que n&do houve atuacao do advogado da parte
vencedora e que a gratuidade de justica deveria alcancar os
honorarios sucumbenciais fixados.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questbes em discusséao: (i) saber se houve omissédo no
acordao recorrido quanto a inaplicabilidade do principio da
causalidade e a retroatividade da gratuidade de justica; (ii) saber se
€ cabivel a condenagédo em honorarios sucumbenciais na auséncia
de atuacdo do advogado da parte vencedora; e (iii) saber se a
gratuidade de justica concedida em grau recursal possui efeitos
retroativos para alcangar os honorarios sucumbenciais fixados na

sentenca. TR
. RAZOES DE DECIDIR ”f Hﬁ.
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4. O acordao recorrido ndo apresentou omissao quanto aos pontos
suscitados, tendo fundamentado adequadamente a aplicacdo do
principio da causalidade e a inaplicabilidade da retroatividade da
gratuidade de justica, em conformidade com a jurisprudéncia do
STJ.

5. A condenacdo em honorarios sucumbenciais pressupde a
atuacao do advogado da parte vencedora. Na auséncia de qualquer
manifestacdo do advogado ao longo do feito, a fixacdo de
honorarios sucumbenciais configura enriquecimento sem causa,
devendo ser afastada.

6. A gratuidade de justica concedida em grau recursal ndo possui
efeitos retroativos para alcancar os honorarios sucumbenciais
fixados na sentenga, conforme entendimento consolidado do STJ.
IV. DISPOSITIVO E TESE

Resultado do Julgamento: Recurso especial parcialmente provido
para afastar a condenacgéo da parte recorrente ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais.

Tese de julgamento:

1. A condenacdo em honorarios sucumbenciais pressupbe a
atuacao do advogado da parte vencedora, sendo incabivel sua
fixacdo na auséncia de qualguer manifestacéo do profissional ao
longo do feito.

2. A gratuidade de justica concedida em grau recursal néo
possui efeitos retroativos para alcancar os honoréarios
sucumbenciais fixados na sentenca.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, caput e 8§ 10; 98, §
39 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.091.586/SE, Min.
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 05.03.2024; STJ, Agint
no AREsp 2.538.221/DF, Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 11.11.2024; STJ, AREsp 2.606.301/RS, Min.
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 18.08.2025.

(REsp n. 2.172.589/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.) (grifei)

Apelacdo Civel. Agdo de Divércio Litigioso. Familia. Processual
Civil. Sentenca que decreta a revelia da Ré e julga procedente a
pretensdo inaugural. Sucumbéncia da Requerida, condenada a
arcar com as despesas processuais e honorérios advocaticios de
10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Irresignagéo defensiva
adstrita & andlise da gratuidade de justica. Preliminar. Benesse
deferida tdo somente para o0 processamento e julgamento do
recurso em foco. Ndo extensdo para despesas havidas, até o
momento, com a movimentacdo da maquina judiciaria em 12
instancia, tampouco aquelas decorrentes da sucumbéncia. Mérito.
Demandada que, regularmente citada, ndo anexou aos autos
qualquer manifestacdo. Pleito de gratuidade apresentado
apenas em sede de Apelacdo. Jurisprudéncia consolidada no
ambito do Insigne Superior Tribunal de Justica no sentido df?.c_@?'_a'_h
que, conquanto o beneficio possa, de fato, ser requerido/ ; -
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gualquer tempo (art. 99, 81°, do CPC), sua concesséao produziré
efeitos ex nunc e ndo retroagird para abarcar atos pretéritos,
nao suspendendo a exigibilidade de despesas e honorérios ja
arbitrados. Arestos. Requerida validamente citada no curso do
feito. Plena ciéncia da existéncia do processo e de sua condenacao
em sucumbéncia. Inexisténcia de particularidades, in concreto, que
justifiquem um distinguishing em relagdo a jurisprudéncia
assentada da inclita Corte Cidada. Alegacdo de desconhecimento
da lei que ndo pode servir de amparo a pretenséo ventilada pela
defesa. Honorérios recursais. Aplicabilidade. Art. 85, 811, do CPC.
Manutencao integral do decisum que se imp8e. Conhecimento e
desprovimento do recurso.( 0814345-55.2025.8.19.0066 -
APELACAO - Des(a). SERGIO NOGUEIRA DE AZEREDO -
Julgamento: 07/05/2026 - VIGESIMA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO (ANTIGA 112 CAMARA CIVEL) (grifei)

Ausente, portanto, o vicio no decisum embargado, o qual restou
devidamente fundamentado, em observancia a jurisprudéncia deste Tribunal e dos
Tribunais Superiores, em atengéo ao art. 489, 8 1°, do CPC e art. 93, IX, da CRFB/1988.

Na verdade, pretende a parte embargante a atribuicdo de efeitos
infringentes ou modificativos, com a reapreciacao do que foi decidido, o que pode alterar
o conteudo decisério, contudo, 0s presentes recursos hdo Se mostram como
instrumentos adequados para rediscutir a decisdo impugnada, razdo pela qual néo
merecem prosperar.

Isso posto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO aos embargos de
declaracgéo.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

Desembargadora MARIANNA FUX
Relatora
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