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Embargante: Unimed Sao Gongalo Niteréi Sociedade Cooperativa de Servigos Médicos e
Hospitalares Ltda

Embargada: Maria Isaura Soares Oliveira Palombo

Relator: Desembargador Caetano Ernesto da Fonseca Costa

ACORDAO

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL EMBARGOS DE DECLARA-
CAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDA-
DE. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONA-
MENTO. DESNECESSIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra acérdao que
desproveu o recurso da embargante.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em analisar se o acér-
dao padece ou nao de vicios, além de objetivar o prequestio-
namento da matéria.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Vicios da omissao, contradicao e/ou obscuridade nao con-
figurados.

4. Enfrentamento das questbes capazes de infirmar a con-
clusdo adotada no acorddo impugnado.

5. Recurso que objetiva apenas a rediscussao da matéria.

6. O julgador nédo esta obrigado a enfrentar todos os
dispositivos legais invocados pelas partes, bastando
qgue a decisao seja suficientemente fundamentada, com
a exposicao das razodes de fato e de direito que o moti-
varam, sendo desnecessaria a expressa indicagao de
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todos os possiveis dispositivos de algum modo relacio-
nados ao tema.

7. O prequestionamento “ficto” é suficiente para possibilitar a
analise da matéria pelo Tribunal Superior, nos termos do art.
1025 do CPC, de modo que desnecessario que o Tribunal
enfrente todas as teses.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Embargos de declaracio rejeitados.

Teses de Julgamento: “1. Aplicagdo da regra prevista
no art.1022 CPC. 2.Mero inconformismo da parte Embargan-
te que pretende prequestionar a matéria para ter acesso aos

recursos excepcionais”.

Dispositivo relevante citado: CPC, arts. 1022 e 1025.

RELATORIO

Cuida a hipétese de Embargos de Declaracdo ofertados por Unimed Sé&o
Gongalo Niter6i Sociedade Cooperativa de Servigcos Médicos e Hospitalares Ltda contra o
acordao de id. 163 com o objetivo de rediscutir matéria ja apreciada.

Contrarrazbes em prestigio ao julgado, conforme id. 189.

Esse o Relatério.

VOTO

Conforme se depreende do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sdo
cabiveis os Embargos Declaratérios sempre que uma decisdo estiver eivada de um dos
seguintes vicios: contradi¢ado, obscuridade, omissao ou erro material.

Certo € que nao padece o aresto de nenhum dos vicios acima elencados,
sendo apenas uma tentativa da parte de reabrir discussdo sobre matéria ja decidida,
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finalidade que ndo se alcanga por meio dos Embargos de Declaragéo, e prequestiona-la
para ter acesso aos recursos excepcionais.

Registre-se, por derradeiro, que a rejeicao dos Embargos ndo constitui dbice
a interposicado de recursos excepcionais, tendo em vista o disposto no artigo 1.025 do
Caddigo de Processo Civil, segundo o qual:

Consideram-se incluidos no acérdao os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omisséo, contradigdo ou obscuridade.

Diante dessas consideragdes, voto no sentido de rejeitar os embargos de de-
claracgao.

Rio de Janeiro, 01 de setembro de 2026.

Desembargador CAETANO E. DA FONSECA COSTA
Relator

Secretaria da Sétima Céamara de Direito Privado (antiga Décima Segunda Camara Civel )
Rua Dom Manoel, 37. 3° andar — sala 333- Lamina Il
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-90
Tel.: +55 21 3133-6012 — E-mail: 07cdirpriv@tjrj.jus.br — PROT 50630






		2026-09-08T19:24:29-0300
	GAB. DES CAETANO ERNESTO DA FONSECA COSTA




