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EMBARGOS DE DECLARAGAO NA APELAGAO N° 0012969-80.2013.8.19.0036
EMBARGANTE: EXPRESSO SAO FRANCISCO LTDA

EMBARGADA: ALBERTINA SOUZA DO NASCIMENTO
JUIZO DE ORIGEM: 22 Vara Civel da Comarca de Nilépolis
RELATOR: DES. ANTONIO DA ROCHA LOURENGCO NETO

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALEGADA OMISSAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA DECIDIDA. INEXISTENCIA DE VIiCIOS NO
ACORDAO. EFEITOS INFRINGENTES INCABIVEIS.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

. CASO EM EXAME

1.  Embargos de declaragdo opostos por Expresso Sao
Francisco Ltda. contra acordao que deu parcial provimento
a apelagdo apenas para fixar o termo inicial dos juros
moratoérios a partir da citacdo, mantendo a condenacgao ao
pagamento de indenizagcdo por danos morais decorrentes
de acidente em transporte coletivo. A embargante sustenta
omissdao quanto a anadlise da suficiéncia das provas da
ocorréncia do acidente, da condigcdo de passageira da
autora, do nexo causal, do valor probatério do boletim de
ocorréncia e da divergéncia jurisprudencial sobre o termo
inicial dos juros moratoérios, postulando a atribuicdo de
efeitos infringentes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussao: (i) definir se o
acordao incorreu em omissdo ao deixar de apreciar
alegacdes relativas a prova do acidente, da condicdo de
passageira, do nexo causal, do valor probatério do boletim
de ocorréncia e da divergéncia jurisprudencial acerca do
termo inicial dos juros moratérios; e (ii) estabelecer se estao
presentes 0s pressupostos para atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaragéo.

lll. RAZOES DE DECIDIR
3. Os embargos de declaragdo possuem cabimento

restrito as hipéteses do art. 1.022 do CPC, n&o se prestando
a rediscussdo do mérito nem a inovag&o argumentativa.
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4. Nao ha omissao quando o acérdao enfrenta de forma
suficiente a controvérsia, ainda que contrarie a pretensao da
parte.

5. O acorddo embargado apreciou expressamente as
questbes devolvidas ao Tribunal ao reconhecer que o
conjunto probatério, formado pelo registro de ocorréncia,
boletim de atendimento médico e laudo pericial, comprova a
ocorréncia do acidente, as lesdes suportadas pela autora e
0 nexo causal entre o evento danoso e a prestagdo do
servico.

6. O acordao também enfrentou a responsabilidade
objetiva da concessionaria de transporte coletivo,
consignando a incidéncia do art. 14 do CDC e do art. 37, §
6°, da Constituicdo Federal, bem como a auséncia de
demonstragcdo de excludente de responsabilidade pela ré,
bem como apreciou expressamente o termo inicial dos juros
moratorios, fixando sua incidéncia a partir da citagdo, com
fundamento no art. 405 do Coddigo Civil, afastando a
alegacao de omissao sobre a matéria.

7. O julgador ndo esta obrigado a se manifestar sobre
todos os argumentos ou dispositivos legais invocados pelas
partes.

8. A inexisténcia de vicio impede a atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Embargos de declaracéo rejeitados.
Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a
rediscussdo do mérito da decisdo, limitando-se ao
saneamento dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC.

2.  Nao ha omissdo quando o acordao aprecia de forma
suficiente as questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, ainda que nao enfrente individualmente todos
0s argumentos das partes.

3. A discordancia quanto a valoragdo das provas
caracteriza mero inconformismo da parte e n&do autoriza o
acolhimento dos embargos de declaragao.

4. A atribuicdo de efeitos infringentes pressupbe a
existéncia de vicio efetivo no julgado, inexistente quando a
decisao esta devidamente fundamentada.
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 37, § 6°; CDC,
art. 14 e art. 14, § 3% CPC, arts. 373, I, e 1.022; CC, art.
405.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes EMBARGOS DE DECLARAGAO
NA APELAGAO CIVEL n° 0012969-80.2013.8.19.0036, em que é embargante
EXPRESSO SAO FRANCISCO LTDA e embargada ALBERTINA SOUZA DO
NASCIMENTO.

ACORDAM os Desembargadores da Oitava Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, na forma da minuta e da

certidao de julgamento que serao publicadas.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos por EXPRESSO SAO
FRANCISCO LTDA em face do acérdao proferido nos presentes autos (ID. 313),

cuja a ementa se segue:

Ementa: DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE EM
TRANSPORTE COLETIVO. DANOS MORAIS.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA CONCESSIONARIA.
TERMO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME
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1. Apelagao civel interposta por Expresso Sao Francisco Ltda.
contra sentenga que, em acao de reparagao de danos ajuizada
por passageira vitima de acidente envolvendo coletivo da re,
julgou parcialmente procedente o pedido para condenar a
empresa ao pagamento de indeniza¢ao por danos morais no valor
de R$ 4.000,00. A apelante suscita preliminar de nulidade da
decisdo que rejeitou embargos de declaragdo, por ter sido
proferida por magistrado diverso daquele que sentenciou o feito,
€, no mérito, sustenta auséncia de comprovacao do acidente, do
nexo causal e dos danos morais. Subsidiariamente, requer a
reducdo do quantum indenizatério e a alteragdo do termo inicial
dos juros de mora.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questdes em discussao: (i) definir se é nula a
decisdo que apreciou os embargos de declaracao por ter sido
proferida por magistrado diverso do prolator da sentenca; (ii)
estabelecer se restaram comprovados o acidente, o dano e o
nexo causal aptos a ensejar a responsabilizacdo da
concessionaria de transporte coletivo; (iii) determinar se a
indenizacado por danos morais foi adequadamente fixada; e (iv)
definir o termo inicial dos juros moratérios incidentes sobre a
condenacao.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. EMBARGOS DE DECLARACAO APRECIADO POR
MAGISTRADO NAO SENTENCIANTE. O Cédigo de Processo
Civil de 2015 nao reproduz o principio da identidade fisica do juiz
previsto no art. 132 do CPC/1973, inexistindo vedacao legal a
apreciacdo de embargos de declaragdo por magistrado em
exercicio na unidade jurisdicional.

4. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. A relagéo juridica entre
passageira e concessionaria de transporte coletivo possui
natureza consumerista, incidindo a responsabilidade objetiva
prevista no art. 14 do CDC e no art. 37, § 6°, da Constituicdo
Federal.

5.  VINCULO DE CAUSA E EFEITO ENTRE UMA CONDUTA
E RESULTADO. O conjunto probatério formado por registro de
ocorréncia, boletim de atendimento médico e laudo pericial
comprova a ocorréncia do acidente, as lesdes sofridas pela autora
(tornozelo pé esquerdo - trauma significativo) e o nexo causal
entre o evento danoso e a atividade da ré.

6. EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE NAO
COMPROVADA. Incumbia a ré demonstrar causa excludente de
responsabilidade, nos termos do art. 14, § 3°, do CDC e do art.
373, Il, do CPC, 6nus do qual ndo se desincumbiu.
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7. A violagcao da integridade fisica e o abalo psiquico
decorrentes do acidente ultrapassam mero dissabor cotidiano e
configuram dano moral indenizavel.

8. O valor da indenizagdo fixado em R$ 4.000,00 observa os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, encontrando
respaldo na jurisprudéncia consolidada do Tribunal de Justica e
no enunciado da Sumula 343 do TJRJ.

9. JUROS MORATORIOS A PARTIR DA CITACAO. Em se
tratando de responsabilidade contratual oriunda de contrato de
transporte, os juros moratorios devem incidir a partir da citacao,
nos termos do art. 405 do Cdédigo Civil, enquanto a correcao
monetaria incide desde o arbitramento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9.  Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento:

1. O principio da identidade fisica do juiz ndo subsiste no
CPC/2015, sendo valida a apreciagdo de embargos de
declaracdo por magistrado diverso daquele que proferiu a
sentencga.

2. A concessionaria de transporte coletivo responde
objetivamente pelos danos sofridos por passageiro em
decorréncia de acidente envolvendo veiculo de sua propriedade,
bastando a comprovacao do dano e do nexo causal.

3. A comprovacao de lesao fisica e abalo psiquico decorrentes de
acidente em transporte coletivo configura dano moral indenizavel.

4. O quantum indenizatério por danos morais somente deve ser
revisto quando se mostrar manifestamente desproporcional ou
irrazoavel.

5. Em responsabilidade civil decorrente de contrato de transporte,
0s juros moratorios sobre indenizagao por danos morais incidem
a partir da citacéo.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 37, § 6° CDC, art.
14 e art. 14, § 3% CPC, arts. 373, 11, 487, |, e 1.022; CC, arts. 405,
734 e 944.

Jurisprudéncia relevante citada: TJRJ, Conflito de Competéncia
n°® 0093453-73.2025.8.19.0000, Rel. Des. Daniela Brandao
Ferreira, j. 05.02.2026; TJRJ, Apelacaéo n° 0211534- "?'_""-'.".«}
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85.2019.8.19.0001, Rel. Des. Helda Lima Meireles, j. 12.11.2025;
TJRJ, Apelagdo n° 0073842-59.2010.8.19.0001, Rel. Des.
Marcos Alcino de Azevedo Torres, j. 09.04.2026; TJRJ, Apelacao
n°® 0017995-27.2019.8.19.0205, Rel. Des. Andre Luiz Cidra, j.
15.12.2025; TJRJ, Apelagéo n° 0002265-62.2013.8.19.0018, Rel.
Des. Francisco de Assis Pessanha Filho, j. 09.10.2025; STJ,
REsp n° 1.635.637/RJ.

Nos presentes embargos (ID. 330), sustenta a embargante, em
sintese, a existéncia de omissao no julgado, ao argumento de que o acordao nao
teria apreciado todas as alegagbes deduzidas nas razdes recursais,
especialmente aquelas relativas a insuficiéncia das provas acerca da ocorréncia
do acidente, da condicdo de passageira da autora e do nexo causal entre as

lesdes e a atuagao da concessionaria.

Aduz, ainda, que o acérdao deixou de enfrentar a alegagao de que o
boletim de ocorréncia ndo constitui prova suficiente dos fatos narrados, bem como
a divergéncia jurisprudencial invocada quanto ao termo inicial dos juros

moratorios incidentes sobre a indenizagao por danos morais.

Ao final, requer o acolhimento dos embargos para sanar as alegadas

omissdes, com a atribuicdo de efeitos infringentes.

Contrarrazbes da embargada no ID. 337, pelo desprovimento dos

embargos aclaratorios.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos formais, os embargos devem ser conhecidos.

Os embargos de declaragdo constituem via processual estrita,

destinada exclusivamente a corregao de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou
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erro material no julgado, conforme delimita o art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil.
Nao se prestam a reabertura do debate meritério, a introducdo de

novos argumentos ou a reapreciagdao de matéria ja expressamente decidida.

O vicio de obscuridade pressupbde que o julgado seja ininteligivel,
impreciso ou de dificil compreensdo, de modo a impossibilitar o exato

conhecimento do que foi decidido.
No caso em exame, ndo se verifica a alegada omissao.

Com efeito, o acdérddo embargado enfrentou expressamente as
questdes devolvidas ao conhecimento desta Camara, consignando que o
conjunto probatoério constante dos autos, composto pelo registro de ocorréncia,
boletim de atendimento médico e laudo pericial, demonstrou suficientemente a
ocorréncia do acidente, as lesdes sofridas pela autora e 0 nexo causal entre o

evento danoso e a prestacao do servigo de transporte coletivo.

Ademais, foi expressamente consignado que a responsabilidade da
concessionaria é objetiva, a luz do art. 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor e
do art. 37, § 6°, da Constituicdo Federal, bem como que incumbia a ré comprovar
alguma das excludentes previstas no art. 14, § 3°, do CDC, énus do qual ndo se

desincumbiu.

No caso, a decisdo embargada apreciou de forma suficiente a
controvérsia, concluindo que o conjunto probatério era apto a formagao do
convencimento acerca dos fatos constitutivos do direito da autora, razao pela qual
eventual discordancia da embargante revela mero inconformismo com a

valoragao das provas realizada pelo 6rgao julgador.

Outrossim, o acérdao enfrentou expressamente a matéria, reformando
parcialmente a sentenca para consignar que, tratando-se de responsabilidade
contratual decorrente de contrato de transporte, os juros moratorios incidem a

partir da citagdo, nos termos do art. 405 do Caddigo Civil, enquanto a corregao
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monetaria incide desde o arbitramento, ndo havendo que se falar em omissao

quanto ao termo inicial dos juros.

A pretensdo do embargante, embora veiculada sob a alegagdo de
omissdo, evidencia inconformismo com a conclusdo adotada, buscando, em
verdade, rediscutir o mérito do julgado, pretensdo que extrapola os estreitos

limites dos embargos de declaragéo.

Ademais, o 6rgao julgador ndo esta obrigado a se manifestar sobre
todos os dispositivos legais invocados pelas partes ou a rebater, um a um, todos
os argumentos deduzidos, desde que a decisdo esteja devidamente

fundamentada, como ocorre na hipétese.

A discordancia do embargante com a interpretagcdo adotada configura
mero inconformismo com o resultado, e n&o vicio formal passivel de corregao pela

via dos aclaratorios.

Os efeitos infringentes postulados nao tém lugar. A atribuigao de efeitos
modificativos ao julgado pressupde, como condicdo necessaria e prévia, a

existéncia de vicio real a ser sanado.

Inexistindo omissao, contradigdo, obscuridade ou erro material no

acordao embargado, ndo ha base juridica para a alteragao do resultado.

Ante o exposto, VOTO no sentido de CONHECER e REJEITAR os

Embargos de Declaragéao.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletrénica.

ANTONIO DA ROCHA LOURENGCO NETO

Desembargador Relator
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