TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

APELACAO CIVEL N.° 0013434-80.2019.8.19.0068
Apelante: MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS
Apelado: ISMAEL RODRIGUES DA SILVA

Relatora: Desembargadora ANA CRISTINA NASCIF DIB
MIGUEL

APELACAO CIVEL. DIREITO
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
MUNICIPIO DE RIO DAS OSTRAS.
EXTINCAO DO PROCESSO EM RAZAO
DO VALOR INFIMO DA EXECU(;AO.
VALOR DA EXECU(;AO INFERIOR A 50
ORTN’S. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Execucéo fiscal ajuizada para a cobranca
de crédito tributario no valor original de
R$472,30.

2. Valor da execucao inferior a 50 ORTN’s.
Regra de alcada que deve ser verificada em
cada credito tributario.

3. Inadmissibilidade da apelacdo do Fisco.
Impugnacgao somente por meio de embargos

infringentes ou embargos de declaracao
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dirigidos ao juiz de primeiro grau. Incidéncia
do art. 34 da Lei Federal 6.830. Tema 395
dos repetitivos do STJ.

4. Constitucionalidade reconhecida pelo STF
no julgamento do ARE 637.975-MG.

5. Inaplicavel a fungibilidade recursal.
Descabido o reexame necessario. Recurso
manifestamente inadmissivel.

6. APELACAO FAZENDARIA NAO
CONHECIDA.

DECISAO DA RELATORA

(Artigo 932, inciso lll, do CPC)

Recorre o MUNICIPIO DE RIO DAS
OSTRAS da sentenca oriunda do Nucleo de Divida Ativa,
a qual, em execucao fiscal ajuizada em face de ISMAEL
RODRIGUES DA SILVA, julgou extinto o processo, sem
resolucdo do mérito, diante do valor inferior a
R$10.000,00, conforme Resolucdo CNJ 547/24 e Tema

1184 da repercusséo geral.

Alega o Municipio, em sintese, que

houve erro no procedimento ao suprimir uma etapa
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processual obrigatoria estabelecida no IAC 0079182-
93.2024.8.19.0000, facultando a concessédo de prazo
minimo de trés meses para que 0 exequente promova a
citacdo ou intimacédo de devedor para cumprimento das
formalidades necessarias a formacdo de necessaria
constricao patrimonial. Aduz violacdo aos principios da
eficiéncia, da primazia do mérito e da nao surpresa.
Sustenta erro de julgamento como consequéncia do erro
de procedimento, “pois a extingao por falta de interesse de
agir foi decretada sem que a Fazenda Publica tivesse a
oportunidade de demonstrar fatos que comprovam a plena
viabilidade e o interesse na cobranca”. Defende que a
decisdo surpresa impediu o Municipio de demonstrar, por
exemplo, a existéncia de outras execucbes em face do
mesmo devedor; a existéncia de protesto prévio da CDA,;
a existéncia de parcelamento administrativo ativo ou a
existéncia de parcelamento integral do débito. Ao final,

pugnou pelo provimento do recurso. (sic. evento 40)

Desnecessaria a intervencdo do
Ministério Publico, conforme Enunciado n° 189 da
Sumula do STJ.

RELATEI. PASSO A DECIDIR.

22 Camara de Direito Publico - APELACAO CIVEL - Fls.3






Recurso contra sentenca que, em
execucao fiscal, julgou extinto o processo, sem resolucao
do mérito, diante do valor inferior a R$10.000,00, conforme
Resolucdo CNJ 547/24 e Tema 1184 da repercusséao

geral.

Contudo, o apelo nao é conhecido.

Vejamos 0s motivos:

A Lei Federal 6.830, em seu art. 34,
prevé que as sentencas proferidas em execucodes fiscais

de valor igual ou inferior a 50 ORTNSs, aferiveis na data

da distribuicdo, somente poderdo ser impugnadas

através de embargos infringentes ou de declaracgao.

Tal dispositivo  foi declarado
constitucional pelo STF, no julgamento do ARE 637.975-
MG (DJe 01.09.2011) pelo rito do art. 543-B, 83°, do
CPC/73 (art. 1031, 83°, do CPC/15).

‘RECURSO. Agravo convertido em
Extraordinario. Apelacdo em execucao

fiscal. Cabimento. Valor inferior a 50 ORTN.

22 Camara de Direito Publico - APELACAO CIVEL - Fls.4






Constitucionalidade. Repercussao geral
reconhecida. Precedentes. Reafirmacéo da
jurisprudéncia. Recurso improvido. E
compativel com a Constituicdo norma
gue afirma incabivel apelacdo em casos
de execucao fiscal cujo valor seja
inferior a 50 ORTN.” (grifei)

A 12 Secao do STJ, ao julgar o REsp
1.168.625-MG (DJe 01.07.2010), pelo rito dos recursos

repetitivos (Tema 395), definiu a forma de céalculo do valor

de alcada. A tese fixada foi a seguinte:

“‘Adota-se como valor de alcada para o
cabimento de apelacdo em sede de
execucdo fiscal o valor de R$ 328,27
(trezentos e vinte e oito reais e vinte e
sete centavos), corrigido pelo IPCA-E a
partir de janeiro de 2001, valor esse que
deve ser observado a data da propositura
da execucdao. (Tese julgada sob o rito do art.
543-C do CPC/1973 — Tema 395).” (grifei)

A mencionada tese juridica ¢é

aplicada ao caso concreto.
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Assim, tendo como valor referencial o
montante de R$ 328,27, atualizado pelo IPCA-E a patrtir
de janeiro/2001, verifica-se que o valor da causa
(R$472,30) é inferior ao valor de alcada da Lei de
Execucédo Fiscal na data da distribuicdo (AGOSTO de
2019), qual seja, R$1.020,30.
(https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/corrigirP

orindice.do?method=corrigirPorindice).

A execucdo fiscal, portanto, & “de

alcada’.

Como consequéncia, nao e cabivel o
recurso de apelacao, tal como estabelece o art. 34 da LEF,
cuja constitucionalidade foi reconhecida pelo STF (ut ARE
637975-MG, DJe 01.9.2011). A sentenca, nesse caso, SO
poderia ser impugnada através dos chamados recursos

rotatorios (art. 34, caput, da LEF).

Nessa linha, confira-se, neste Tribunal
de Justica, a apelacdao civel n.° 0001990-
15.2020.8.19.0036 (DJe 14.03.2022), cuja ementa é aqui

transcrita:
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“Apelacéo Civil. Direito Tributario. Execug¢éo
Fiscal. Municipio de Nilépolis. Cobranca
de IPTU. Exercicio do ano de 2015.
Sentenga em que se declara extinta a
execucao com fundamento na
prescricao, na forma dos artigos 487, Il,
e 925 do CPC e artigo 174 do CTN. Apelo
do exequente. Execugao fiscal “de
alcada”. Previsao legal inserta no art. 34,
caput e 8 1°, da Lein®6.830/1980. Em razéo
da extincdo da ORTN, o valor de alcada
deve ser obtido a partir da aplicacdo dos
sucessivos indices que a substituiram, que
em dezembro de 2000 alcancava o
montante de R$ 328, 27 (trezentos e vinte e
oito reais e vinte e sete centavos). A partir
de janeiro de 2001, tal valor deve ser
corrigido pelo IPCA-E, até a data da
propositura da demanda executiva. Tese
firmada quando do julgamento do REsp
n° 1.168.625/MG, sob a sistematica dos
recursos repetitivos. Procedendo-se ao
calculo segundo a metodologia fixada no
referido acordao, verifica-se que o valor de
alcada para as execucdes fiscais ajuizadas
em janeiro de 2020, més em que foi
distribuida esta acéo, era de R$ 1.041,66 e
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o valor do crédito do IPTU cobrado € no
importe de R$ 690,08, j& com acréscimos
quando da propositura da execucéo.
Portanto, a quantia cobrada é inferior ao
valor de alcada. Principio da
fungibilidade. Nao aplicacdo. Deciséo
recorrida que desafia a oposicao,
somente, de embargos de declaracéao ou
embargos infringentes. Inadequacé&o da
via eleita. RECURSO NAO CONHECIDO,
VISTO QUE MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL.” (grifei)

Ressalte-se, ainda, ser inaplicavel,
aqui, a fungibilidade recursal. Isso porque nao se pode
falar em davida objetiva quando o recurso esta
expressamente previsto na lei especial (ut STJ, EDcl no
REsp 1.106.143-MG, DJe 26.03.2010).

Inadmissivel, também, o reexame
necessario, diante do teto previsto no art. 496, 83°, inciso
lll, do CPC-2015, que exclui a remessa necessaria has

demandas com valor inferior a 100 salarios-minimos.
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Assim sendo, DEIXO DE CONHECER
0 recurso da Fazenda Publica municipal, diante de sua

manifesta inadmissibilidade.

Publigue-se e intimem-se.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

Desembargadora ANA CRISTINA NASCIF DIB MIGUEL
RELATORA
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