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Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

DECISAO

Trata-se de recurso especial, tempestivo, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas “a” e “c”, da
Constituicao da Republica Federativa do Brasil, interposto
em face de acérdao da 22 Camara Criminal, assim ementado

(f1.393/402):
“APELACAO CRIMINAL. Denuncia pela pratica de
lesao corporal de natureza grave. Sentenc¢a de
procedéncia. materialidade e autoria
comprovadas. Numa festa de familia, o acusado
iniciou uma confusao com diversos parentes,
ocasiao em que atingiu a vitima com um soco
na boca, o0 que provocou a perda de dois
dentes frontais. O perito atestou a presenca
de vestigios de lesao corporal, causada por
a¢ao contundente. Apontou a perda de dois
elementos dentarios (n2? 12 e 21), que
provocou deformidade estética permanente e
consequente debilidade permanente da func¢ao
mastigatéria. As lesdes apontadas no laudo
pericial estao de acordo com a imputacao
formulada pelo Ministério Publico e com os
depoimentos colhidos em audiéncia. No
interrogatéorio, o acusado nao confessou a
autoria delitiva, apenas argumentou que “teve
uma discussao generalizada e veio todo mundo
pra cima dele e tentou se defender”. Por
isso, inexiste falar em atenuante da
confissao espontanea, simplesmente porque nao
admitiu ter agido de forma violenta naquela
festa da familia. Afastada a tese de
absolvicao por insuficiéncia de provas. A
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tese da defesa é de que o acusado apenas quis
se defender e atingiu culposamente a vitima,
razao pela qual pretende a desclassificacao
para lesao corporal culposa (art. 129, §69,
CP). A tese nao convence, porque o depoimento
das testemunhas deixa claro que o acusado agiu
com vontade 1livre e consciente de agredir
fisicamente. Agiu com dolo, nao com culpa. Do
mesmo modo, incabivel a aplicacao da causa de
diminuicao de pena do art. 129, 8§42, do Cddigo
Penal, porque nao ha qualquer prova de que o
acusado cometeu o crime impelido por motivo de
relevante valor social ou moral ou sob o
dominio de violenta emo¢ao, logo em seguida a
injusta provoca¢ao da vitima. O fato se
enquadra perfeitamente nos elementos
constitutivos do tipo penal do art. 129, §19,
inciso III, do (Cédigo Penal. Quanto a
dosimetria, verifico que o Juizo aplicou a pena
de forma proporcional, necessdria e suficiente
para reprovacao e prevencao do crime (art.59,
CP). O Juizo fundamentou concretamente a
elevagao da pena-base. O acusado nao tem
direito subjetivo a uma frag¢ao especifica,
devendo o Juizo apresentar fundamento idbéneo e
concreto ao incrementar a pena. A agressividade
e insensibilidade no modo de agir Jjustificam
maior reprimenda. A audacia, a ousadia, o
destemor e a «cren¢a de 1impunidade, quando
apontados em elementos faticos do caso
concreto, justificam a elevag¢ao da pena-base,
em razao da maior reprovabilidade da conduta.
Na segunda fase, correto o agravamento da pena
com base nas agravantes previstas no art.61,
II, alinea "f" e “h”, do Cdédigo Penal. O crime
foi praticado prevalecendo-se de rela¢des
domésticas e de hospitalidade, pois o acusado
estava em uma festa na casa da familia de sua
companheira, ocasidao em que praticou o crime
contra pessoa maior de 60 anos. Quanto ao
regime inicial de cumprimento de pena (art.
59, III, CP), a existéncia de circunstancia
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judicial desfavoravel, com a consequente
fixa¢ao da pena-base acima do minimo legal,
autoriza a determinacao de regime 1inicial
mais gravoso do que o cabivel em razao do
quantum de pena aplicado. Por fim, incabivel
a substituicao da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos (art. 44, I e
III, CP) ou a suspensao condicional da pena
(art. 77, caput e inciso II, CP). Sentenga
mantida. DESPROVIMENTO DO RECURSO.”

Embargos de Declara¢ao rejeitados as fls. 441/444.

Inconformado, 0 recorrente interpds recurso
especial, alegando viola¢ao aos artigos 33, §22 e 32, e 61,
inciso II, alineas “f” e “h”, ambos do Cddigo Penal,
sustentando interpreta¢ao divergente daquela atribuida pelos
tribunais patrios. Requer absolvi¢ao sob o argumento da
excludente de ilicitude da legitima defesa(fls.462/481).

As contrarrazdes foram apresentadas as fls.
486/512.

E o relatério. Decido.

RECURSO ESPECIAL

Da leitura das razdes recursais, percebe-se que o
recorrente alega violag¢ao a norma constitucional em sede de
recurso especial, wuma vez que indica como um dos
dispositivos violados o artigo 52, 1inciso XLVI, da
Constituicao Federal. O STJ, no entanto, nao possui
competéncia para o processo e Jjulgamento das questoes
constitucionais, afetas com exclusividade ao STF. Nesse
sentido:
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“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
DE DROGAS. 10,70G (DEZ GRAMAS E SETENTA
CENTIGRAMAS) DE CRACK E 6,40G (SEIS GRAMAS E
QUARENTA CENTIGRAMAS) DE COCAINA. ALEGACAO DE
VIOLACAO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INCABIVEL NA VIA DO APELO NOBRE. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA VIOLACAO DO DOMICILIO DO
RECORRENTE. IMPROCEDENCIA. PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA PARA PORTE DE
DROGA PARA USO PROPRIO. OBICE DA SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. No
tocante as alegacoes de violacao a
dispositivos constitucionais, é pacifico que
"[...] nao compete ao Superior Tribunal de
Justica o enfrentamento de dispositivos
constitucionais, ainda que para efeito de
prequestionamento da matéria, sob pena de
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (EDcl no AgRg no AREsp 1.383.669/GO,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
DJe ©9/04/2019). (...) 4. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no AREsp 1456728/SP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
06/10/2020, DJe 19/10/2020, g.n.)

O decisum entendeu por inviavel a desclassificacao
para o crime de lesao corporal culposa e nao acolheu a tese
de legitima defesa. Veja-se o excerto do voto-condutor:

“(...)0 perito atestou a presenga de
vestigios de lesao corporal, causada por ag¢ao
contundente. Apontou a perda de dois
elementos dentarios (n2? 12 e 21), que
provocou deformidade estética permanente
(ind.19) e consequente debilidade permanente
da fun¢ao mastigatdéria. As lesOes apontadas
no laudo pericial estdao de acordo com a
imputa¢ao formulada pelo Ministério Publico e
com os depoimentos colhidos em audiéncia. No
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interrogatério, o acusado nao confessou a
autoria delitiva, apenas argumentou que “se
envolveu em uma confusdao na praga; que voltou
pra casa e a familia de Andreia estava
mandando ele ir embora; que na hora da
confusao teve uma discussao generalizada e
veio todo mundo pra cima dele e tentou se
defender”. Por isso, inexiste falar em
atenuante da confissao espontanea,
simplesmente porque nao admitiu ter agido de
forma violenta naquela festa da familia. A
versao do réu nao convence. A declaracao
isolada do réu configura versao de
autodefesa, desprovida de credibilidade. O
acusado nao produziu qualquer prova que
ampare a sua narrativa (art.156, CPP). A tese
da defesa destoa do conjunto probatdério, nao
tendo aptidao para infirmar o consistente
mosaico probatério desfavordvel ao acusado.
Concluo que as provas produzidas em Juizo
(art. 155, CPP), sob o crivo do contraditério
e da ampla defesa, sao convincentes e
consistentes, o que permite a forma¢ao do
juizo de reprovagcao da conduta. Inexistem
duvidas de que o réu é o autor do crime
narrado na denudncia, ficando afastada a tese
de absolvicao por insuficiéncia de provas. A
tese da defesa é de que o acusado apenas quis
se defender e atingiu culposamente a vitima,
razao pela qual pretende a desclassificacao
para lesao corporal culposa (art. 129, 8§69,
CP). A tese nado convence, porque o depoimento
das testemunhas deixa claro que o acusado
agiu com vontade 1livre e consciente de
agredir fisicamente. Agiu com dolo, nao com
culpa. Do mesmo modo, incabivel a aplicacao
da causa de diminui¢ao de pena do art. 129,
§42, do Codigo Penal, porque nao ha qualquer
prova de que o acusado cometeu o crime
impelido por motivo de relevante valor social
ou moral ou sob o dominio de violenta emocao,
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logo em seguida a 1injusta provoca¢ao da
vitima. O fato se enquadra perfeitamente nos
elementos constitutivos do tipo penal do art.
129, §1¢, inciso III, do Cdédigo Penal. O
comportamento tipico também se mostrou
ilicito e culpavel, ante a inexisténcia de
causas excludentes da ilicitude e da
culpabilidade (...)” (fls. 400/401).

A andlise das razdes recursais revela que o
recorrente pretende, por via transversa, a revisao de
matéria de fato, apreciada e julgada com base nas provas
produzidas no processo.

A recorribilidade excepcional ¢é distinta daquela
exigida para a revisao do que decidido, como acontece com o
recurso de apelacao. Atua-se, em sede excepcional, a luz da
moldura fatica delineada pelo 6rgao julgador, considerando-
se as premissas do acordao recorrido. A Jjurisprudéncia
sedimentada nas Cortes Superiores é pacifica a respeito,
impondo-se observar os verbetes n2 279 e 07, das Sumulas do
STF e STJ, respectivamente, que vedam o reexame de fatos
e/ou de provas. Nesse sentido:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LESAO CORPORAL
(VIOLENCIA DOMESTICA) E AMEACA. ABSOLVICAO.
REEXAME DE PROVAS. VIA INADEQUADA. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR
RESTRITIVA DE DIREITO. VIOLENCIA E GRAVE
AMEACA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)IT - In casu, as instancias a quo
entenderam, de maneira fundamentada e com
remissao a elementos concretos presentes nos
autos, notadamente ao depoimento da vitima e
aos laudos hospitalares que atestam os
ferimentos, que haveria prova bastante da
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pratica dos «crimes de ameaga e lesodes
corporais. Qualquer entendimento contrario,
no sentido de se absolver o paciente,
demandaria o revolvimento de matéria fatico-
probatoria, invidvel por meio de habeas
corpus.

III - E incabivel a substituicdo da pena
privativa de 1liberdade por restritivas de
direitos quando os delitos sao cometidos com
grave amea¢a e violéncia (precedentes).
Habeas corpus nao conhecido.”

(HC 387855 / RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE LESAO CORPORAL NO CONTEXTO
DE VIOLENCIA DOMESTICA. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIA DO DELITO. EMBRIAGUEZ.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. Nos termos da orientacao jurisprudencial
desta Corte, "a embriaguez voluntaria ou
culposa do agente nao exclui a culpabilidade,
sendo ele responsavel pelos seus atos mesmo
que, ao tempo da a¢ao ou da omissao, era
inteiramente incapaz de entender o carater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento. Aplica-se a teoria da
actio libera in causa, ou seja, considera-se
imputavel quem se coloca em estado de
inconsciéncia ou de incapacidade de
autocontrole, de forma dolosa ou culposa, e,
nessa situa¢do, comete delito" (AgInt no REsp
1548520/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em ©7/06/2016,
DJe 22/06/2016).

2. A pretensao absolutdéria por auséncia de
dolo implica o reexame de fatos e provas, o
que encontra obice na Sdmula 7/ST]. A
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dosimetria da pena submete-se a juizo de
discricionariedade do magistrado, vinculado
as particularidades faticas do caso concreto
e subjetivas do agente, somente passivel de
revisao por 1inobservancia aos parametros
legais ou flagrante desproporcionalidade.

3. A pratica do delito de 1lesao corporal
mediante violéncia doméstica, por agente sob
o efeito de bebidas alcodlicas, desborda do
tipo penal do art. 129, § 9°, do Cddigo
Penal, autorizando a exasperacao da pena-
base. 4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp n. 1.871.481/T0, relator
Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regiao), Sexta Turma,
julgado em 9/11/2021, DJe de 16/11/2021,

g.n.)

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL
E AMEACA OCORRIDOS EM CONTEXTO DE VIOLENCIA
DOMESTICA. OFENSA A PRECEITO CONSTITUCIONAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. LEGITIMA DEFESA. ABSOLVICAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO, PARA
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL(...)

3. 0 Tribunal de origem afastou a tese de
insuficiéncia probatéria, mormente porque os
depoimentos prestados pela vitima, em ambas
as fases processuais, de forma unissona e
coerente (ao contrario do réu, que apresentou
duas versdes dissonantes), somados ao laudo
pericial de lesao corporal, conduzem a
certeza do decreto condenatério. No que se
refere a legitima defesa, assinalou que,
ainda que tenha a vitima iniciado as
agressdées com um tapa no rosto do réu, é
impossivel considerar que as agressoes por
ele perpetradas na sequéncia foram moderadas
- jogou a ofendida na cama, enforcou-a,
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desferiu diversos tapas em seu rosto,
deixando-a com dores no corpo e na face.

4. Para se chegar a conclusao diversa da
instancia a quo e absolver o recorrente,
seria necessario o reexame de todo o conjunto
fatico-probatorio, o que é vedado em recurso
especial, tendo em vista o O6bice da Sumula
7/ST3.

5. Agravo regimental provido, para conhecer
do agravo e negar provimento ao recurso
especial.”

(AgRg nos EDcl no AREsp 1786605/SC, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA,
julgado em 08/06/2021, DJe 11/06/2021, g.n.)

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. LESAO CORPORAL. LEGITIMA DEFESA.
VIOLACAO DOS ARTS. 381, III E IV, E 564, IV,
DO CPP, NAO CONFIGURADA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. OFENSA A
DISPOSITIVOS DA CF/1988. INCOMPETENCIA DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O julgador nao esta adstrito a todos os
argumentos invocados pelas partes, desde que
forme sua convicgao e a decisao esteja
devidamente fundamentada.

2. No caso em aprego, observa-se que, embora
de forma concisa, o Tribunal se pronunciou de
modo expresso e fundamentado acerca da tese
de legitima defesa arguida pelo réu,
concluindo, todavia, que, no caso, a referida
excludente de ilicitude nao restou
caracterizada, de modo que nao se verifica a
apontada ofensa aos arts. 381, III e IV, e
564, IV, do Cdédigo de Processo Penal.

3. Ressalte-se, por oportuno, que o exame da
tese de que o acusado agiu em legitima
defesa, nesta instancia especial, demandaria
a incursao no acervo fatico-probatério dos
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autos, o que nao é possivel em razao do dbice
previsto na Sumula 7/STJ]. (...)

5. Agravo regimental a que se nega
provimento.”

(AgRg no AREsp 1251370/RS, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
04/09/2018, DJe 14/09/2018, g.n.)

Com rela¢ao a dosimetria da pena, ressalte-se que o
entendimento do colegiado seguiu no seguinte sentido:

“Quanto a dosimetria, o Juizo aplicou a pena
de forma proporcional, necessaria e
suficiente para reprovag¢ao e preven¢ao do
crime (art.59, CP). Fundamentou concretamente
a elevacao da pena-base. A agressividade e
insensibilidade no modo de agir justificam
maior reprimenda. A auddcia, a ousadia, o
destemor e a cren¢ca de impunidade, quando
apontados em elementos faticos do caso
concreto, justificam a eleva¢ao da pena-base,
em razao da maior reprovabilidade da conduta”
(fls.443).

Esse entendimento, adotado no acérdao combatido, se
encontra em perfeita harmonia com a orientacdao pacificada
das instancias superiores, nao ensejando acesso as vias
excepcionais, o que atrai a aplica¢ao da Sumula 83 do STIJ:
“Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacao do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisao recorrida”. Nesse diapasao:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL GRAVE. VIOLENCIA  DOMESTICA E
FAMILIAR CONTRA A MULHER. ART. 129, §§ 19 E
10, DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
AUMENTO PROPORCIONAL. DISCRICIONARIEDADE
MOTIVADA DO JUIZ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
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PROVIDO. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal
Superior é firme em garantir a
discricionariedade do julgador, sem a fixac¢ao
de critério aritmético, na escolha da sancao
a ser estabelecida na primeira etapa da
dosimetria da pena. Assim, o magistrado,
dentro do seu livre convencimento motivado e
de acordo com as peculiaridades do caso
concreto, decidira o quantum de exasperacao
da pena-base, em observancia aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade.
Precedentes. 2. A individualizacao da
reprimenda estd sujeita a revisao no recurso
especial nas hipoteses de flagrante
ilegalidade ou de teratologia, quando nao
observados os parametros legais estabelecidos
no CP ou o principio da proporcionalidade.
(...)4. Agravo regimental nao provido.” (AgRg
no REsp 1756022/MS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
25/06/2019, DJe ©2/08/2019, g.n.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA. CONHECIMENTO DO
AGRAVO. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 284/STJ. NAO INCIDENCIA. CRIME DE
AMEACA. VIOLENCIA DOMESTICA. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. PERSONALIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AGRESSIVIDADE E PERICULOSIDADE DO
REU. PRECEDENTES DO STJ. REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSO. SEMIABERTO. CABIMENTO(...) 2. As
instancias ordinarias sopesaram, de modo
fundamentado, o aumento da pena-base devido a
personalidade agressiva e perigosa do réu,
demonstrada pelo histérico de ocorréncias de
violéncia fisica envolvendo a ofendida e
devido ao descumprimento de medidas
protetivas imposta pelo juizo processante, o
que justifica a negativa¢ao da vetorial.
Precedentes do STJ. 3. "A avalia¢ao negativa
da personalidade, circunstancia judicial prevista
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no art. 59 do Cdodigo Penal, nao reclama a
existéncia de laudo técnico especializado,
podendo ser aferida a partir de dados da propria
conduta do acusado que indiquem maior
periculosidade do agente (Precedentes)" (AgRg no
REsp 1802811/AL, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe
01/07/2020). 4. Mantida a pena-base acima do
minimo legal, inexiste ilegalidade na fixa¢ao do
regime inicial mais gravoso (semiaberto), segundo
a pena final aplicada (4 meses e 8 dias de
detencao). 5. Agravo regimental provido. Agravo
em recurso especial conhecido. Recurso especial
improvido.” (AgRg no AREsp 1872560/T0O, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 12REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em
09/11/2021, DJe 16/11/2021, g.n.)

O presente recurso também nao poderia ser admitido
quanto ao fundamento de dissidio jurisprudencial. A Corte
Superior consolidou a orientacao de que a interposi¢ao do
recurso especial pela alinea “c” exigiria do recorrente a
comprova¢ao da alegada divergéncia, cabendo ao mesmo
colacionar os precedentes jurisprudenciais favoraveis a tese
defendida, com a devida certidao ou coOpia dos paradigmas,
autenticada ou de repositério oficial, comparando
analiticamente os acordaos confrontados, nos termos
previstos no artigo 1029, §§12 e 20, do Coédigo de Processo

Civil, e 255, §1¢, do Regimento Interno do STJ.

Acrescente-se, que, a demonstragao do dissidio
jurisprudencial se impde indispensdvel avaliar se as
solu¢bes encontradas pelo v. acoérdao recorrido e pelos
paradigmas selecionados teriam por base idénticas premissas
faticas e Jjuridicas, existindo entre elas similitude de
circunstancias. Com efeito, verifica-se que o recorrente nao
se desincumbiu do 6nus que lhe competia.
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[Ajy_é‘ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
—

Segunda Vice-Presidéncia
PJERJ

A conta de tais fundamentos, DEIXO DE ADMITIR o
Recursos Especial interposto.

Publique-se.

Desembargadora SUELY LOPES MAGALHAES
Segunda Vice-Presidente
(Documento datado e assinado digitalmente)
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