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EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
0100481-92.2025.8.19.0000

EMBARGANTE: NATHAN SCORTEGAGNA DE MEDEIROS
ADVOGADQO: LUIZ ROBERTO MENDES DE SOUZA

EMBARGADO: POLICLINICA SERVICOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO: GUALTER SCHELES JUNIOR

ADVOGADO: GUALTER SCHELES

ADVOGADO: PRISCILA GUIMARAES DA COSTA

RELATOR: DES. BENEDICTO ABICAIR

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALEGACAO DE OMISSAO,
CONTRADICAO E ERRO MATERIAL NO
ACORDAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECURSO. PRETENSAO DE INTEGRACAO DO
JULGADO QUANTO A NATUREZA DO FEITO
ORIGINARIO, A ANALISE DA PRESCRICAO
DIANTE DA CITACAO TARDIA, AO
CONTRADITORIO NO INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE
JURIDICA E A SUFICIENCIA DOS
FUNDAMENTOS PARA A RESPONSABILIZACAO
PATRIMONIAL DO SOCIO. INEXISTENCIA DE
VICIOS A ENSEJAR ACOLHIMENTO DOS
ACLARATORIOS. REDISCUSSAO DO MERITO.
EMBARGOS REJEITADOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos
de Declaragdo em Agravo de Instrumento n° 0100481-
92.2025.8.19.0000, em que é Embargante NATHAN SCORTEGAGNA
DE MEDEIROS e Embargado POLICLINICA SERVICOS MEDICOS
LTDA.;

BENEDICTO ULTRA ABICAIR: 29817 {0 ors aenenicro ABICAR





A C OR D A M os Desembargadores que compdem
a 132 CAMARA DE DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do

Estado do Rio de Janeiro, nos termos da certidao de julgamento.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracéo, index 91, opostos em
face do acérddo, index 80, que negou provimento ao agravo de
instrumento interposto contra decisdo do Juizo da 32 Vara Civel da
Comarca de Macaé, a qual rejeitou a excecdo de pré-executividade
apresentada pelo embargante, bem como afastou a tese de prescri¢do e

manteve a validade da desconsideracao da personalidade juridica.

Em suas razdes, sustenta o embargante, em sintese, a
existéncia de omissdo, contradicdo e erro material no acérdao,
notadamente quanto a correta qualificacdo do feito originario (execucéo
de titulo extrajudicial, execucdo de titulo judicial ou cumprimento de
sentenca), a auséncia de enfrentamento da tese de nao retroacdo da
interrupcdo prescricional diante da citacao tardia da sociedade devedora,
a auséncia de manifestacdo expressa sobre a aplicacdo da Sumula 106
do Superior Tribunal de Justica e do entendimento firmado no Incidente
de Assuncdo de Competéncia 1 do STJ, bem como a auséncia de
pronunciamento sobre a necessidade de demonstracdo de abuso da
personalidade juridica para a responsabilizacdo patrimonial do socio, nos
termos do artigo 50 do Cddigo Civil. Alega, ainda, omissdo quanto ao
contraditorio diferido, a preclusdo e a via processual adequada para
discussédo dos requisitos da desconsideracdo da personalidade juridica,
bem como quanto a suficiéncia da dissolucéo irregular, da auséncia de
bens e da dificuldade de localizacdo da sociedade para autorizar a
medida excepcional. Ao final, requer o acolhimento dos embargos para
sanar as omissOes e contradicbes apontadas, com atribuicdo de efeitos

infringentes, ou, subsidiariamente, para fins de prequestionamento.
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N&o foram apresentadas contrarrazdes, conforme certificado

nos autos, index 129.

E o relatério.

VOTO

Os embargos de declaracdo visam a integracdo do julgado
apenas nas hipéteses legalmente previstas, a fim de que a tutela
jurisdicional seja prestada de forma completa e clara. Ndo tém a funcao
de viabilizar a revisdo ou a anulacdo das decisfes judiciais. Ou seja,

visam o esclarecimento, complemento ou correcdo material da deciséao.

A omissdo que autoriza a interposicdo de embargos
declaratérios ocorre quando o julgador deixa de apreciar questdes
relevantes para a decisdo, suscitadas pelas partes ou que sejam

examinaveis de oficio.

A decisdo embargada apreciou de forma clara e
fundamentada todas as questbes relevantes ao deslinde da
controvérsia, ndo se verificando a existéncia de omisséo, contradi¢cao ou

erro material a justificar a integracéo do acérdao.

Quanto a alegacdo de contradicdo e erro material acerca
da natureza do feito originario, observa-se que o acorddao embargado,
ao relatar e fundamentar o julgamento, considerou expressamente que
se trata de cumprimento de sentenca oriundo de acdo de cobranca,
tendo a execugédo se desenvolvido a partir de titulo judicial formado apoés

regular processamento da fase de conhecimento.
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A referéncia a execucdo de titulo extrajudicial na ementa
ndo compromete o entendimento adotado, uma vez que a andlise da
prescricdo e dos demais temas controvertidos foi realizada a luz do

contexto processual efetivamente delineado nos autos.

No tocante a tese de prescricdo fundada na citacdo tardia
da sociedade devedora, 0 acérddo embargado enfrentou a matéria ao
consignar que ndo houve paralisagdo do processo por desidia da
exequente, mas sim continua movimentacdo para a efetivacdo da
citacdo, com a realizacao de diligéncias para localizacdo da executada,
circunstancia que afasta a aplicacao do artigo 219, paragrafos 2° a 4°,
do Cdédigo de Processo Civil de 1973, bem como do artigo 202, inciso I,
do Cadigo Civil.

Ademais, restou consignado que a demora na citacao,
quando nao imputavel a parte autora, ndo autoriza o reconhecimento da
prescricdo, conforme entendimento consolidado na Sdmula 106 do
Superior Tribunal de Justica. No ponto, o embargante busca rediscutir
fundamentos ja apreciados e rejeitados, o que ndo se coaduna com a
finalidade dos embargos de declaracdo, que nao se prestam a

reapreciacdo do mérito da deciséo.

Com relacao a alegada omissao a respeito do contraditorio
diferido, a preclusédo e a via processual adequada para discussao dos
requisitos da desconsideracdo da personalidade juridica, o acoérdao
embargado foi expresso ao afirmar que, a época do deferimento da
medida, vigia o Cddigo de Processo Civil de 1973, que admitia a
instauragdo do contraditorio em momento posterior, sendo facultado ao
sécio atingido o exercicio de defesa por meio dos instrumentos
processuais adequados, tais como embargos a execugdo, impugnacao
ao cumprimento de sentenca ou excecdo de pré-executividade.

Ademais, restou consignado que o0 embargante encontrava-se
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regularmente representado por advogado constituido nos autos, o que
Ihe assegurava ciéncia dos atos processuais e a possibilidade de

impugnacao tempestiva da medida adotada.

No que se refere a alegacdo de auséncia dos requisitos do
artigo 50 do Cédigo Civil, o0 acérddo embargado destacou que a matéria
ja se encontrava preclusa, ndo sendo possivel sua rediscussao em sede
de excecao de pré-executividade, por ndo se tratar de matéria de ordem

publica e demandar dilacéo probatéria.

A pretensdo de reexame do tema, sob a Otica da
insuficiéncia da dissolugédo irregular, da auséncia de bens e da
dificuldade de localizacdo da sociedade para autorizar a
desconsideracdo da personalidade juridica, revela-se, portanto,

incompativel com a via eleita.

Por fim, quanto ao pedido de atribuicdo de efeitos
infringentes, ndo se vislumbra qualquer vicio apto a ensejar a
modificacdo do resultado do julgamento, limitando-se o embargante a
manifestar inconformismo com a solugédo adotada, o que nao autoriza o

acolhimento dos aclaratorios.

Portanto, estando o0s embargos sujeitos a presenca dos
requisitos legais contidos no artigo 1022, do Codigo de Processo Civil de
2015, o que néo se vislumbra na presente hipétese, deve o recurso ser

rejeitado.

Pelo exposto, em virtude de o acérddo atacado néo
padecer de qualquer vicio, CONHECO, MAS REJEITO OS
EMBARGOS DECLARATORIOS.

Rio de Janeiro, 26/08/26
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DESEMBARGADOR BENEDICTO ABICAIR
RELATOR
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