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Apelagao Criminal

n2 0802874-95.2023.8.19.0071

Origem: Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Porto Real e
Quatis

Apelante: Diogo de Araujo Pimentel

Apelado: Ministério Publico

Relatora: DES. SUIMEI MEIRA CAVALIERI

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. AUTORIA
COMPROVADA. DOSIMETRIA CORRETA. ABRANDAMENTO DO
REGIME PRISIONAL. 1. Inexiste ilegalidade na prisao pelo fato
dos policiais ndo informar ao acusado, no momento da
abordagem, sobre o direito de permanecer em siléncio. O art.
62 do CPP é voltado para a autoridade policial no exercicio de
suas fungdes. Na espécie, além de ter o delegado, ao ouvir
formalmente o indiciado, informado sobre o direito ao siléncio,
verifica-se que condenacdo nado foi lastreada na confissao
informal, mas sim em todo acervo probatdrio constante dos
autos, notadamente nos depoimentos dos agentes da lei e a
apreensao da droga de propriedade do acusado. 2. O acusado
foi preso em flagrante apds fugir da abordagem policial,
portando 37,3g de cloridrato de cocaina, 3,1g de cocaina na
forma de crack e 62g de maconha, apds vender drogas para um
usuario, emergindo firme dos autos a autoria do crime,
devendo ser mantida a condena¢dao. Depoimentos prestados
pelos policiais seguros e congruentes, merecendo, a mingua de
prova em contrario, total prestigio, a teor da Simula n2 70 da
Corte. 3. A fixacdo da pena-base no minimo legal obsta a
incidéncia de circunstancia atenuante na segunda fase da
dosimetria, nos termos da sumula n2 231 do STJ, sendo que tal
entendimento foi reforcado pela decisao no RE 597.270, que
reconheceu a repercussao geral do tema pelo STF. 4. O
acusado ndo faz jus a causa especial de diminuicdo prevista no
art. 33, § 49, da Lei 11.343/06, tendo em vista que o usuario de
drogas declarou em juizo que nao foi a primeira vez que
comprou entorpecente com o acusado. Assim, restou
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comprovada a dedicacdo do acusado a pratica de atividades
ilicitas, ndo sendo um mero traficante neéfito. 5. No
julgamento do HC n2 111.840/ES, o Plenario do STF declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 12 do art. 22 da
Lei n? 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n? 11.464/07,
afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados. Na espécie, com a pena fixada em patamar
abaixo de oito anos de reclusdo e sopesadas como favoraveis
as circunstancias judiciais, abranda-se o regime inicial para o
semiaberto. 6. As custas processuais sdo consectario legal da
condenacdo, conforme previsdao expressa do art. 804 do CPP.
Compete ao juizo da execucdao penal analisar eventual
impossibilidade de pagamento, nos termos da sumula n? 74
desse Tribunal de Justica. Recurso parcialmente provido.

VISTOS, relatados e discutidos os autos da Apelagao
Criminal n2 0802874-95.2023.8.19.0071, em que é Apelante Diogo de
Araujo Pimentel e Apelado o Ministério Publico, ACORDAM os
Desembargadores que integram a Terceira Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, em sessao realizada no dia 25 de
marco de 2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto da Des. Relatora.

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a
sentenca que condenou o acusado a 05 anos de reclusao em regime inicial
fechado, mais 500 dias-multa, pela pratica do crime de trafico de drogas
(art. 33, caput, da Lei 11.343/06), assim narrado na denuncia:

“No dia 30 de novembro de 2023, por volta de 23h, na Rua A, Freitas Soares, Porto
Real/RJ, o DENUNCIADO, de forma livre, consciente e voluntdria, trazia consigo,
para fins de trafico, sem autorizacdo e em desacordo com determinacgdo legal ou
regulamentar, 1) 37,3 g (trinta e sete gramas e trés decigramas) da substancia
entorpecente Cocaina, acondicionados no interior de 23 (vinte e trés) tubos
plasticos, fechados por tampa prépria, sendo 12 (doze) contendo adesivo de
fechamento nas extremidades de cor vermelha, e 11 (onze) contendo adesivo de
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fechamento nas extremidades de cor verde; 2) 3,1 g (trés gramas e um decigrama)
da substancia entorpecente Cocaina, na forma de Crack, acondicionados em 08
(oito) involucros plasticos transparentes amarrados por nd préprio; 3) 62,0 g
(sessenta e dois gramas) da substancia entorpecente Cannabis Sativa L.,
vulgarmente conhecida como maconha, acondicionados em 22 (vinte e dois)
invélucros de filme plastico transparente, fechados por adesivo de cor vermelha
nas extremidades, conforme laudo de exame de entorpecente acostado em index
90326630.

Restou apurado que, no dia dos fatos, policiais militares receberam informagdes de
que individuos armados estariam traficando no bairro Freitas Soares, proximo a um
campo de futebol, ocasido em que avistaram o DENUNCIADO se escondendo no
vestiario do referido campo.

Em abordagem e busca pessoal, os agentes da lei apreenderam todo o material
entorpecente acima descrito, que estava nas maos do DENUNCIADO.

Apos ser questionado, o DENUNCIADO confirmou que estava comercializando
drogas e que era integrante da facgdo Comando Vermelho.

Além disso, foi apreendido um rddio transmissor e um aparelho de telefone
celular.”

A resposta penal observou o0s seguintes critérios

“A sua culpabilidade é a normal para o injusto praticado. O réu é primario de bons
antecedentes (FAC constante dos autos). Ndo disponho de elementos seguros que
me permitam afirmar negativamente sua conduta social, bem como sua
personalidade. As circunstancias, motivos e consequéncias do crime ndo concorrem
para o recrudescimento da sanc¢do. Ndo ha falar em comportamento da vitima,
uma vez que o bem juridico tutelado é a saude publica.

Por tais motivos, fixo a pena-base privativa de liberdade no minimo legal, ou seja,
em 05 (cinco) anos de reclus3o.

Deixo de fazer incidir a atenuante da menoridade de 21 anos na data do fato por ja
ter sido fixada a pena no seu minimo legal. Ndo ha circunstancias atenuantes ou
agravantes a serem levadas em conta.

N3o ha causas de diminui¢do ou de aumento da pena. Sendo assim, torno definitiva
a pena privativa de liberdade em 05 (cinco) anos de reclusdo, ante a auséncia de
outras causas de modificagdo.

Fixo o regime inicialmente fechado para o cumprimento da pena privativa de
liberdade, na forma do art. 44 da referida Lei 11.343/06.

Com base nas mesmas circunstancias acima analisadas, fixo a pena-base pecunidria
também no minimo legal, ou seja, em 500 (quinhentos) dias-multa, no valor
unitario minimo da Lei 11.343/06 para o dia-multa, tendo em vista a situacdo
econdmica do réu. Deixo de fazer incidir a atenuante da menoridade de 21 anos na
data do fato, por ja ter sido fixada a pena em seu minimo legal. Ndo ha atenuantes
ou agravantes a serem relevadas. Ndo ha causas de aumento ou diminuicdo a
serem levadas em conta, razdo pela qual torno definitiva a pena pecuniaria em 500
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(quinhentos) dias multa, no valor unitdrio minimo para o dia-multa, ante a auséncia
de outras causas de modificagdo.

Pelo exposto, julgo procedente o pedido formulado na denuncia, para condenar o
réu Diogo de Araujo Pimentel, as penas de 05 (cinco) anos de reclusdo, em regime
inicialmente fechado, e 500 (quinhentos) dias-multa, no valor unitario minimo para
o dia-multa, por violagdo da norma contida no art. 33, caput da lei 11.343/06 do
cp.”

Insurge-se a defesa técnica (139417005) requerendo: 1)
arguicao de nulidade pela confissdao informal; 2) gratuidade de justica e
isencao das custas processuais; 3) absolvicao por fragilidade probatdria; 4)
desclassificacdo para o delito do art. 28, da Lei 11.343/06; 5) incidéncia da
circunstancia atenuante da menoridade relativa na segunda fase da
dosimetria; 6) reconhecimento do trafico privilegiado e consequente
remessa dos autos ao Ministério Publico para o oferecimento do acordo
de ndo persecucgao penal; 7) abrandamento do regime prisional.

Contrarrazdes ministeriais pelo desprovimento do recurso
defensivo (140907507).

Parecer da Procuradoria de Justica (doc. 07), da lavra da
llustre Procuradora Katia Aguiar Marques Selles Porto, no sentido do
desprovimento do recurso.

VOTO

Preenchidos todos os requisitos de admissibilidade dos
recursos, impde-se o conhecimento. No mérito, assiste razdo em parte a
defesa.

A materialidade e a autoria delitivas do crime de trafico
encontram-se comprovadas pelo auto de prisao em flagrante, através do
auto de apreensao e laudos de exame de entorpecente, bem como pela
prova oral produzida em juizo (9032661; 90326628; 90326632;
110675832).
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Consta dos autos que policiais militares possuiam
informacdao dando conta da realizacdo do trafico de drogas em um
determinado local. Ato continuo, os militares rumaram até a localidade e
avistaram o acusado, tentando se esconder no vestiario de um campo de
futebol. Apds a abordagem e revista foram encontrados em poder do
acusado 37,3g de cloridrato de cocaina, 3,1g de cocaina na forma de crack
e 62g de maconha.

Um dos policiais que realizou a prisao em flagrante do
acusado confirmou a narrativa acusatdria ao esclarecer o seguinte:

“que receberam denuncias de elementos armados que estariam
traficando no bairro Freitas Soares. Disse que, ao procederem ao
local, avistaram dois elementos identificados como a testemunha
Marcos Vinicius e o acusado, que, ao avistarem a viatura, tentaram
fugir. Relatou que conseguiram abordar os dois e que Marcos
Vinicius estava com um rdadio, enquanto o acusado estava com a
droga e um telefone. Confirmou que tinha cocaina e crack. Disse
gue o acusado assumiu a propriedade da droga e que estavam de
“plantao”, um vendendo e o outro controlando pelo radio.
Confirmou que o local é dominado pelo Comando Vermelho e que
ndo ha como traficar sem pertencer a fac¢do.”

No mesmo sentido foi o depoimento do usuario de drogas
gue havia adquirido o entorpecente com o acusado:

“que “estava no local errado e na hora errada”. Confirmou que estava
comprando o entorpecente do acusado. Disse que a droga se tratava de
maconha e que pagaria vinte reais. Confirmou que ja havia comprado
drogas com o acusado anteriormente, e que ele ja é conhecido do bairro.
Disse que o bairro é dominado pela faccdo Comando Vermelho.”

O acusado, em seu interrogatdrio, optou pelo siléncio
(110675832).
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Diante desse cenario, inicialmente, rejeita-se a arguicao de
nulidade em razao da suposta auséncia de informacgao acerca do direito ao
siléncio do acusado, ja que inexiste prova no sentido de que os policiais
nao alertaram o apelante acerca de seus direitos. De toda sorte, registre-
se que nao ha ilegalidade na prisao pelo fato dos policiais militares nao
informarem, em sua abordagem, acerca do direito de permanecer em
siléncio, porque o artigo 62 do Cddigo de Processo Penal é voltado para a
Autoridade Policial no exercicio de suas fungdes, devendo, o delegado, ao
ouvir formalmente o indiciado, informa-lo sobre o seu direito ao siléncio.

Ademais, além da alegada auséncia de informacdo gerar
somente nulidade relativa, observa-se que a condenac¢ao nao foi lastreada
unicamente na confissdo informal do acusado aos policiais, mas sim, em
todo o acervo probatério, em especial pelos depoimentos dos agentes da
lei e da apreensao das drogas de propriedade do acusado.

A propdsito, confira-se:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INIMPUTABILIDADE. EXAME DE INSANIDADE MENTAL.
NECESSIDADE. AUSENCIA DE DUVIDA FUNDADA SOBRE A INTEGRIDADE MENTAL
DO ACUSADO. INTERPRETACAO DO ART. 149 DO CPP. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. DISPENSA DA OITIVA DE TODOS OS POLICIAIS ENVOLVIDOS NA PRISAO EM
FLAGRANTE. REGULARIDADE. "CONFISSAO" EXTRAJUDICIAL. DIREITO DE
PERMANECER EM SILENCIO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

(...)

7. Nos termos do art. 186, paragrafo unico, do CPP, bem como do art.52, LXIlI, da
Constituicdo, o alerta sobre o direito ao siléncio é garantido ao preso e ao
acusado de uma pratica delitiva. A jurisprudéncia desta Corte Superior, no
entanto, pacificou o entendimento de que a inobservancia dessa regra gera
apenas nulidade relativa, cuja declaracio depende inexoravelmente da
demonstragdo do prejuizo por quem o alega.

8. No caso em andlise, o recorrente nao logrou demonstrar o prejuizo suportado
em seu direito de ampla defesa ante a alegada falta de adverténcia da
prerrogativa de permanecer calado, quando da abordagem policial. E que, como
consignado no acdérdao recorrido, apés a prisdo, foi devidamente informado
acerca de seus direitos constitucionalmente garantidos, conforme comprova o
termo de interrogatorio indiciario de fl. 07 (e-STJ fl. 409). Ressalte-se, ainda, que
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as declaragbes prestadas aos policiais no momento da prisdao em flagrante
serviram apenas como mais um elemento, dentro do conjunto probatério
constante dos autos.

9. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ - AGRG NO RESP 1503533/SC, REL. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, JULGADO EM 15/05/2018, DJE 25/05/2018)

Passando a anadlise do mérito recursal, o conjunto
probatdrio, consubstanciado na prisdo em flagrante do acusado, a
apreensao de pequenas doses de maconha, cocaina e crack, somadas ao
testemunho de um dos policiais militares que realizaram o flagrante, nao
ha qualquer margem de duvida quanto a autoria delitiva do trafico de
drogas, restando isoladas as teses defensivas de fragilidade probatodria e
de porte para consumo.

No ponto, a prova do trafico encontra amparo no
depoimento prestado pelo policial militar, que se mostrou seguro e
congruente, merecendo, a mingua de prova em contrario, total prestigio, a
teor da nova Sumula n® 70 da Corte, verbis:

“0O fato de a prova oral se restringir a depoimento de autoridades
policiais e seus agentes autoriza condenagdo quando coerentes com
as provas dos autos e devidamente fundamentada na sentenc¢a.”

Soaria incoerente permitir aos agentes, afetos aos
principios da moralidade e impessoalidade administrativas, atuarem em
nome do Estado na repressao criminal e, por outro lado, desmerecer suas
declara¢des quando chamados para contribuir com a reconstrucao do fato
probandum. Nao é outra a orientacao jurisprudencial:

"Os servidores publicos, inclusive policiais, empossados que sdo apds formal
compromisso de bem e fielmente cumprirem seus deveres funcionais, tém,
no desempenho de suas atuacgbes, presuncgdo de que agem escorreitamente,
ndo se podendo ofensivamente presumir que os informes que, em
testemunhos ou em documentos oficiais, oferecem a seus superiores e a
Justica, sejam ideologicamente falsos, tendo por vil escopo inculpar
inocentes." (TACRIM-SP-AC-Rel. Juiz Azevedo Franceschini-RT 411/266).
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Seria um contrassenso o Estado credenciar pessoas para a
funcao repressiva e negar-lhes crédito quando dao conta de suas
diligéncias, e ndo se pode, até prova cabal e inequivoca, descrer da palavra
dos agentes da lei, como se sobre os mesmos recaisse, in genere,
presuncado de inidoneidade.

Dai porque, ao amparo do principio da persuasao racional,
somente se mostra razoavel desacreditar tal prova quando contraditdria,
inverossimil, dissonante com os demais elementos dos autos ou quando
pairarem duvidas concretas acerca da idoneidade e imparcialidade dos
depoentes — o que nao se vislumbra no caso em apreco.

Acrescente-se que o usuadrio de drogas que adquiriu
maconha do acusado confirmou em juizo a narrativa acusatoria,
ratificando o depoimento prestado pelo policial militar.

Por isso, é incensurdvel a sentenca quanto a imposicao de
decreto condenatodrio, inexistindo duvida de que a droga apreendida em
poder do apelante se destinava ao comércio clandestino de
entorpecentes, tendo em vista as circunstancias em que se deram a prisao
em flagrante.

No que concerne a dosimetria, a fixacao da pena-base no
minimo torna inviavel a aplicacao da atenuante da menoridade, prevista
no art. 65, inciso |, do Cdédigo Penal, nos termos do entendimento
jurisprudencial consolidado na sumula n? 231 do Superior Tribunal de
Justica:

“A incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a
reducdo da pena abaixo do minimo legal”.

Consigne-se que o termo “sempre” contido na redacdo do
art. 65 do Cdodigo Penal toma como premissa competir a fixacao do
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minimum minimorum da pena ao legislador, porquanto eleito para, em
nome da sociedade, ponderar, a luz do bem juridico tutelado, o espectro
da reprimenda sobre cujos patamares o julgador se balizara.

Ressalte-se que tal entendimento foi refor¢ado pela
decisdao no RE 597.270, que reconheceu a repercussao geral do tema pelo
Supremo Tribunal Federal:

“ACAO PENAL. Sentenga. Condenagdo. Pena privativa de liberdade.
Fixagdo abaixo do minimo legal. Inadmissibilidade. Existéncia apenas
de atenuante ou atenuantes genéricas, ndo de causa especial de
reducdo. Aplicacdo da pena minima. Jurisprudéncia reafirmada,
repercussao geral reconhecida e recurso extraordindrio improvido.
Aplicacdo do art. 543-B, § 32, do CPC. Circunstancia atenuante
genérica ndo pode conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo
legal. RE 597270 RG-QO / RS — RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO
GERAL POR QUEST. ORD. RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO Julgamento: 26/03/2009”

Noutro giro, o acusado, apesar de tecnicamente primario,
nao faz jus a causa especial de diminuicao prevista no art. 33, § 49, da Lei
11.343/06, tendo em vista que o usuario de drogas declarou em juizo que
nao foi a primeira vez que comprou entorpecente com o acusado. Assim,
restou comprovada a dedica¢ao do acusado a pratica de atividades ilicitas,
nao sendo o acusado um mero traficante neéfito.

Quanto ao regime de cumprimento de, cumpre observar
que no julgamento do HC n? 111.840/ES, o Plenario do STF declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 12 do art. 22 da Lei n?
8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n? 11.464/07, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.
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Assim, tendo sido a resposta penal estabelecida abaixo de
08 anos de reclusao e sopesadas as circunstancias judiciais como
favoraveis, fixa-se o regime inicial semiaberto, nos termos do art. 33, § 29,
alinea “b” e art. 59, ambos do Cédigo Penal.

Por fim, as custas processuais sdao consectario legal da
condenac¢ao, conforme previsao expressa do art. 804 do CPP. Compete ao
juizo da execucdo penal analisar eventual impossibilidade de pagamento,
nos termos da sumula n2 74 deste Tribunal de Justica:

“PROCESSO PENAL. CUSTAS. COBRANCA. COMPETENCIA DA VARA
DE EXECUCOES PENAIS. A condenag¢do nas custas, mesmo para o
réu considerado juridicamente pobre, deriva da sucumbéncia, e,
portanto, competente para a sua cobranga, ou ndo, é o Juizo da
Execugdo.”

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao recurso,
para abrandar o regime prisional inicial para o semiaberto.

Rio de Janeiro, 25 de margo de 2025.

SUIMEI MEIRA CAVALIERI
Desembargadora Relatora
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