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Recurso Especial Criminal n2 ©8603813-39.2023.8.19.0083
Recorrente: Ualace dos Santos Moreira
Recorrido: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

DECISAO

Trata-se de recurso especial, tempestivo, com
fundamento no artigo 105, inciso 1III, alinea “a”, da
Constituicao da Republica, interposto em face de acodrdao
proferido pela 82 Camara Criminal, assim ementado (fls.
17/34):

“Ementa: APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA 0 TRAFICO
CIRCUNSTANCIADOS PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PROVIMENTO NEGADO AO APELO DO PRIMEIRO
RECORRENTE, RECURSO DO SEGUNDO APELANTE
PARCIALMENTE PROVIDO. I. Caso em exame 1.
Recursos de Apelacao interpostos pelas
defesas técnicas contra a sentenca
condenatéria que aplicou as penas de 10 (dez)
anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de
reclusao, em regime inicial fechado, e 1632
(mil seiscentos e trinta e dois) dias-multa
ao primeiro recorrente, e 14 (quatorze) anos,
6 (seis) meses e 5 (cinco) dias de reclusao,
em regime inicial fechado, e 2175 (dois mil
cento e setenta e cinco) dias multa para o
segundo apelante. II. Questdao em discussao 2.
A questao em discussao consiste na absolvicao
de ambos o0s delitos, ante a suposta
precariedade do quadro probatoério,
afastamento da causa de aumento, revisao
dosimétrica com arrefecimento das penas e dos
regimes de cumprimento, reconhecimento do
privilégio no trafico, substitui¢ao da PPL
por PRD e gratuidade de justi¢a. III. Razoes
de decidir 3. Os relatos dos agentes da lei
em sede policial, ratificados judicialmente,
corroborados pelas provas documentais (laudos
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periciais) e arrecadagdao de drogas em
quantidade relevante, arma de fogo com
numera¢ao suprimida e radiocomunicadores,
consubstanciam elementos firmes e harménicos
que  comprovam a pratica dos delitos
imputados. 4. O trafico é crime de natureza
miltipla (multinuclear), de sorte que a
pratica de qualquer uma das condutas
descritas no preceito primario da norma o
caracteriza, dispensando presenciar atos
explicitos da mercancia. 5. Em relag¢ao a
associacao, as circunstancias evidenciam que
0s recorrentes nao sao meros nedfitos em suas
atividades criminosas, mas, sim, aqueles
associados cuja estabilidade e permanéncia os
fizeram conquistar a confian¢a dos seus
superiores no mundo do crime, de modo a
permitirem portar-se e agir de tal forma,
fazendo uso de radiocomunicadores, arma de
fogo, drogas diversas e em quantidades
relevantes, e tudo isso em area notoriamente
dominada pelo Comando Vermelho, organizag¢ao
criminosa das mais violentas e atuantes no
estado do Rio de Janeiro. IV. Dispositivo e
tese 6. Recursos conhecidos. Desprovido o
apelo de Ualace dos Santos Moreira, e
parcialmente provido o apelo de Leandro da
Silva. 7. Tese de julgamento: Os relatos dos
agentes da lei e a forg¢a probante dos laudos
periciais, drogas, arma, municodes e
radiocomunicadores arrecadados nao foram
desconstituidos, sequer mitigados em seu
poder de convencimento pelas defesas,
restando comprovadas as praticas delitivas
imputadas. No mérito, GABINETE DO 8. No plano
da dosimetria, senten¢a do apelante Leandro
que sofre ajustes, remodelando-se a sang¢ao
para 13 (treze) anos e 24 (vinte e quatro)
dias de reclusao, no regime inicialmente
fechado, e 1959 (mil novecentos e cinquenta e
nove) DM.”
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Em recurso especial, o recorrente alega violag¢ao ao
disposto nos artigos 33 e 35, ambos da Lei n2 11.343/06, nos
termos de fls. 59/63.

As contrarrazdoes foram apresentadas, conforme fls.
68/80.

E o relatério. Decido.

O acordao decidiu acerca da existéncia dos fatos e
suas circunstancias, como descrito na imputa¢ao descrita na
exordial acusatodéria. Ademais, a analise das razdes recursais
revela que o recorrente pretende, por via transversa, a
revisao de matéria de fato, apreciada e julgada com base nas
provas produzidas no processo. Dessa forma, o0 recurso €
inadmissivel.

A modifica¢ao da conclusdao a que chegou o Colegiado
importaria no revolvimento do conteudo fatico probatério do
processo. Inexistindo arbitrariedade ou manifesta
ilegalidade, é vedado as instancias recursais superiores o
reexame de provas, consoante a pacifica jurisprudéncia do
STJ acerca do mesmo tema.

Nesse sentido, vejamos a jurisprudéncia no Superior
Tribunal de Justic¢a:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASSOCIACI\O PARA O TRAFICO. PLEITO
ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA? STJ. CONDENACAO POR
TRAFICO ILicITO DE ENTORPECENTES.
DESNECESSIDADE. CONDUTAS AUTONOMAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A revisao do entendimento firmado pelas
instancias ordinarias a fim de absolver o
agravante pela pratica criminosa descrita no
art. 35 da Lei n. 11.343/06 demanda,
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necessariamente, o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada pela Sumula n. 7/ST3.

2. A mera associag¢ao permanente e estavel é
suficiente para configuracao do delito do
art. 35 da Lei Federal n. 11.343/06,
independendo da pratica concomitante dos
crimes descritos nos arts. 33, caput e § 19,
e 34 da Lei Federal n. 11.343/06, posto que a
conduta do tipo penal ¢é M"associarem-se".
Assim, por serem condutas auténomas, é
possivel a condenag¢ao pelo delito de
associag¢ao para o trafico, ainda que nao haja
imputa¢ao da pratica do crime do art. 33,
caput, da Lei Federal n. 11.343/06.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 1881562/PR, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
07/12/2021, DJe 10/12/2021)

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE ABSOLVICAO OU
DESCLASSIFICACAO PARA USO DE DROGAS. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No que tange ao pleito de absolvig¢ao ou
desclassifica¢ao da conduta para o delito do
art. 28 da Lei n. 11.343/2006, o acérdao
combatido, ao manter a condena¢ao pelo
trafico de drogas, consignou que o conjunto
probatério aponta para a pratica do crime,
nao somente em razao da substancia apreendida
(75 g de cocaina), mas também diante da prova
testemunhal.

2. Assim, para desconstituir o entendimento
firmado pelo Tribunal de origem e concluir
pela absolvi¢ao ou desclassificag¢ao do crime
de trafico de drogas para o do artigo 28 da
Lei n. 11.343/2006, seria necessario o
revolvimento do conjunto fatico-probatério, o
que é vedado pela Sumula 7/STJ.

Beco da Musica, 175 — sala 210 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20021-315
Tel.: + 55 21 3133-2000 — E-mail: gb2vp@tjrj.jus.br -



mailto:gb2vp@tjrj.jus.br



A@ Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
(=)| Gabinete da Segunda Vice-Presidéncia

PJERJ

3. Ademais, esta Corte tem entendimento
firmado de que os depoimentos dos policiais
responsdveis pela prisao em flagrante sao
meio idéneo e suficiente para a formag¢ao do
édito condenatdério, quando em harmonia com as
demais provas dos autos, e colhidos sob o
crivo do contraditério e da ampla defesa,
como ocorreu na hipdtese.

Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AgRg no AREsp 1840915/SE, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
18/05/2021, DJe 21/05/2021)

A leitura do acoérdao impugnado revela que o
entendimento adotado se encontra em harmonia com a
orienta¢ao pacificada das instancias superiores, nao
ensejando acesso as vias excepcionais, o que atrai a
aplicacdao da Sumula 83 do STJ] “Nao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orienta¢ao do tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida”.

A conta de tais fundamentos, DEIXO DE ADMITIR o
recurso especial interposto.

Publique-se.

Desembargadora SUELY LOPES MAGALHAES
Segunda Vice-Presidente
(documento datado e assinado digitalmente)

Beco da Musica, 175 — sala 210 — Lamina IV
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20021-315
Tel.: + 55 21 3133-2000 — E-mail: gb2vp@tjrj.jus.br -



mailto:gb2vp@tjrj.jus.br



		2025-01-08T18:13:40-0300
	2VP - GABINETE




