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Ementa. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGRAVO INTERNO. GRATUIDADE DE JUSTICA EM
RECONVENCAO. NAO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS RECURSAIS.
JULGAMENTO MONOCRATICO TERMINATIVO. EQUIiVOCO DA
SECRETARIA QUANTO A CERTIFICACAO DE AUSENCIA DE
PREPARO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ERRO MATERIAL.
RECONSIDERACAO DE OFICIO. SUPERVENIENCIA, CONTUDO, DE
DECISAO DO JUIZO A QUO QUE EXTINGUIU A RECONVENCAO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. INUTILIDADE/PREJUDICIALIDADE DA
IRRESIGNACAO PRINCIPAL. MANUTENCAO DO PRONUNCIAMENTO
TERMINATIVO, POREM SOB FUNDAMENTO DIVERSO. RECURSO
NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto contra deciséo proferida em acéo de
cobranca ajuizada pelo Municipio de Japeri, que indeferiu
o pedido de gratuidade de justica formulado em
reconvencao e determinou o recolhimento das custas, sob
pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art.
290 do CPC.

2. No curso do recurso, foi proferida decisdo monocrética
gue deixou de conhecer do agravo de instrumento por
desercao, diante de certiddo da Secretaria que apontava
auséncia de recolhimento do preparo. Em seguida, a parte
interp0s agravo interno, sustentando que o preparo havia
sido recolhido tempestivamente.

3. Certidao superveniente da Secretaria reconheceu erro
material na certiddao anterior e atestou o recolhimento
tempestivo das custas do agravo de instrumento. Consta,
ainda, do processo originario nova decisao que extinguiu a
reconvencdo sem resolugdo do mérito, com fundamento no
art. 485, IV, do CPC, por auséncia de recolhimento das
custas processuais no prazo assinalado.
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[l. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha, em esséncia, duas questdes em discussao, as quais
buscam definir: (i) se a decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo de instrumento por desercao deveria
ser reconsiderada diante do reconhecimento posterior de
erro material na certiddo cartoraria; e saber se (i) a
superveniéncia de deciséo extintiva da reconvengao, sem
resolucdo do meérito, retirou a utilidade do agravo de
instrumento interposto contra a decisdao que havia
indeferido a gratuidade de justica e exigido o recolhimento
das custas.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A certiddo superveniente reconheceu expressamente o
erro material da certiddo anterior e confirmou o
recolhimento tempestivo do preparo do agravo de
instrumento. Ficou superada, assim, a premissa fatica que
havia fundamentado o ndo conhecimento do recurso por
desercao.

6. A reconsideracdo da decisdo monocratica anterior
tornou prejudicado o agravo interno, pois o reexame da
matéria decorreu do reconhecimento de oficio da alteracao
do suporte fatico-processual, e néo, propriamente, do
julgamento do recurso interno.

7. O agravo de instrumento foi interposto contra decisédo
que indeferiu a gratuidade de justica e determinou o
recolhnimento das custas para processamento da
reconvencao. Posteriormente, sobreveio nova decisao no
processo de origem, a qual extinguiu a reconvengao sem
resolucdo do mérito por falta de recolhimento das custas,
com fundamento no art. 485, 1V, do CPC.

8. A deciséo superveniente retirou a utilidade do agravo de
instrumento, pois substituiu, no plano processual, os efeitos
concretos da decisdo anteriormente impugnada. O exame
da decisdo inicial sobre gratuidade de justica ndo teria
aptiddo para restaurar, por si so, a utilidade recursal ja
esvaziada pelo novo pronunciamento judicial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso nao conhecido. Agravo interno prejudicado.
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Dispositivo relevante citado: CPC, arts. 485, inciso 1V, e
932, inciso Il

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto por SIMONE MARIA DOS SANTOS contra a decisao proferida nos autos
da acdo de cobranca movida pelo MUNICIPIO DE JAPERI em face da agravante
(processo n° 0041585-55.2012.8.19.0083), que indeferiu o pedido de gratuidade
judiciaria formulado pela recorrente, em reconvencao, nos seguintes termos:

1. Indefiro a gratuidade de justica, uma vez que, conforme se
depreende dos documentos acostados nos ids. 175, 183, 191, 210,
256 e 262, a parte ré ndo ostenta a condicdo de hipossuficiente.
Outrossim, a parte ré ndo demonstrou qualquer despesa que ampare
Sua alegacao de hipossuficiéncia.

2. Intime-se a parte ré, na pessoa de seu advogado, para realizar o
pagamento das custas, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuicdo da reconvencéo, nos termos do artigo
290 do CPC. 3. Certificado o correto recolhimento, voltem conclusos
no local virtual GABNZ2.

Em suas razdes recursais, a agravante, em apertada sintese, aduz que os
documentos ja juntados aos autos originarios sdo capazes de demonstrar a
hipossuficiéncia econémica da recorrida, de modo que o pagamento das custas lhe
comprometeria 0 minimo existencial.

Aduz que, mesmo com o indeferimento da gratuidade, o Juizo a quo néo
concedeu prazo necessario para que a recorrente fizesse o recolhimento das custas,
0 que seria ilegal.

No mérito, aponta que apresentou reconvencao sobre fatos ocorridos no
ano de 2012, conexos a acao principal, de sorte que a auséncia de andlise da peca
reconvencional, ante a ndo concessao do beneficio da gratuidade judiciaria, implicaria
‘prejuizo irreparavel, pois a pretenséo estaria prescrita em agdo autbnoma”.
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Requer, ao final, seja deferido efeito suspensivo ao recurso e, no mérito,
seja conhecido e provido o agravo de instrumento para conceder a gratuidade
judiciaria e determinar o “recebimento” da reconvencao.

No index 000009, deciséo deste Relator indeferiu a gratuidade judiciaria e
determinou a intimacdo da agravante para, nos termos do art. 101, § 2° do CPC,
recolher as custas no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento do
recurso por auséncia de preparo.

No index 000018, a agravante apresentou peticdo com pedido de
reconsideracédo, reiterando a alegacdo de hipossuficiéncia econbmica e juntando
documentos supervenientes para sua comprovacao, informando, ainda, a realizacao
do recolhimento do preparo mediante GRERJ acostada as paginas 31/32.

No index 000056, a Secretaria deste Tribunal de Justica lavrou certidao
atestando o transcurso do prazo sem o recolhimento regular das custas processuais
necessarias a admissibilidade do recurso.

Proferido, em raz&do disso, no index 000058, julgamento monocrético
terminativo, pelo qual se deixou de conhecer do recurso, por desercdo, dado 0 néo
recolhimento do preparo no prazo legal.

Interposto agravo interno no index 000070, por meio da qual a agravante,
em sintese, sustenta que o preparo havia sido efetivamente recolhido, indicando a
GRERJ n° 9093810890350, no valor de R$ 1.374,05, com pagamento ocorrido em
08/04/2026, razdo pela qual pugnou pela retratacdo do decisum monocratico ou,
subsidiariamente, pela sua reforma perante o 6rgédo julgador colegiado.

Certificado pela Secretaria, no index 000077, a tempestividade do agravo
interno, bem como reconhecido equivoco quanto a certiddo expedida no index
000056, no sentido de que “as custas processuais relativas ao presente agravo de
instrumento foram recolhidas no prazo determinado na decisdo de fls. 9”.

Intimado para responder ao agravo interno e, também, manifestar-se sobre
a certiddo superveniente, o Municipio agravado apresentou contrarrazées, arguindo,
preliminarmente, a desergdo do agravo interno por auséncia de recolhimento das
respectivas custas, bem como pugnou pelo ndo provimento do agravo de instrumento.

E o relatério. Decido.
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De inicio, a luz do teor da certiddo acostada ao index 000077, impde-se,
ante a manifesta ocorréncia de erro material, a reconsideracdo da deciséo
monocratica que ndo conheceu do agravo de instrumento por desercao.

Isso porque a certidao posterior da Secretaria reconheceu, expressamente,
no index 000077, o equivoco da certiddo outrora lancada, atestando que as custas
relativas ao agravo de instrumento foram recolhidas tempestivamente, em
consonancia com a GRERJ n° 9093810890350, no valor de R$ 1.374,05, paga em
08/04/2026.

Nessa perspectiva, a premissa fatica que embasou o ndo conhecimento por
desercdao restou, por 6bvio, superada.

Em razdo dessa reconsideracdo, resta prejudicado o agravo interno
interposto contra a referida decisdo monocrética, ja que o reexame da matéria ndo
decorre do julgamento do recurso interno, e sim do reconhecimento, de oficio, da
alteracdo do suporte fatico-processual anteriormente considerado.

Superado esse ponto, passa-se ao exame do préprio agravo de
instrumento.

Dispde o art. 932, inciso Ill, do CPC que incumbe ao relator ndo conhecer
de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente
os fundamentos da decisdo recorrida, circunstancias a autorizarem, desde logo, o
julgamento monocrético.

O referido recurso originario foi interposto contra a decisdo que indeferiu a
gratuidade de justica e determinou o recolhimento das custas para processamento da
reconvencao.

Todavia, antes do julgamento definitivo do agravo de instrumento,
sobreveio nova decisdo no processo originério, por meio da qual a reconvencéo foi
extinta, sem resolucdo do mérito, por auséncia de recolhimento das custas
processuais correspondentes, com fundamento no art. 485, inciso IV, do CPC, senao
vejamos do index originario 000295:

1. A parte ré ndo recolheu as custas processuais da reconvengao no
prazo legal. O preparo é necessario para a formagdo e
desenvolvimento do processo. Nao realizado o devido
recolhimento das custas processuais, apesar da intimacao da parte ré, £TRIn,
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impde-se a extingdo do processo sem resolugdo de mérito por
falta de pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento
valido e regular do processo, nos termos do art. 485, IV, do CPC.

2. Diante da contestacdo tempestiva no indexador 140, em réplica.

3. Apés, digam as partes em provas, justificadamente, oportunidade
na qual cada parte devera juntar rol de testemunhas, caso haja
requerimento de prova oral, e apresentar quesitos, no caso de prova
pericial. Eventual documentacdo superveniente devera ser
apresentada, sob pena de precluséo.

4. Decorrido o prazo de 15 (quinze) dias, com ou sem manifestacao,
certifique-se e voltem conclusos com a etiqueta GAB3.

Essa superveniéncia retira do agravo de instrumento seu objeto util, pois a
decisdo posterior substituiu, no plano processual, os efeitos concretos da deciséo
antes impugnada.

A controvérsia recursal limitava-se ao indeferimento da gratuidade e a
determinacdo de recolhimento de custas para viabilizar o prosseguimento da
reconvencdo. Uma vez sobrevindo a decisdo extintiva da propria reconvencao,
fundada justamente no nao recolhimento das custas, a deliberagao anterior deixou de
subsistir autonomamente como ato capaz de produzir efeitos independentes,
operando-se, por conseguinte, a perda superveniente do interesse recursal.

No caso concreto, a decisdo de index originario 000295 ndo apenas
reafirmou a exigéncia de preparo da reconvencdo, mas extinguiu o incidente
reconvencional sem resolu¢cao do mérito.

Desse modo, eventual pronunciamento desta instancia jurisdicional acerca
da decisao anterior de indeferimento da gratuidade de justica ndo teria o condéo, por
si s, de restaurar automaticamente a utilidade do agravo, j4 esvaziada pela
superveniéncia de novo ato jurisdicional no processo de origem.

Diante de tais consideracdes, com fulcro no art. 932, inciso Ill, do CPC,

DEIXO DE CONHECER DOS RECURSOS DE AGRAVO INTERNO E DE
INSTRUMENTO, porquanto prejudicados.

Rio de Janeiro, data da assinatura digital.
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LUIZ ALBERTO CARVALHO ALVES
Desembargador Relator
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