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Apelado: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro

Relatora: Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat

Ementa: DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
APELAGAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO (ART. 157, 82°, Il, DO
CODIGO PENAL). CONCURSO DE AGENTES. SIMULACRO DE ARMA
DE FOGO. CONDENACAO MANTIDA. DOSIMETRIA DA PENA.
REDUCAO DA PENA-BASE, SEM REFLEXOS NA PENA DEFINITIVA.

CONFISSAO ESPONTANEA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
|. CASO EM EXAME

Apelacao criminal interposta pela defesa contra sentenca
gue condenou o réu a pena de as penas de 05 (cinco) anos
e 04 (quatro) meses de reclusdo e ao pagamento de 13
(treze) dias-multa, no seu menor valor, pela pratica do
crime de roubo majorado pelo concurso de agentes (art.
157, 82° Il, do Cddigo Penal). O réu, em comunhdo de
acoes com terceiro nédo identificado, subtraiu veiculo
automotor mediante grave ameaca com simulacro de arma
de fogo, preso em flagrante apoOs perseguicdo policial.
Recurso da defesa visa a reducdo da pena-base, o
afastamento da majorante e ao reconhecimento da

tentativa.
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Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

Verificar: (i) a pena-base e fundamentacdo concreta para
majoragao superior a 1/6 (um sexto); (ii) o reconhecimento
da tentativa, em vez da consumacao do delito; (iii) a causa

de aumento do concurso de pessoas.
[Il. RAZOES DE DECIDIR

A pena-base fixada acima do minimo legal em fracdo de
1/3 (um tergo), sem justificativa concreta, é redimensionada
com acréscimo de 1/6 (um sexto), conforme jurisprudéncia
do e. STJ. A consumacao do delito, nos termos da teoria da
amotio, adotada pelo e. STJ., basta a inversdo da posse do
bem subtraido, ainda que por breve tempo. Comprovada a
atuacdo conjunta do réu com terceiro ndo identificado,
aplicada a causa de aumento pelo concurso de agentes. A
confissdo espontdnea reconhecida, retorna a pena
intermediaria ao minimo legal, que se torna definitiva em 05
(cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, no regime
inicial semiaberto, e 13 (treze) dias-multa, a razao unitéria
minima, obstada a substituicdo por penas restritivas de
direitos ou a concessao de sursis — art. 44, | e 77 do

Caodigo Penal.
IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso parcialmente provido, apenas para redimensionar
a pena-base na primeira fase da dosimetria, sem reflexos

na pena definitiva.
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Tese de julgamento: "1. A majoracdo da pena-base deve
observar proporcionalidade, sendo adequada a fracado de
1/6 (um sexto) na auséncia de fundamentacdo concreta
para patamar superior. 2. A consumacéao do crime de roubo
ocorre com a inversdo da posse do bem, ainda que por
breve tempo e sob perseguicdo imediata. 3. A causa de
aumento pelo concurso de pessoas é aplicavel quando
comprovada a atuacdo conjunta com terceiro nao

identificado."

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 157,
82°, 1lI; 59; 65, Ill, "d"; 33, 82° "c"; 44, |, e 77 Cddigo de
Processo Penal, art. 593, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.499.050/RJ,
Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Terceira Secao, |.
14.10.2015; STJ, AgRg no REsp 1.201.491/RJ, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, j. 15.03.2016;
Sumula n°® 582/STJ.
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ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacdo n.° 0830437-
25.2024.8.19.0202, em que figuram como apelante David Pereira dos Santos e

como apelado o Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro.

ACORDAM, por unanimidade, os Desembargadores que compdem a
Egrégia Primeira Camara Criminal deste Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, em dar provimento parcial ao recurso, para elevar a pena-base em
1/6 (um sexto) na primeira fase da dosimetria, sem reflexos na pena definitiva do
apelante, que permanece como fixada na sentenca vergastada, nos termos do

voto da Relatora.
Rio de Janeiro, 28 de outubro de 2025.

Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat — Relatora
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RELATORIO

O Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro prop6s acdo penal em
desfavor de David Pereira dos Santos, imputando-lhe a pratica da conduta

tipificada no art. 157, 82, 1l, do Codigo Penal.

Finda a instrucéo, por meio da sentenca no id. 205344403, o Juizo a quo
julgou procedente a pretensdo acusatoria, condenando o apelante David Pereira
dos Santos, nos termos da exordial acusatodria, as penas de 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de recluséo e ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, no seu

menor valor.

A defesa interp0s recurso de apelacdo no id. 208658802, recebido por
meio da decisdo no id. 208905776. Sustenta a reducdo da pena-base para o
minimo legal; o afastamento da causa de aumento do concurso de agentes e 0
reconhecimento da tentativa, raz8es pelas quais requer a reforma da sentenca.

Prequestiona a manifestacéo acerca dos dispositivos apontados.

Contrarrazbes ministeriais no id. 214542977, pela manutencdo da

sentenca recorrida em sua integralidade.

Parecer da Procuradoria de Justica em pasta 000008, pelo

conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
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VOTO

Estdo presentes o0s pressupostos de admissibilidade objetivos e

subjetivos, o recurso deve ser conhecido.
A inicial acusatoéria assim narrou os fatos (id. 164690329):

“(...) No dia 11 de dezembro de 2024, por volta das 19 horas, na
Rua Acapu, n° 60, Bairro de Marechal Hermes, Rio de Janeiro,
RJ, o denunciado, de maneira livre e consciente, previamente
ajustado e em comunhéo de acdes e designios criminosos com
um individuo ainda nao identificado, de vulgo “Baratdo”, mediante
grave ameagca consistente no proferimento de palavras de ordem
e no emprego de um simulacro de arma de fogo, subtraiu, para si
e para outrem, o veiculo da marca General Motors, modelo
Tracker, ano 2023, placa, SYA-1G98, de propriedade da
empresa Localiza e que estava na posse de Fabiana Correia
Moreira.

Por ocasido dos fatos, a vitima regressava a sua residéncia na
conducdo do veiculo acima descrito, quando o denunciado, na
companhia do seu desconhecido comparsa, chegou na garupa
de uma motocicleta ostentando a placa RIG-8G32, oportunidade
em que dela desceu e abordou a ofendida, anunciando o assalto
e a ameagando gravemente com um simulacro de arma de fogo,
exigindo a entrega do seu veiculo, o que foi prontamente
atendido, tendo o acusado assumido sua direcdo e fugido em
disparada do local juntamente com seu parceiro (que
permaneceu na condugdo da motocicleta), consumando com
sucesso o presente crime de roubo.

No mesmo desdobramento fético, o policial militar Bruno da
Costa Gongalves Ferreira, que se encontrava de folga,
presenciou os fatos e partiu em perseguicdo ao denunciado,
logrando éxito em deté-lo quando ficou retido no transito na Rua
Aurélio Valporto, tendo seu cumplice conseguido escapar.

ApOs a regular abordagem e revista pessoal e veicular, auxiliada
pelo policial civil Diego Ferreira de Oliveira, que passava pelo
local efetuando uma ronda no ambito da Operacao Torniquete e
parou para ajuda-lo, foi localizado um simulacro de arma de fogo
com o imputado, tendo a vitima Fabiana comparecido ao lugar e
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reconhecido inequivocamente o denunciado como um dos
autores do crime sofrido, bem como seu automovel.

Desse modo, o acusado foi preso em flagrante delito, tendo sido
todos conduzidos a DRFA para a adocéo das providéncias legais
pertinentes, local em que o denunciado confessou formalmente a
prética delitiva (doc. 161958146).

Isto posto, subjetiva e objetivamente tipica e reprovavel a
conduta do denunciado, que estd incurso nas penas do artigo
157, § 29, inciso Il, do Cédigo Penal. (...)”

Em que pese a autoria e a materialidade do crime de roubo majorado
nao terem sido objetivamente impugnadas pelo recurso, € de suma importancia
destacar que estas foram substancialmente demonstradas pelas provas
angariadas no feito, em especial pelo estado flagrancial (APF n.° 908-
02150/2024, no id. 161958128), pelas declaracdes prestadas em sede policial
(termos nos ids. 161958146, 161958133, 161958132 e 161958130), bem como
pelos depoimentos prestados em juizo, sob o crivo do contraditério e da ampla

defesa, culminando com a confissdo do apelante.

Ouvida em juizo, a vitima Fabiana Correia Moreira narrou como

ocorreram os fatos:

“(...) Que tinha operado a boca e estava vindo do dentista por
volta de 18 horas e estava com a minha sobrinha de 11 anos,
gue tem transtorno do espectro autista; que ela abriu o portdo e
fiz o retorno; que os individuos passaram e, como estava
preocupada em visualizar minha sobrinha quando entrasse na
garagem, fui entrando e pedi para ela ir para o lado, quando fui
surpreendida pelo réu e fiquei totalmente tranquila; que minha
sobrinha gritava muito por ser crianca e como 0 acusado
apontava a arma, ela achou que ele fosse atirar nela; que no
momento o acusado arrancou o anel da minha mao, me
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machucando e enfiou o anel dentro da boca, e pegou meus
demais pertences como bolsa, celular e, gritando com
ameacgas; que sai do carro e o individuo saiu correndo; que
fui chamada até o local que ele foi preso para o
reconhecimento; que quando cheguei no local o réu estava
sentado no chdo com os policiais; que o carro estava la; que
segundo relatos, o acusado tinha encostado o carro em um
taxista e por isso a parte da frente do carro estava amassada;
gue nao tive custos com o conserto do carro; que todos 0s bens
foram recuperados; que dali fomos para a cidade da policia;
gque no momento da abordagem, nao percebi o outro
individuo que também participou do roubo, sé
posteriormente com as filmagens; que a minha rua € uma rua
de passagem e tem uma rua em frente a minha para fazer um
contorno para entrar na minha rua; que nesse momento
passaram varios carros e inclusive a moto, mas ndo prestei
atencdo porque estava preocupada com a minha sobrinha; que
era por volta de 17 e pouca; que estava um pouco escuro; que
minha garagem é iluminada; que o acusado entrou na minha
garagem; que visualizei o individuo na hora que sai do carro
e tive contato direto com ele porque ele puxou meu anel.
(...)” (transcricdo néo literal do depoimento colhido pelo sistema
audiovisual)

O policial militar Bruno da Costa Goncalves Ferreira, igualmente ouvido

em juizo, relatou como se deu a prisdo do apelante:

“(...) que sou vizinho da vitima e estava parado proximo; que vi
uma movimentacdo bem atipica e visualizei uma moto
parando no portdo dela e o carro entrando; que depois vi 0
carro saindo; que o carro veio em minha direcdo e pegou a
contramao e a pessoa que estava dirigindo ndo era a vitima;
gue a moto estava inicialmente com os dois individuos e
depois o carro passou na sua frente; que fui acompanhando
o carro e chegando no final da rua, ele poderia virar para
direita ou esquerda; que virando na direita, tem uma viatura da
PM e provavelmente por esse motivo o carro dobrou a esquerda;
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gque parou no sinal e nesse momento desembarquei e o
abordei; que o acusado desceu do carro, se jogou no chdo;
que o veiculo, como era automatico, chegou a colidir na
traseira do taxi; que o réu estava com a alianga da vitima na
boca; que o segurei e pedi ajuda para os populares e quando
comecei a ligar para pedir auxilio da policia militar, a ronda
da policia civil passou por ali; que os policiais deram auxilio;
gue recuperaram a bolsa e o celular da vitima; que o
acusado relatou que o outro individuo com o vulgo
“baratdao” estava de moto o acompanhando, mas quando viu
a movimentacdo, se evadiu e o abandonou; que me recordo
do réu presente; que ele nado resistiu e confessou o fato tanto
gue narrou 0 comparsa e entregou a alianca que estava na sua
boca; que afirmou que a arma era brinquedo; que como € um
bairro pequeno, fizemos contato a vitima; ela reconheceu o
acusado e foram para a cidade da policia fazer a ocorréncia; que
foram 30 minutos entre a perseguicdo, a abordagem e a
chegada da vitima ao local. (...)” (transcricdo n&o literal do
depoimento colhido pelo sistema audiovisual)

Por sua vez, o apelante David Pereira dos Santos, em seu interrogatério,

confessou a pratica do delito a ele imputado nos seguintes termos:

“(...) que é tudo verdade, mas que foi por motivo de ameaca; que
eu estava devendo um dinheiro para um cara com vulgo
“Baratdo”; que devia R$10.000,00; que no dia, o baratdo estava
pilotando a motocicleta; que fui forcado a praticar o roubo; que
o dinheiro, produto do roubo, era para pagar a divida; que a arma
nao era de verdade; que ndo respondo a outro processo criminal,
gue estou arrependido; quem tenho um filho; que tenho 22 anos;
que sei ler e escrever. (...)” (transcricdo ndo literal do depoimento
colhido pelo sistema audiovisual) [grifei]
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No que concerne a alegada auséncia de consumacao do delito, oportuno
salientar que o Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento pela
adocao da teoria da “amotio”, também denominada “apprehensio”, segundo a
qual consideram-se consumados 0s crimes patrimoniais com a simples inversao

da posse do bem subtraido, ainda que momentaneamente ou vigiada.
Vejamos:

‘RECURSO REPETITIVO - Pro Processo REsp 1499050 / RJ
Relator(a) Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ (1158) Orgéao
Julgador S3 - TERCEIRA SECAO Data do Julgamento
14/10/2015 Data da Publicacdo/Fonte DJe 09/11/2015 Ementa
RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ROUBO. MOMENTO
CONSUMATIVO. POSSE MANSA E PACIFICA DA RES
FURTIVA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO. 1.
Recurso Especial processado sob o regime previsto no art. 543-
C, 8 2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolucao n. 8/2008
do STJ. TESE: Consuma-se o crime de roubo com a inverséo da
posse do bem, mediante emprego de violéncia ou grave ameaca,
ainda que por breve tempo e em seguida a perseguicao imediata
ao agente e recuperacao da coisa roubada, sendo prescindivel a
posse mansa e pacifica ou desvigiada. 2. A jurisprudéncia
pacifica desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal
€ de que o crime de roubo se consuma no momento em que
0 agente se torna possuidor a coisa subtraida, mediante
violéncia ou grave ameacga, ainda que haja imediata
perseguicdo e prisdo, sendo prescindivel que o objeto
subtraido saia da esfera de vigilancia da vitima.
Jurisprudéncia do STF (evolugdo). 3. Recurso especial
representativo de controvérsia provido para, reconhecendo que a
consumacgdo do crime de roubo independe da posse mansa e

10
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pacifica da res furtiva, restabelecer a pena e o regime prisional
fixados na sentenca.” [grifei]

“Processo AgRg no REsp 1201491 / RJ Relator(a) Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA (1131) Orgé&o Julgador T6
- SEXTA TURMA Data do Julgamento 15/03/2016 Data da
Publicagdo/Fonte  DJe  12/04/2016 Ementa  AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO. MOMENTO
CONSUMATIVO. TEORIA DA AMOTIO. INVERSAO DA POSSE.
CONSUMACAO. DESNECESSIDADE DA POSSE MANSA E
PACIFICA. ENTENDIMENTO DA TERCEIRA SECAO.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.499.050/RJ. 1. De
acordo com a jurisprudéncia consolidada deste Superior
Tribunal de Justica, reafirmada no recente julgamento do
Recurso Especial Repetitivo 1.499.050/RJ pela Terceira
Secéo, deve ser adotada a teoria da aprehensio ou amotio no
gue se refere a consumacédo do delito de roubo, que ocorre
no momento em que 0 agente se torna possuidor da res
furtiva, ainda que a posse ndo seja de forma mansa e
pacifica, ndo sendo necessario que o objeto subtraido saia
da esfera de vigilancia da vitima. 2. Agravo regimental provido.
Embargos de divergéncia opostos pelo Ministério Publico Federal
prejudicados.” [grifei]

A corroborar o entendimento, colaciona-se o teor do verbete n.° 582 da

sumula de jurisprudéncia dominante do e. Superior Tribunal de Justica:

“Consuma-se o crime de roubo com a inversdo da posse do bem
mediante emprego de violéncia ou grave ameaca, ainda que por
breve tempo e em seguida a perseguicdo imediata ao agente e
recuperacdo da coisa roubada, sendo prescindivel a posse
mansa e pacifica ou desvigiada.”

11
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O acervo probatorio coligido nos autos, sob o crivo do contraditorio e da
ampla defesa, demonstra que houve a inversdo da posse do veiculo automotor
da vitima, demonstrado pelos depoimentos prestados em juizo que o réu apos
ter subtraido o automovel e fugido da residéncia da vitima, foi perseguido pelo
policial militar Bruno da Costa Gongalves Ferreira, que se encontrava de folga,

presenciou os fatos, e abordou o réu quando ele parou no sinal.

E mantida a condenacio, eis que a conduta praticada pelo acusado se

amoldou perfeitamente ao tipo penal do art. 157, 82°, Il, do Cédigo Penal.
Passamos a analise da dosimetria pena.

A pena-base foi fixada acima do minimo legal, em 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de recluséo e 13 (treze) dias-multa, a razdo unitaria minima, em
virtude da valoracdo negativa das circunstancias do delito. O incremento
configura uma majoracdo em fracdo equivalente a 1/3 (um terco) da pena

minima, é exasperado.

Na hipétese em comento, a fracdo de 1/6 (um sexto) para o incremento
da pena-base se consolidou, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica:

“RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 313-A DO CODIGO
PENAL. PENA-BASE. AUMENTO. DESPROPORCIONALIDADE
EVIDENCIADA. REDUCAO. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
CONSTATACAO SPONTE PROPRIA. CONFISSAO. FASE
POLICIAL. SENTENCA CONDENATORIA. UTILIZACAO.
ATENUACAO DEVIDA. SUMULA N. 545 DO STJ. PENA.
REDUCAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
CONSUMACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. DE OFiCIO,
CONCEDIDO HABEAS CORPUS E DECLARADA EXTINTA A

1 2 . J-_.-’-:-.:\:-' T 1 .-:‘:%
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PUNIBILIDADE DO RECORRENTE. 1. Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, embora a primeira fase
da dosimetria das penas ndo esteja submetida a critérios
matematicos, tem se entendido ser adequada a elevacéao
de 1/6 (um sexto) da pena minima abstratamente cominada,
salvo quando existente fundamentagdo concreta que
justifique a adocéo de patamar diverso. 2. No caso concreto,
houve a exasperacdo da pena-base em mais de 1/3 (um tergo)
acima do minimo legal, tdo-somente pela negativacdo da
culpabilidade. Contudo, ndo se trouxe nenhum elemento
concreto que justificasse uma exasperacdo  superior
a fragdo de 1/6 (um sexto)?. [grifei]

A dosimetria da pena se insere em um juizo de discricionariedade do
julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do
agente. Entretanto, no caso em analise, ndo trouxe o Juizo primevo nenhum
elemento concreto que justificasse uma exasperacdo superior a fracdo de 1/6

(um sexto).

Desta forma, aplicando-se a fragcdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena
minima do crime em espécie, a pena-base fica redimensionada para 04 (quatro)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo e 11 (onze) dias-multa, a razao unitaria

minima.

Esta configurada a atenuante da confissdo espontanea, do art. 65, lll,
‘d’, do Cddigo Penal, a pena intermediaria retorna ao minimo legal, de 04

(quatro) anos de reclusédo e 10 (dez) dias-multa, no seu menor valor.

1 STJ, Sexta Turma, REsp. n° 1.933.183-RS, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 21/06/2022.
13
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E reconhecida a causa de aumento do concurso de pessoas, do 82°, I,
do art. 157 do Cdodigo Penal, exasperou-se a sancéo até aqui imposta na fracao
de 1/3 (um tergo), fixada, ao final, em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de

reclusdo e 13 (treze) dias-multa, a razao unitaria minima.

Ao revés do que se sustenta nas razdes de apelagcdo, a prova oral
evidencia a participacdo no roubo de outro individuo ainda n&o identificado,

vulgo “Baratao”, que conduzia a motocicleta e conseguiu empreender fuga.

E mantido o regime prisional semiaberto, considerando o art. 33, § 2°,

‘c’, e 83°, do Cddigo Penal e os maus antecedentes do réu.

Por fim, ausentes os requisitos objetivos do art. 44 e do art. 77, ambos
do Cdédigo Penal, obstada a substituicdo da pena privativa de liberdade por

penas restritivas de direitos e o sursis.

Quanto ao prequestionamento formulado, ndo se vislumbra ofensa a

dispositivos de leis ou a norma constitucional.
Por tais razdes, da-se provimento parcial ao recurso.
Rio de Janeiro, 28 de outubro de 2025.

Des. Katya Maria de Paula Menezes Monnerat — Relatora
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